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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 83.421 - BA (2017/0088429-0)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

RECORRENTE : CAIQUE SOARES ARAUJO (PRESO)

RECORRENTE : IZAEL SANTOS BRITO (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO
CPP. PERICULUM LIBERTATIS. FUNDAMENTACAO
INSUFICIENTE. ACRESCIMO DE MOTIVACAO.
IMPOSSIBILIDADE. RECURSO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que a
determinacdo de segregar cautelarmente o réu deve efetivar-se
apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a necessidade da
cautela (periculum libertatis), a luz do disposto no art. 312 do CPP.
2. O Magistrado entendeu devida a prisdo preventiva dos recorrentes
sem haver apontado nenhum elemento concreto que, efetivamente,
evidenciasse poderem o0s réus, soltos, colocar em risco a ordem
publica ou a ordem econémica, ou mesmo se furtar a aplicacéo da lei
penal. O fato de os réus ndo comprovarem vinculo com o distrito da
culpa, isoladamente, sem a demonstracdo de real possibilidade de
fuga, ndo congtitui motivagdo idonea para alicercar o decreto
preventivo.

3. A jurisprudéncia deste Superior Tribuna e da Suprema Corte séo
firmes em assindar que o acréscimo de fundamentos na decisdo que
decreta a prisdo preventiva, pelo Tribunal local, em habeas corpus,
n&o se presta a suprir a ausente motivagao do Juizo singular.

4. Recurso provido para assegurar aos pacientes o direito de
responder a acdo pena em liberdade, ressalvada a possibilidade de
nova decretacdo da custédia cautelar caso efetivamente demonstrada
a superveniéncia de fatos novos que indiquem a sua necessidade,
sem prejuizo de fixacdo de medida cautelar aternativa, nos termos
do art. 319 do CPP.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em gue sao partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, dar provimento ao
recurso ordinario, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
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Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro e Sebastido Reis Jinior
votaram com o0 Sr. Ministro Relator. Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra
Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia (DF), 17 de agosto de 2017

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 83.421 - BA (2017/0088429-0)
RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
RECORRENTE : CAIQUE SOARES ARAUJO (PRESO)
RECORRENTE : IZAEL SANTOS BRITO (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

CAIQUE SOARES ARAUJO e IZAEL SANTOS BRITO,
pacientes neste habeas corpus, estariam sofrendo coagéo ilegd em decorréncia
de acorddo proferido pelo Tribunal de Justica do Estado da Bahia, que
denegou 0 HC n. 0000565-56.2017.8.05.0000.

Consta dos autos que os pacientes foram presos em flagrante e,
posteriormente, tiveram a custédia convertida em preventiva pela suposta
prética do crime previsto no art. 157, § 2°, 11, do Cédigo Penal.

O impetrante sustenta a ocorréncia de constrangimento ilegd, ao
argumento de que ndo esta configurado nenhum dos fundamentos previstos no
art. 312 do Codigo de Processo Penal.

Requer, liminarmente e no mérito, sejam revogadas as custodias
preventivas. Subsidiariamente, pugna pela imposicdo de uma das medidas
cautelares alternativas a priséo.

Deferida a liminar (fls. 87-89) e prestadas as informacgdes (fls.
111-126 e 127-150), veio o parecer do Ministério Publico Federa (fls.
152-154), que opinou pela prejudicialidade da ordem.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 83.421 - BA (2017/0088429-0)
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO
CPP. PERICULUM LIBERTATIS. FUNDAMENTACAO
INSUFICIENTE. ACRESCIMO DE MOTIVACAO.
IMPOSSIBILIDADE. RECURSO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que a
determinacéo de segregar cautelarmente o réu deve efetivar-se
apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a necessidade da
cautela (periculum libertatis), a luz do disposto no art. 312 do CPP.
2. O Magistrado entendeu devida a prisdo preventiva dos recorrentes
sem haver apontado nenhum elemento concreto que, efetivamente,
evidenciasse poderem o0s réus, soltos, colocar em risco a ordem
publica ou a ordem econémica, ou mesmo se furtar a aplicacéo da lei
penal. O fato de os réus ndo comprovarem vinculo com o distrito da
culpa, isoladamente, sem a demonstracdo de real possibilidade de
fuga, ndo congtitui motivagdo idonea para alicercar o0 decreto
preventivo.

3. A jurisprudéncia deste Superior Tribuna e da Suprema Corte séo
firmes em assinadar que o acréscimo de fundamentos na deciséo que
decreta a prisdo preventiva, pelo Tribunal local, em habeas corpus,
ndo se presta a suprir a ausente motivacéo do Juizo singular.

4. Recurso provido para assegurar aos pacientes o direito de
responder a agéo pena em liberdade, ressalvada a possibilidade de
nova decretacéo da custédia cautelar caso efetivamente demonstrada
a superveniéncia de fatos novos que indiquem a sua necessidade,
sem prejuizo de fixacdo de medida cautelar aternativa, nos termos
do art. 319 do CPP.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Primeiramente, esclareco que a prgudicialidade mencionada
pelo Ministério Pablico ndo ocorreu, pois a soltura dos pacientes foi operada
por forca da liminar concedida nestes autos, que sera agora confirmada.
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O Juiz de primeiro grau, ao converter a prisdo em flagrante do

pacientes em preventiva, destacou o0 seguinte:

ponderou que:

Entendo que a ordem plblica escora-se, principdmente, na gravidade
da conduta, e ndo da gravidade em abstrato do crime perpetrado.

As condutas dos acusados, prima facie, se revdam extremante
perigosas e ddiberadas, uma vez que se associaram para
praticarem roubos na cidade, especialmente contra a vitima
Maria Ferrara Lima, desta subtraindo um celular, documentos
pessoais, além da quantia de R$ 78,00.

Com os acusados, fa encontrado, anda, um outro aparelho de cdular
marca LG, conforme consta do auto.

Sabe-se, por outro lado, que a sociedade néo tolera mas a quantidade
de roubos que estdo ocorrendo, independente do moativo degado
pelos autores deste ddlito, ainda mais quando € empregado o uso da
grave amesca e vidénda a pessoa, que, frisese, abdam a
tranquilidade locdl.

O fato de ndo se acautdar 0 meio socid, como se faz na espécie,
implicaria numa Stuacéo de inssguranca da populacéo e da vitima,
trazendo o0 descrédito najudicae o sentimento de impunidade.

De mas a mas, as informagbes congstantes dos autos n&o trazem
quaisquer anotacfes quanto aos vinculos dos acusados com o
digrito da culpa, o que, a meu sentir, fundamenta a prisfo na
necessidade de se garantir a instrucéo aimind e gplicacéo da le pend
(fls 33-34, destaquei).

A Corte de origem denegou a ordem e, para tanto, ainda

Condgderando que a propria autoridade coatora revelou que ndo
existe, nos autos, nenhuma prova de vinculo dos pacientes em relacéo
a0 didrito da culpa, a revogacdo da priséo preventiva dos mesmas,
colocaria em risco a ingrugdo aimind e a gplicagéo da ld pend. 1s0
porque da consulta a0 Ssema E-SAJ, extra-se que Caque Soares
Arajjo fo condenado ao cumprimento de pena cm regime aberto, por
infracdo a0 art. 33, caput, da La 11.343/2006 (processo n°
0304066-98.2014.8.05.0274), tendo sido também denunciado como
supodtamente incurso no at. 180 do CP (processo n°
0300.265.43.2015.8.05.0274). O paciente |zad Santos Brito, por sua
vez, tanbém figura na condicdo de réu no processo n°
0002940-48.2013.8.05.0201, por suposta violagéo ao art. 157, 8 2°,
Il c/cart. 14, 11, do CP) (fl. 62).
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E assente na doutrina e na jurisprudéncia pétrias que, para
submeter alguém a prisao cautelar, é cogente a fundamentacgéo concreta,
sob as balizas do art. 312 do CPP.

Sob essa premissa, constato que ndo se mostram suficientes as
razbes invocadas pelo Juizo de primeiro grau para embasar a convolacao da
prisdio em flagrante dos pacientes em custédia preventiva, porquanto
deixaram de contextualizar, em dados concretos dos autos, o periculum
libertatis.

Pelos trechos anteriormente transcritos, verifico que o
Magistrado entendeu devida a prisdo preventiva dos recorrentes sem haver
apontado nenhum elemento concreto que, efetivamente, evidenciasse
poderem os réus, soltos, colocar em risco a ordem publica ou a ordem
econdmica, ou mesmo se furtar a aplicagdo da le penal. O fato de os réus néo
comprovarem vinculo com o distrito da culpa, isoladamente, sem a
demonstracdo de real possibilidade de fuga, ndo é motivacdo idbnea para
alicercar o decreto preventivo.

Ainda, extrai-se dos autos (denuncia fls. 117-119) que o dedlito
ndo foi praticado com emprego de violéncia nem de arma de fogo
(smulagéo tdo somente).

Concluo, entéo, ter havido restricéo a liberdade dos pacientes
sem a devida fundamentacdo que demonstrasse a exigéncia cautelar
justificadora da custédia, o que impde a concessdo da ordem, ante a
possibilidade de essa prisdo perder sua natureza excepciona e se transformar
em mera antecipacdo da resposta punitiva a conduta.

[lustrativamente:

[..]

2. A prisdo processud deve ser configuradano caso de StuagOes
extremas, en mdo a dados sopesados da experiéncia concreta,
porquanto O indrumento posto a cargo da jurisdicdo reclama,
antes de tudo, o respeito aliberdade.

3.Incasy, a prisdo provisiria que ndo se judtificaante a ausénciade
fundamentacio idonea. A dmples referéncia a vinculo do sentenciado
com o didrito da culpa, desassociada de quaquer demento que
denote a posshilidede red de fuga ndo conditui demento
sufidente para embasar a custédia provisria
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[..]

5. Ordem concedida, ratificando a liminer outrora deferida, para que o
paciente possa aguardar em liberdade o exaurimento dos recursos
interpostos  perante o Tribund de segundo grau, se por outro mativo
ndo ediver preso, ressdvada a posshilidede de decretacéo de nova
prisfo, caso demondrada sua necessdade, ou de imposicéo de
medidas cautelares dternativas.

(HC n. 394.622/SP, Rd. MinigraMaria Thereza de Assis Moura,
62 T., DJe 198/2017)

[..]

2. No caso, 0 Juz sngular deixou de judificar 0 risco que a
liberdade do paciente ensga a aplicacdo da ld pend ou a
conveniéncia da indrucdo processud, ndo sendo  sUfidente, para
tanto, a dmples referéncia a ndo comprovagdo de vinculo com o
digrito da culpa e ocupacdo licitas sem nenhuma dusio a
circungt@ncias do caso concreto.

3. A austncia de comprovacao de resdéncia fixano didrito da culpae
de ocupacdo lidta, isoladamente, nd € consderada motivacéo
vdida para imposicéo da prisio cautdar, deve estar td argumento
ardado a outro demento concreto dos autos a evidencar a
necess dade da medida extrema. Precedentes.

4. Ordem concedida para, nos termaos da liminar, subdtituir a priso
preventiva de Maivd Candido da Slva por medidas dternativas a
serem implementadas pdo Magistrado sngular, consstentes em: @)
comparecimento  quinzend em juizo para informer e judificar suas
atividades (art. 319, I, do CPP); b) proibicdo de manter contato com
gualquer pessoa vinculada aos fatos objeto da acdo pend (art. 319,
[1l, do CPP); e c) proibicio de ausentar-se da comarca sem
autorizacéo judidd (art. 319, 1V, do CPP) - iss0 sob 0 compromiso
de comparecimento a todos 0s atos processuas e sam prgiuizo da
gplicacdo de outras cautdlas peo Juiz do processo ou de decretacdo
da prisdo preventiva em caso de descumprimento de qualquer das
obrigacOes impodtas por forca das cautdares ou de superveniéncia de
MOtivos NoVOS e concretos para tanto.

(HC n. 387.147/SP, Rd. Minigro Sebastiao Reis Junior, 62 T., DJe
21/6/2017, destaquel).

Por fim, convém sga afastado o argumento exposto pelo
Tribunal de origem, a saber, a existéncia de passagens criminais
anteriores, aptas a configurar reiteracao delitiva. 1sso porque tal argumento
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ndo foi levado em consideracdo pelo Magistrado de primero grau,
mostrando-se, portanto, vedado acréscimo, na via mandamental, a
fundamentac&o exposta pelo Juiz.

A vista do exposto, dou provimento ao recurso para,
confirmada a liminar anteriormente deferida, assegurar aos pacientes o
direito de responder a acao penal em liberdade, ressalvada a possibilidade
de nova decretacdo da custddia cautelar caso efetivamente demonstrada a
superveniéncia de fatos novos que indiqguem a sua necessidade, sem prejuizo
de fixacdo de medida cautelar aternativa, nos termos do art. 319 do CPP.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2017/0088429-0 RHC 83.421/BA
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00005655620178050000 03000242620178050201 5655620178050000
EM MESA JULGADO: 17/08/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : CAIQUE SOARES ARAUJO (PRESO)
RECORRENTE : IZAEL SANTOS BRITO (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso ordinario, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro e Sebastidio Reis Janior
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.



