iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 768.904 - MG (2015/0212797-3)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZ|

AGRAVANTE . LUIZ ALBERTO DUARTE

ADVOGADOS : MARCELO SANTOS MAZOCOLI - MG076961
OLDYR MAZOCOLI E OUTRO(S) - MG007370

AGRAVADO : ITAU UNIBANCO S.A

ADVOGADOS : ANTONIO CHAVES ABDALLA - MG066493

AMANDA CAROLINA L SOARES E OUTRO(S) - MG093860
PRISCILA OLIVEIRA MORAIS - MG156524

EMENTA
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) -
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE - DECISAO

MONOCRATICA DA PRESIDENCIA DO STJ QUE NEGOU
PROVIMENTO AO RECLAMO.

INSURGENCIA DO EXEQUENTE-EXCEPTO.

1. Este Superior Tribunal de Justi¢a, por ocasido do julgamento
do Tema 706, firmou a seguinte tese: "A decisao que comina
astreintes ndo preclui, ndo fazendo tampouco coisa julgada.”
(REsp 1333988/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, SEGUNDA SECAOQ, julgado em 09/04/2014, DJe
11/04/2014).

2. Segundo a reiterada jurisprudéncia deste Superior Tribunal
de Justica, ndo ha que se confundir auséncia de motivagdo com
fundamentagé@o contraria aos interesses da parte. Precedentes.
2.1. A reviséo do valor das astreintes exigiria derruir a convicgao
formada nas instancias ordinarias sobre a falta de razoabilidade
do valor original da penalidade, providéncia inviavel em sede de
recurso especial. Incidéncia da Sumula 7/STJ.

3. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Raul Aradjo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 22 de agosto de 2017 (Data do Julgamento)

MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
Presidente

MINISTRO MARCO BUZZI
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 768.904 - MG (2015/0212797-3)

AGRAVANTE . LUIZ ALBERTO DUARTE

ADVOGADOS : MARCELO SANTOS MAZOCOLI - MG076961
OLDYR MAZOCOLI E OUTRO(S) - MG007370

AGRAVADO : ITAU UNIBANCO S.A

ADVOGADOS : ANTONIO CHAVES ABDALLA - MG066493

AMANDA CAROLINA L SOARES E OUTRO(S) - MG093860
PRISCILA OLIVEIRA MORAIS - MG156524

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): Trata-se de agravo
interno interposto por LUIZ ALBERTO DUARTE em face da decisdo acostada as fls.
408-411 e-STJ, proferida pela Ministra Presidente do STJ, que negou provimento a
agravo (art. 544 do CPC/73), por meio do qual o ora agravante pretendia ver
admitido recurso especial

O apelo extremo (art. 105, Ill, "a" e "c", da CF/88) fora deduzido em desafio
ao acoérdao de fls. 274-289 e-STJ, prolatado pelo e. Tribunal de Justica de Minias Gerais,
assim ementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - CERCEAMENTO DE DEFESA -
AUSENCIA DE ANALISE DAS TESES APRESENTADAS EM
IMPUGNACAO A EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE - NAO
OCORRENCIA - PRELIMINAR REJEITADA - ASTREINTES -
ARBITRAMENTO NO CURSO DO PROCESSO - POSSIBILIDADE DE
REDUCAO - PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE - HONORARIOS -
CABIMENTO. - Inocorre cerceamento de defesa, quando os
fundamentos apresentados pela deciséo judicial e em analise da exce¢éo
de pré-executividade, implicitamente englobam as teses de impugnacao
aquela excecdo citada. - As astreintes arbitradas no curso do processo e
sem ratificagdo pela sentenga, autorizam posterior revisdo, se restar
demonstrada a ofensa a razoabilidade e & moderacdo, ndo estando a
matéria sujeita a preclusdo - A excecdo de pré-executividade, por se
constituir em procedimento de carater contencioso, autoriza o
arbitramento de honorérios de sucumbéncia.

Opostos embargos de declaracao pelo ora recorrente (fls. 292-301 e-STJ),
esses foram rejeitados (fls. 311-315 e-STJ). Novos aclaratérios foram opostos pela
parte (fls. 318-328 e-STJ) e também rejeitados, com imposi¢do de multa (fls. 330-337
e-STJ).

Nas razdes do recurso especial, 0 ora agravante aduziu, em sintese,
violacdo aos seguintes dispositivos de lei federal: (i) art. 535 do CPC/1973; (ii) art. 471
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do CPC/1973; (iii) art. 165, 461 do CPC/1973.

Sustentou, preliminarmente, a nulidade do aco6rddo por negativa de
prestacao jurisdicional. Argumentou que o valor das astreintes fora fixado por ocasido
da concessao de tutela provisoria e modificado em sede de cumprimento de sentenca,
0 que implicaria ilegitima revisdo de matéria preclusa. Defendeu ser razoavel o valor
originalmente fixado para a penalidade. Formulou pedido para que fosse afastada a
multa por embargos protelatorios.

Contrarrazdes a fls. 365-373 e-STJ.

Em juizo prévio de admissibilidade, o tribunal estadual negou seguimento ao
apelo nobre (fls. 375-376 e-STJ), por aplicacdo da sistemética dos recursos repetitivos,
conforme o artigo 543-C, 879, inc. I, do CPC/1973 e, ainda, por incidéncia da Sumula
7/STJ.

Irresignado, o autor-recorrente interpos agravo (art. 544 do CPC/73), cuja
minuta estd acostada as fls. 379-384, buscando o processamento do apelo nobre.
Contraminuta a fls. 389-399 e-STJ.

Em julgamento monocratico, negou-se provimento ao agravo, por aplicacao
do art. 543-C do CPC/73, pois ja esta pacificada a controvérsias acerca dos efeitos da
coisa julgada sobre as astreintes por meio da seguinte tese: A decisdo que comina
astreintes ndo preclui, ndo fazendo tampouco coisa julgada. (TEMA 706, REsp
1333988/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, SEGUNDA SEQAO,
julgado em 09/04/2014, DJe 11/04/2014). Apontou, ainda, a incidéncia do O&bice
enunciado na Sumulas 7/STJ.

Inconformado, interpds o presente agravo interno (fls. 415-421 e-STJ)
alegando, em sintese, ndo ser aplicavel o quanto previsto no art. 543-C, 87°, inc. | do
CPC/73, uma vez que a ocorreu a preclusdo da decisdo que julgou procedente a
excecdo de pré-executividade, cassada pelo tribunal de origem e, por ocasido de nova
andlise, revista quanto as astreintes. Renovou o argumento quanto a nulidade da
decisdo por auséncia de fundamentacédo. Requereu a reforma do decisum.

Impugnacéo as (fls. 425-429 e-STJ).

E o relatorio.
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EXCECAO DE  PRE-EXECUTIVIDADE -  DECISAO
MONOCRATICA DA PRESIDENCIA DO STJ QUE NEGOU
PROVIMENTO AO RECLAMO.

INSURGENCIA DO EXEQUENTE-EXCEPTO.

1. Este Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento
do Tema 706, firmou a seguinte tese: "A decisao que comina
astreintes ndo preclui, ndo fazendo tampouco coisa julgada.”
(REsp 1333988/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, SEGUNDA SECAOQ, julgado em 09/04/2014, DJe
11/04/2014).

2. Segundo a reiterada jurisprudéncia deste Superior Tribunal
de Justica, ndo ha que se confundir auséncia de motivagcdo com
fundamentacdo contraria aos interesses da parte. Precedentes.
2.1. A reviséo do valor das astreintes exigiria derruir a convicgao
formada nas instancias ordinarias sobre a falta de razoabilidade
do valor original da penalidade, providéncia inviavel em sede de
recurso especial. Incidéncia da Sumula 7/STJ.

3. Agravo interno desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): O agravo interno nao
merece acolhida, porquanto os argumentos tecidos pelo recorrente sao incapazes de
infirmar a decisdo agravada, motivo pelo qual merece ser mantida, por seus proprios
fundamentos.

1. Insurgiu-se o agravante contra decisdo gque aplicou ao agravo em recurso
especial a sistematica dos recursos repetitivos, conforme o artigo 543-C do CPC/1973,
equivalente ao artigo 1.040 do CPC/15. Defendeu que o recurso especial ndo alegou
preclusdo da decisdo que impds a multa diaria por descumprimento, mas, sim, da
decisdo que rejeitou a excecado de pré-executividade.

Depreende-se da leitura do acordao recorrido que o agravante sustentou em

sede de agravo de instrumento a preclusdo da decisdo que manteve a multa
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anteriormente fixada. O recurso tem origem em uma acédo revisional proposta pelo
agravado na qual foi fixada, por ocasido da concesséao de tutela antecipada, multa diaria
de R$ 500,00 (quinhentos reais), limitada a 30 dias. Em fase de cumprimento de
sentenca, o banco requerido opbs excec¢ao de pré-executividade. (fls. 281-282 e-STJ).

Constata-se, ainda, que a decisdo agravada foi proferida em lugar de
decisdo anterior, cassada de oficio pelo Tribunal de Justica de Minas Gerais, por meio
de acordao que determinou a prolacéo de novo decisum, desta vez abordando todos os
temas propostos na excecao de pré-executividade (fls. 181-185 e-STJ e-STJ).

Instado a se manifestar quanto a segunda decisdo proferida, a Corte
estadual considerou que a decisédo sobre o valor de multa pecuniaria ndo esta sujeita a
preclusdo ou coisa julgada (fls. 283-287 e-STJ), rejeitando a pretenséo recursal do
autor.

Este Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do Tema 706,
firmou a seguinte tese: "A decisdo que comina astreintes ndo preclui, ndo fazendo
tampouco coisa julgada." (REsp 1333988/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, SEGUNDA SECAO, julgado em 09/04/2014, DJe 11/04/2014).

Transcreve-se, ainda, a excerto da fundamentacdo do acoérddo acima
referido:

Quanto a esse ponto, a jurisprudéncia desta Corte Superior é pacifica no
sentido de que a multa cominatéria ndo integra a coisa julgada, sendo
apenas um meio de coergcdo indireta ao cumprimento do julgado,
podendo ser cominada, alterada ou suprimida posteriormente.

[...]

Passando ao caso concreto, o Tribunal de origem, no limiar do
cumprimento de sentenca, determinou a exibicdo dos extratos de
poupanca no prazo de 30 dias, sob pena de multa diaria de R$ 300,00
(cf. fl. 126).

A ordem de exibicao foi cumprida com atraso, gerando uma soma de R$
9.000,00 a titulo de multa (cf. fl. 188).

No curso da impugnacdo ao cumprimento de sentenca, o Tribunal de
origem reconheceu que a multa seria descabida, em razdo da Sumula
372/STJ, mas decidiu manté-la, sob o fundamento de que teria havido
coisa julgada quanto a esse ponto (cf. fl. 220).

O acordéao recorrido estda em dissonancia com o entendimento acima
delineado, sendo de rigor o provimento do recurso especial para excluir
as

astreintes .

[...]
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(i) Caso concreto: da-se provimento ao recurso especial para julgar
procedente a impugnacao ao cumprimento de sentenca, a fim de excluir
as

astreintes .

Constata-se que o caso sub judice tem identidade com aquele que deu
origem ao precedente acima, de modo que € aplicavel a sistematica dos recursos
repetitivos, nos termos do artigo 543-C, equivalente ao artigo 1.040 do CPC/15, o que
torna inadmissivel o apelo nobre, devendo, portanto, ser mantida a decisdo agravada.

Ademais, registre-se que a alegacdo de nulidade na prolagdo de nova
decisdo na Excecao de Pré-Executividade ndo é condizente com as informacdes sobre
o presente feito. Compulsando os autos, verifica-se que aquela a primeira deciséo,
supostamente preclusa, foi, de oficio, integralmente cassada pelo Tribunal a quo, para
gue novo decisum fosse proferido, ao teor do acérddo as fls. 181-185 e-STJ. Seria
aplicavel, portanto, ao reclamo, o ébice contido no enunciado n° 284 da Sumula do STF:
E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacéo
nao permitir a exata compreensao da controvérsia.

2. O agravante argumentou pela nulidade da deciséo proferida em primeira
instancia, pois a reducédo da multa ndo estaria fundamentada, de modo que deveria ser
mantido o valor original das astreintes. A decisdo agravada rejeitou a pretensao recursal
por incidéncia da Sumula 7/STJ.

Extrai-se da leitura do aresto impugnado que as instancias ordinarias
consideraram desarrazoado o valor impostos pois: (i) o valor alcanca quase a totalidade
do valor da obrigacéo principal; (i) a obrigacéo imposta a casa bancaria poderia ter sido
suprida por ordem judicial; (iii) o agravado cumpriu a decisao antes limite de 30 (trinta)
dias de aplicacdo da penalidade (fl. 288 e-STJ).

N&o se constata, portanto, violacdo ao artigo 165 do CPC/1973. "Segundo a
reiterada jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica, ndo ha que se confundir
decisdo contraria aos interesses da parte com negativa de prestacdo jurisdicional
ou auséncia de fundamentacdo" (Agint no AREsp 371.917/MG, Rel. Ministro MARCO
BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 25/04/2017, DJe 03/05/2017).

No mesmo sentido, vejam-se: Agint no REsp 1551008/PE, Rel. Ministro
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BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/03/2017, DJe
22/03/2017; AgIint no REsp 1644554/PE, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 25/04/2017, DJe 04/05/2017;, Agint no AREsp
1002577/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado
em 07/02/2017, DJe 13/02/2017.

2.1. No que tange a modificacdo do valor das astreintes, a revisdo do aresto
impugnado no sentido pretendido pelo recorrente exigira derruir a convicgdo formada
nas instancias ordinarias sobre a falta de razoabilidade no valor originalmente imposto,
e, especialmente, quanto ao cumprimento da obrigacdo. Essa medida ndo é possivel
pela via estreita do recurso especial, conforme o enunciado da Sumula 7/STJ: A
pretensao de simples reexame de prova nao enseja recurso especial.

Deve ser mantida, portanto, a deciséo agravada.

3. Do exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2015/0212797-3 PROCESSO ELETRONICO AREsp 768.904 / MG

Numeros Origem: 00599622920148130000 10145100057622004 10145100057622007 10145100057622008
PAUTA: 22/08/2017 JULGADO: 22/08/2017
Relator

Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS SIMOES MARTINS SOARES

Secretéria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE . LUIZ ALBERTO DUARTE
ADVOGADOS . MARCELO SANTOSMAZOCOLI -MG076961

OLDYRMAZOCOLI E OUTRO(S) - MG007370
AGRAVADO : ITAUUNIBANCOS.A
ADVOGADOS : ANTONIO CHAVESABDALLA - MG066493

AMANDA CAROLINA L SOARES E OUTRO(S) - MG(093860
PRISCILA OLIVEIRA MORAIS - MG156524

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigaces - Espécies de Contratos - Contratos Bancarios

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : LUIZ ALBERTO DUARTE

ADVOGADOS : MARCELO SANTOSMAZOCOLI -MG076961
OLDYRMAZOCOLI EOUTRO(S) - MG007370

AGRAVADO : ITAUUNIBANCOSA

ADVOGADOS : ANTONIO CHAVESABDALLA - MG066493

AMANDA CAROLINA L SOARES E OUTRO(S) - MG093860
PRISCILA OLIVEIRA MORAIS - MG156524

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomdo, Raul Araljo, Maria Isabel Galotti e Antonio
Carlos Ferreira (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



