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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 723.879 - PR (2015/0135389-2)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: HELIO VASCONCELOSFILHO

: GEORGE ANDRADE ALVESE OUTRO(S)

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO CRIMINAL.
PENA-BASE. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS.
IMPOSSIBILIDADE DE REAPRECIACAO DO CONJUNTO
PROBATORIO. QUESTAO NAO TRATADA NOS RECURSOS
ORIGINARIAMENTE APRESENTADOS.

1. A orientacéo desta Corte Superior de Judica € no sentido de que
somente nas hipoteses de erro ou ilegdidade prontamente veificvd
na dodmetria da reprimenda, em flagrante afronta ao art. 59 do
Caodigo Pend, pode este Tribund Superior reexaminar 0 decisum em
td aspecto, 0 que ndo € 0 caso dos autos.

2. A exasperacdo da pena-base decorreu da andise do caso concreto,
repaldada nas provas dos autos, e ndo conddera em seus
fundamentos as dementares do tipo pend imputado. Portanto, é
possivel conduir pela compatibilidede entre os mativas do incremento
na pena-base do réu e o principio da individudizacgo da pena — ex Vi
art. 5°, XLVI, da CF, e at. 59 do CP. Mesmo que assm néo fosse,
rever os critérios utilizados pelas ingdndias ordin&rias dependeria de
inexordve revalvimento de provas, 0 que, em sede de recurso
especid, condtitui medida vedada pelo ébice da SUmula 7/STJ.

3. Ademas, conforme condgnado pela Corte de origem, a questéo
decidida na sentenca acerca da dosmetria e mantida peo 6rgéo
colegiado para reputar negdiva as drcundédncias judidas da
culpabilidade e das consequéncias do crime, embora o acusado, tenha
goresentado  gpdacdo da referida decisfo e, depois, embargos
infringentes e recurso especid das decisdes proferidas pelo Tribund,
td ponto ndo fo objeto especifico de insurgéncia em nenhum dos
momentos oportunos. AsSm, ndo se mostra adequada na presente
revisso aimind a rediscussfo do art. 59 do CP, como requer o
agravante, uma vez que é pacifico na jurigorudéncia desta Corte
Superior de Judtica que o pedido de revisio aimind ndo pode se
fundar na precariedade das provas carreadas aos autos, sob pena de
Se travestir em novo recurso de apel acéo.

4. Agravo regimentd n&o provido.
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ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acimaindicadas,
acordam os Minidgros da Quinta Turma do Superior Tribund de Jugtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd. Os Srs. Minidros Ribero Dantas, Jod 1lan Paciornik,
Feix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia(DF), 23 de agosto de 2016(Data do Julgamento)

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 723.879 - PR (2015/0135389-2)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
AGRAVANTE : HELIO VASCONCELOSFILHO
ADVOGADO : GEORGE ANDRADE ALVESE OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Redator):

Trata-se de agravo regimentd interposto por HELIO VASCONCELOS
FILHO contra decisdo monocraticade e-STJ fls 328/335, que conheceu do agravo para dar
provimento parcid ao recurso especid para determinar 0 retorno dos autos ao Tribund a quo
para que este redimensone a pena golicando a atenuante da confisso (art. 65, 11, "d", do
CP).

A pate agravante dega a ndo inddénda da Simula 7/STJ. Sudenta a
reducdo da pena-base, uma vez que a culpabilidade e a consequéncia do arime em questéo
foram utilizadas equivocadamente.

Requer, asam, a reconsideracdo da decisio agravada

E o rdaodrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 723.879 - PR (2015/0135389-2)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rédator):

O agravo regimental ndo merece acolhida

Com €feto, dessume-se das razbes recursais que a parte agravante néo
trouxe dementos sUfidentes para infirmar a deciséo agravada, que, de fato, apresentou a
solucdo que mahor espelha a orientacdo jurisprudencid do Superior Tribund de Justica sobre
amaéia

Portanto, nenhuma censura merece 0 decisorio ora recorrido, que deve ser
mantido pel os seus proprios e juridicos fundamentos.

Primeiramente, a orientacdo desta Corte Superior de Jugtica é no sentido de
que somente nas hipoteses de erro ou ilegdidade prontamente verificdvd na dosmetria da
reprimenda, em flagrante afronta ao art. 59 do Codigo Pend, pode este Tribunad Superior
reexaminar 0 decisum em td aspecto, 0 que ndo é o caso dos autos. Precedentes. HC
290.708/SP, Rd. Minisro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe
19/9/2014; RvCr 974/RS, Rd. Minidra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
TERCEIRA SECAO, julgado em 25/08/2010, DJe 28/9/2010.

No que tange a fixacdo da penabase acma do minmo legd, cumpre
registrar que a dosmetria da pena esta inserida no ambito de discricionariedade do julgador,
esando arelada as particularidedes féicas do caso concreto e subjetivas dos agentes,
elementos que somente podem ser revistos por esta Corte em Stuagdes excepcionals, quando
mdferidadgumaregrade dirato.

Ao tratar da dodgmetria pend, o Tribund a quo regidrou as seguintes
ponderactes acerca da pena-base (e-STJ fls 156/158):

(a) Culpabilidade
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O acorddo objeto da presente irresignacdo examinou a
cul pabilidade nos seguintes termos:

Culpabilidade: (desfavoravel) - muito embora a reprovabilidade da
conduta do réu ndo seja intensa, situa-se um pouco acima da
normalidade. Segundo restou apurado, um grande numero de
imbveis incluidos no plano de trabalho nado foi efetivamente
atingido pelo sinistro ocorrido em 14/04/1999. Em contrapartida,
servidores publicos municipais foram beneficiados, além de uma
ex-empregada do réu, porquanto este se utilizou do cargo para
fazer um "acerto de contas', situacdo que demonstra a maior
intensidade do dolo.

O requerente fundamenta sua pretensdo de nova avaliacdo da
vetorial no inciso | do art. 621 do CPP. Tal previsdo, contudo, diz
respeito a situagdes excepcionais, nas quais a decisdo condenatéria
ndo encontra nenhum respaldo na legislagdo, sendo cristalina a
contradicdo entre a decisdo e a norma penal ou processual
penal.[...]

No caso, entretanto, ao contrario do que alega a defesa, ndo se
verifica, de plano, nenhuma ofensa aos arts. 59 do CP, 155 do CPP
e 93, IX, e 5° LV, da CF. N&do se constata qualquer falta de
razoabilidade ou de proporcionalidade na leve elevacédo da
pena-base com fundamento nas justificativas apresentadas,
mostrando-se suficiente o argumento de que a conduta perpetrada
incluiu 'um grande nimero de imdéveis 0s quais receberam as
verbas publicas indevidamente. Vale dizer, a dimensdo da prética
delitiva, que ndo envolveu apenas uma fraude pontual, merece
maior juizo de reprovabilidade do que o normal da espécie,

Dessa feita, a decisdo restou devidamente fundamentada em
elementos extraidos do caso concreto, ndo havendo se falar em
contrariedade a norma penal.

[.]

Portanto, no caso, em que se percebe que, em verdade, o
requerente

busca o revolvimento de matérias ja decididas de forma definitiva,
mostra-se inadequada a via escolhida, ndo devendo ser conhecido,
no ponto, a revisao criminal.

(b) Consequéncias

As conseguiéncias foram reputadas negativas consoante a seguinte
exposi¢ao:

Conseguiéncias do crime: (desfavoraveis) além das conseqléncias
naturais do crime, que encontram a devida repressao no preceito
secundario da norma incriminadora, no caso concreto percebe-se
uma exacerbacao da lesdo causada ao ente publico, isso porque o
municipio de Santa Cruz de Monte Castelo/PR encontra-se em vias
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de ser inscrito no SAFI - Sstema Integrado de Administracéo
Financeira do Governo Federal como inadimplente, situacdo que
acarreta o impedimento de repasse de recursos federais a este ente
da federacao;

Primeiramente, o revisionando sustenta o pedido de revaloracdo
da

circunstancia judicial com base no art. 621, inciso I, do CPP, em
face de suposta ofensa aos arts. 59 do CP, 155 do CPP e 93, IX, e
5° LV, da CF, sob a judtificativa de que a particularidade
mencionada (inscricdo do municipio no SAFI) ndo encontra
suficiente respaldo no conjunto probatorio.

Compulsando-se os autos (midia anexada a fl. 67), é possivel
verificar que tal fundamento foi utilizado na sentenca e, a seguir,
mantido pelo Orgdo colegiado para reputar negativa a
circunstancia judicial. Entretanto, embora o réu tenha interposto
apelacdo da decisdo proferida em primeiro grau, bem como tenha
apresentado embargos infringentes e recurso especial das decisdes
proferidas pelo Tribunal, essa questdo ndo foi objeto especifico de
insurgéncia em nenhum dos momentos opor tunos.

Dessa forma, trata-se de matéria preclusa, ja decidida de maneira
definitiva por duas instancias do Poder Judiciario. Logo, ndo se
mostra adequada a rediscussdo do ponto, até porque, para tanto,
seria necessaria minudente analise acerca do conjunto probatério
coligido, 0 que ndo € admitido em sede de revisdo criminal, j& que
esta ndo se presta a uma segunda apelacédo, mas apenas a corregao
de eventual erro judiciério.

[.]

Como vido, a exasperacdo da penabase decorreu da andise do caso
concreto, respadada nas provas dos autos, e ndo conddera em seus fundamentos as
elementares do tipo pend imputado. Portanto, € possive conduir pela compatibilidede entre os
moativos do incremento na pena-base do réu e o principio da individudizacdo da pena— ex vi
art. 5° XLVI, daCF, eart. 59 do CP.

Mesmo que asim néo fosse, rever os critérios utilizados pelas ingéncias
ordinaias dependeria de inexordve revolvimento de provas, 0 que, em sede de recurso

especid, condiitui medida vedada pelo dbice da Simula 7/STJ.

Ademais, conforme conggnado pela Corte de origem, a questéo decididana
sentenca acerca da dosmetria e mantida pelo 6rgéo colegiado para reputar negiva as
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circung@ncias judidas da culpabilidade e das consequéncias do crime, embora 0 acusado,
tenha gpresentado gpelacéo da referida deciséo e, depois, embargos infringentes e recurso
epecid das decisOes proferidas peo Tribund, td ponto ndo foi objeto especifico de
insurgéncia em nenhum dos momentos oportunos.

Assm, ndo se modra adequada na presente reviso aimind a rediscusséo
do art. 59 do CP, como requer 0 agravante, uma vez que € pecifico na jurisprudéncia desta
Corte Superior de Judica que o0 pedido de revisio aimind ndo pode se fundar na

precariedade das provas carreadas aos autos, sob pena de se travestir em novo recurso de
apelacao.

Sendo assm, o inconformiImo N80 Merece prosperar.

Ante 0 exposto, Nego provimento ap agravo regimentd.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0135389-2 AREsp 723.879 / PR
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00043777420144040000 200170110045082 43777420144040000
EM MESA JULGADO: 23/08/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. CELIA REGINA SOUZA DELGADO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : HELIO VASCONCELOSFILHO
ADVOGADO : ROBERTO BRZEZINSKI NETO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de
Responsabilidade

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : HELIO VASCONCELOSFILHO

ADVOGADO . GEORGE ANDRADE ALVESE OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Feix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



