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AgRg no Ag no RECURSO ESPECIAL N°1.367.472 - SC (2013/0052952-4)
RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
AGRAVANTE : VALDEMAR JOSE BELLINI
ADVOGADO : CELSO ALMEIDA DA SILVA E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE VIGENCIA AO ART. 564, IV,
DO CPP. ACORDAO RECORRIDO ASSENTADO EM FUNDAMENTO
CONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE INTERPOSICAO DE RECURSO
EXTRAORDINARIO. SUMULA 126/STJ. VIOLAGCAO AO ART 386, Il E
V, DO CPP. PLEITO DE ABSOLVICAO. REEXAME DE MATERIA
FATICA. VEDAC}AO. SUMULA 7/STJ. OFENSA AO ART. 12, |, DA LEI
N° 8.137/90. ALTERACAO DA CAPITULACAO JURIDICA. HIPOTESE
DE EMENDATIO LIBELLI. POSSIBILIDADE. MALFERIMENTO AO
ART. 71 DO CP. CONTINUIDADE DELITIVA. AUMENTO
JUSTIFICADO PELO NUMERO DE INFRAC;C)ES COMETIDAS.
POSSIBILIDADE. ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. AFRONTA AOS
ARTS. 5, LV, E 93, IX, AMBOS DA CF. MATERIA CONSTITUCIONAL.
NAO CABIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. "E inadmissivel recurso especial, quando o acorddo recorrido assenta em
fundamentos congtituciond e infracongtitucional, qualquer deles suficiente, por
S 909, para manté-lo, e a parte vencida ndo manifesta recurso extraordinério”
(Simula 126/STJ).

2. E assente que cabe ao aplicador da ld, em instdncia ordinaria, fazer um
cotejo fético probatério a fim de andisar a existéncia de provas suficientes a
embasar 0 decreto condenatdrio, ou a ensgjar a absolvigdo. Incidéncia do dbice
constante no enunciado 7 da Simula deste STJ.

3. E cedico que nZ havendo modificagio quanto ao fato descrito na exordia
acusatéria, assm como a hiptese presente, pode o magistrado dar nova
classificagdo juridica ao fato definido na denlincia ao prolatar a sentenca
(emendatio libelli), prescindindo de aditamento da peca exordia ou mesmo de
abertura de prazo para a defesa se manifestar, ja que o réu se defende dos
fatos narrados pela acusacdo e ndo dos dispostivos de le indicados.

4. E pacifico na jurisprudéncia desta Corte o entendimento de que "o aumento
da pena pela continuidade ddlitiva, dentro do intervalo de 1/6 a 2/3, previsto no
art. 71 do CPB, deve adotar o crité&rio da quantidade de infragBes praticadas.
Assm, agplicarse 0 aumento de 1/6 pela prética de 2 infragdes, 1/5, para 3
infracOes; 1/4, para 4 infrag0es, 1/3, para 5 infragdes; 1/2, para 6 infracOes; e
2/3, para 7 ou maisinfragoes'. (AgRg no REsp 1169484/RS, Rel. Min. JORGE
MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 16/11/2012)

5. Néo cabe ao Superior Tribund de Justica, em sede de recurso especid, o
exame de eventual ofensa a digpostivo da Congtituicdo Federal, ainda que para
fim de pregquestionamento, sob pena de usurpacdo da competéncia reservada
a0 Supremo Tribuna Federal.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

6. Agravo regimental a que se nega provimento.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s8o partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Os Srs. Ministros Sebastido Reis Jinior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi

Cordeiro e Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJYSE) votaram com a Sra
Ministra Relatora.

Brasilia, 19 de agosto de 2014(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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AgRg no Ag no RECURSO ESPECIAL N°1.367.472 - SC (2013/0052952-4)

RELATORA . MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

AGRAVANTE : VALDEMAR JOSE BELLINI

ADVOGADO : CELSO ALMEIDA DA SILVA E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de agravo regimenta interposto por VALDEMAR JOSE BELLINI,
contra decisdo monocratica, de minha lavra, que negou seguimento ao recurso especial, nos
Seguintes termos:

PENAL E PROCESSO PENAL. RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA
DE VIGENCIA AO ART. 564, 1V, DO CPP. ACORDAO RECORRIDO
ASSENTADO EM FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE
INTERPOSICAO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. SUMULA
126/STJ. VIOLAGAO AO ART 386, Il E V, DO CPP. PLEITO DE
ABSOLVICAO. REEXAME DE MATERIA FATICA. VEDACAO.
SUMULA 7/STJ. OFENSA AO ART. 12, |, DA LEl N° 8.137/90.
ALTERACAO DA CAPITULACAO JURIDICA. HIPOTESE DE
EMENDATIO LIBELLI. POSSIBILIDADE. MALFERIMENTO AO ART.
71 DO CP. CONTINUIDADE DELITIVA. AUMENTO JUSTIFICADO
PELO NUMERO DE INFRACOES COMETIDAS. POSSIBILIDADE.
ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE. SUMULA 83/STJ. AFRONTA AOS ARTS. 5°, LV, E 93, IX,
AMBOS DA CF. MATERIA CONSTITUCIONAL. NAO CABIMENTO.
RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA SEGUIMENTO. (fls. 2308/2317)

Sustenta o agravante, as fls. 2327/2353, que "é um grande equivoco negar
Sseguimento a um recurso especial sob o fundamento de que suas razdes estariam embasadas
em norma congtitucional! Pois toda norma infraconstitucional possui principios norteadores que
as regem e as interligam diretamente as normas condtitucionals, € se assm nao fosse, seriam
estas normas infracongtitucionais também incongtitucionaisl".

Além disso, assenta que "no caso em aprego ocorreu O cerceamento de
defesa, 0 que fere o art. 155 do Codigo de Processo Pend, e também o art. 5° LV, da
Condtituicao'.

Outrossm, alega que "no que se refere a autoria e a materiadidade, grifa-se ja
de inicio que o Agravante ndo pretende 0 reexame de prova, mas Sm a revisdo dos
fundamentos utilizados pelo juizo a quo que contrariam toda a instrugdo probatoria redizada
Nos autos'.

Ademais, gponta que "é completamente descabida a aplicacdo do inciso | do
art. 12 da Le 8.137/90, por néo refletir o caso em grave dano a sociedade, bem como por ndo
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ter 9do o artigo citado da dendincia’.

Por fim, pleiteia "sgja a continuidade ddlitiva fixada em seu patamar minimo,
caso ndo reconhecidas as teses anteriormente postuladas’

E o rdatorio.
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AgRg no Ag no RECURSO ESPECIAL N°1.367.472 - SC (2013/0052952-4)
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE VIGENCIA AO ART. 564, 1V,
DO CPP. ACORDAO RECORRIDO ASSENTADO EM FUNDAMENTO
CONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE INTERPOSICAO DE RECURSO
EXTRAORDINARIO. SUMULA 126/STJ. VIOLAGCAO AO ART 386, Il E
V, DO CPP. PLEITO DE ABSOLVICAO. REEXAME DE MATERIA
FATICA. VEDAGAO. SUMULA 7/STJ. OFENSA AO ART. 12, |, DA LEI
N° 8.137/90. ALTERACAO DA CAPITULACAO JURIDICA. HIPOTESE
DE EMENDATIO LIBELLI. POSSIBILIDADE. MALFERIMENTO AO
ART. 71 DO CP. CONTINUIDADE DELITIVA. AUMENTO
JUSTIFICADO PELO NUMERO DE INFRA(;@ES COMETIDAS.
POSSIBILIDADE. ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. AFRONTA AOS
ARTS. 5, LV, E 93, IX, AMBOS DA CF. MATERIA CONSTITUCIONAL.
NAO CABIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. "E inadmissivel recurso especial, quando o acorddo recorrido assenta em
fundamentos condtituciond e infracongtitucional, qualquer deles suficiente, por
s 99, para manté-lo, e a parte vencida ndo manifesta recurso extraordinario”
(Simula 126/STJ).

2. E assente que cabe ao aplicador da le, em instancia ordinaria, fazer um
cotgo fético probatorio a fim de andisar a existéncia de provas suficientes a
embasar 0 decreto condenatdrio, ou a ensgjar a absolvicdo. Incidéncia do dbice
constante no enunciado 7 da Simula deste STJ.

3. E cedico que ndo havendo modificagio quanto ao fato descrito na exordia
acusatoria, assim como a hipdtese presente, pode o magistrado dar nova
classificagéo juridica a0 fato definido na denincia ao prolatar a sentenca
(emendatio libelli), prescindindo de aditamento da peca exordia ou mesmo de
abertura de prazo para a defesa se manifestar, ja que o réu se defende dos
fatos narrados pela acusacdo e ndo dos dispostivos de le indicados.

4. E pacifico na jurisprudéncia desta Corte o entendimento de que "o aumento
da pena pela continuidade ddlitiva, dentro do intervalo de 1/6 a 2/3, previsto no
art. 71 do CPB, deve adotar o critério da quantidade de infracOes praticadas.
Assm, aplicase 0 aumento de 1/6 pela prética de 2 infracles, 1/5, para 3
infracOes; 1/4, para 4 infrages, 1/3, para 5 infragdes; 1/2, para 6 infracles; e
2/3, para 7 ou maisinfrages'. (AgRg no REsp 1169484/RS, Rel. Min. JORGE
MUSS|, QUINTA TURMA, DJe 16/11/2012)

5. Néo cabe ao Superior Tribund de Justica, em sede de recurso especid, o
exame de eventual ofensa a digpositivo da Congtituicio Federal, ainda que para
fim de preguestionamento, sob pena de usurpagdo da competéncia reservada
a0 Supremo Tribund Federd.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.
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VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relatora):

A insurgéncia ndo merece prosperar.

Com efeito, nos termos do explicitado na deciséo vergastada, no que concerne
a suposta contrariedade ao artigo 564, inciso 1V, do Cadigo de Processo Penad, depreende-se
da leitura dos autos que o acérdéo recorrido, quanto ao ponto, assentou-se em fundamento de
indole condtitucional suficiente para manté-lo, sem ter o recorrente rechacado referido
argumento.

De fato, 0 ora recorrente apenas interpds o recurso de competéncia desta
Corte, sem cuidar de discutir a matéria condtituciona, referente ao fundamento pontuado pela
Corte de origem, de que a sentenca condenatéria estaria devidamente fundamentada, nos
termos do que digpde o artigo 93, inciso 1X, do Congtituicdo Federa, por melo do mango de
recurso extraordinario perante o Supremo Tribund Federal.

Destarte, aplica-se, a0 caso, 0 contelido do enunciado 126 da Simula deste
colendo Superior Tribuna de Justica, segundo o qua "é inadmissivel recurso especia, quando
0 acordao recorrido assenta em fundamentos congtituciond e infracondtitucional, qualquer
deles suficiente, por § SO, para mantélo, e a parte vencida ndo manifesta recurso
extraordinario.” A esse respeito, confira-se 0 posicionamento desta Corte Superior:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO RECORRIDO.
FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS E INFRACONSTITUCIONAIS.
COMPROVACAO DA INTERPOSICAO DE RECURSO
EXTRAORDINARIO. IMPRESCINDIBILIDADE (SUMULA 126/STJ).
PECAS OBRIGATORIAS E NECESSARIAS. FORMACAO DO
INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE DO AGRAVANTE. 1. E
imprescindivel a comprovagdo da interposicdo do recurso extraordinario,
guando o acérddo recorrido assentar suas razdes em fundamentos
congtitucionais e infraconstitucionais, cada um deles suficiente, por s so,
para manté-lo (Simula 126/STJ). 2. Constitui responsabilidade exclusiva do
agravante a correta formagdo do agravo de instrumento, com o traslado de
todas as pegas obrigatdrias e necessdrias. 3. Agravo regimental improvido".
(AgRg no Ag 1011843/MG, Re. Min. SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, DJe 04/06/2012)

"PROCESSO PENAL. ACORDAO COM FUNDAMENTOS
CONSTITUCIONAIS E INFRACONSTITUCIONAIS. INTERPOSICAO
DE RECURSO EXTRAORDINARIO. NAO COMPROVACAO NO
MOMENTO OPORTUNO. SUMULA N. 126/STJ. INCIDENCIA.
DEMONSTRACAO POSTERIOR. IMPOSSIBILIDADE. 1. Incide o
disposto na Simula n. 126/STJ quando o acérddo objurgado decide a lide
com base em fundamentos infraconstitucionais e constitucionais, qualquer
deles suficiente, por s so, para manter a concluséo do julgado, e a parte
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ndo interpde Recurso Extraordinario. 2. A comprovacdo da interposicéo do
recurso extraordin&io deve ser feita no momento da apresentacdo do
agravo. 3. A demonstracdo posterior que foi apresentado o recurso ao
Supremo Tribuna Federal ndo tem o cond&o de regularizar a deficiéncia na
formacéo do instrumento. 4. Agravo regimental improvido”. (AgRg no Ag
1348746/RS, Rd. Min. JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe
15/05/2012)

Ademais, destaque-se, por oportuno, que a violagdo ao artigo 155 do Codigo de
Processo Pend, néo foi aegada nas razbes de recurso especia e ndo pode ser analisada nesta
sede por condituir manifesta inovacdo recursal, inadmissive tanto em sede de agravo
regimental quanto de embargos de declaragéo.

Outrossm, no que se refere a apontada negativa de vigéncia ao artigo 386,
incisos |1 e V, do Cédigo de Processo Penal, nos termos do apontado no decisum agravado,
pretende o recorrente, ao pugnar por sua absolvicao, rediscutir a suficiéncia probatoria para a
condenacdo, o que implicaria, inevitavelmente, incursdo no bojo do arcabouco fatico
probatdrio, procedimento esse incabivel nas vias excepcionals.

E assente que cabe ao aplicador da lé, em instincia ordinaria, fazer um cotejo
fético probatdrio a fim de analisar a existéncia de provas suficientes a embasar 0 decreto
condenatério, ou a ensgar a absolvicdo. Nesse contexto, verifica-se ndo possuir esta senda
eleita espaco para a andlise das matérias suscitadas pelo recorrente, cuja misséo pacificadora
restara exaurida pelas ingténcias anteriores.

De fato, para se chegar a conclusdo diversa da que chegou o Tribuna de
origem, seria inevitdvel o revolvimento do arcabougo carreado aos autos, procedimento
sabidamente invidvel na instancia especial. Com efeito, ndo se mostra plausivel nova andise
do contexto probatério por parte desta Corte Superior, a qua ndo pode ser considerada uma
terceirainstanciarecursal.

No mais, referida vedacdo encontra respaldo no enunciado n° 7 da simula
desta Corte, verbis. "A pretensdo de smples reexame de prova ndo ensga Recurso Especial”.
Confiram-se, nesse sentido, os precedentes da Corte:

"Homicidio culposo no transito (condenacdo). Absolvicdo (pedido).
Simula 7 (aplicacdo). Aplicacdo da pena (alegacdo de nulidade). Sentenca
(auséncia). Peca essencia (caso). Agravo regimental (desprovimento)”.
(AgRg no Ag 1074182/SP, Rel. Min. NILSON NAVES, SEXTA TURMA,
DJe 08/02/2010).

"PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PRISAO EM FLAGRANTE. DEPOSITO E GUARDA
DE 26,5 GRAMAS DE COCAINA E DE 42,7 GRAMAS DE MACONHA.
ARTIGO 12 DA LEI N° 6.368/76. NEGATIVA DE AUTORIA. MATERIA
PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. VIOLACAO A LElI FEDERAL NAO
PREQUESTIONADA. SUMULAS 282 E 356/STF. 1. A absolvico do réu
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demandaria o revolvimento de matéria fatico probatéria, a atrair a Simula
7/STJ. 2. (...). 3. Agravo regimental a que se nega provimento”. (AgRg no
Ag 1019194/RJ, Re. Min. OG FERNANDES, SEXTA TURMA, DJe
22/06/2009).

"AGRAVO REGIMENTAL. PENAL. CRIME DE PORTE DE ARMA.
ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 386, V, DO CPP. REEXAME DE
PROVAS. VERBETE SUMULAR N° 07 DESTA CORTE. 1. A pretensdo
recursal de absolvicdo demanda, inevitavelmente, ndo simples valoracdo das
provas dos autos, mas reexame do conjunto fético-probatério, o gue ndo se
coaduna com avia eleita, consoante o teor da Simulan.° 7 do STJ. 2. (...).
3. Agravo regimentd a que se nega provimento". (AgRg no REsp
1036610/RS, Rd. Min. JANE SLVA (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TIMG), SEXTA TURMA, DJe 26/05/2008).

"AGRAVO REGIMENTAL. PENAL. CRIME DE TRAFICO ILICITO
DE DROGAS. CONDUTA CONFIGURADA. REEXAME DE PROVAS.
VERBETE SUMULAR N° 07 DESTA CORTE. DOSIMETRIA. EFEITO
SUSPENSIVO. INCABIVEL. 1. A pretensdo recursal de absolvicio
demanda, inevitavelmente, ndo simples valoracdo das provas dos autos,
mas reexame do conjunto fético-probatério, 0 gue ndo se coaduna com a
via eleita, consoante o teor da Simula n.° 7 do STJ. 2. (...). 3. (...). 4.
Agravo regimental desprovido. (AgRg no Ag 900.551/RS, Re. Min.
LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, DJe 24/03/2008).

"AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSO PENAL. VIOLAC}AO AO
ART. 386, VI, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7 DO STJ. 1. A alegacio de violacio ao art. 386, VI do
CPP, envolvendo a existéncia de provas suficientes para a condenacdo
depara com o 6bice da Simula 7 do STJ. 2. Agravo regimental improvido."
(AgRg no Ag 611539/SP, Rel. Min. HELIO QUAGLIA BARBOSA, SEXTA
TURMA, DJ 16.05.2005).

Além disso, no que concerne a sustentada ofensa ao artigo ao artigo 12, inciso
[, da Le n° 8.137/90, nos moldes do pontuado pela decisdo recorrida, verifica-se que o
Tribuna recorrido adotou entendimento que ndo destoa da jurisprudéncia consolidada neste
Superior Tribund de Justica. Em verdade, a Corte a quo gpontou que a contenda nos autos
cuidava de hipétese de emendatio libelli, nos seguintes termos:

"Subsidiariamente, Vaddemar José Bdlini requereu a exclusdo da
agravante prevista no art. 12, |, da Le 8.137/90, porque ndo contida na
denlincia; a aplicagdo da fragdo minima pela continuidade delitiva; e a
reducdo do vaor da pena pecuniéria ao minimo legd.

O pedido de exclusdo da agravante ndo pode ser acolhido.

Com efeito, nada impede que o juiz, ao respeitar a correlagdo entre a
denuncia (descricdo dos fatos) e o decreto condenatério, dé definicdo
juridica diversa da capitulacdo inicid (emendatio libelli), ex vi legis.

E avelha maxima: narra mihi factum dabo tibi jus (narra-me o fato e te
darei o direito).

Verbera o art. 383 do Cddigo de Processo Pend: 'O juiz poderd dar ao
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fato definicdo juridica diversa da que constar da queixa ou da denuncia,
ainda que, em conseqiéncia, tenha que aplicar pena mais grave'.

Na hipbtese vertente, em conformidade com a denlncia, a conduta
imputada aos acusados € a de sonegacdo fiscal da importancia de R$
1.357.169,20 (um milh&o trezentos e cinquenta e sete mil cento e sessenta
e nove reais e vinte centavos), a qual, sem dlvida, configura grave dano a
coletividade.

Desse modo, considerando que o réu se defende dos fatos narrados na
exordial acusatdria e ndo da classificagdo juridica que lhe foi conferida,
possivel a correcdo da capitulacdo do ddito pelo juiz, com o
reconhecimento da agravante prevista no art. 12, inciso |, daLe 8.137/90".
(fls. 2161/2162)

Dessa forma, observa-se que o entendimento adotado pelo Tribuna recorrido
guarda fina dntonia com a jurisprudéncia deste Superior Tribuna de Justica. Com efeito, €
assente que ndo havendo modificacdo quanto ao fato descrito na exordia acusatéria, assm
como a hipotese presente, pode 0 magistrado dar nova classificagéo juridica ao fato definido
na dendncia ao prolatar a sentenca (emendatio libelli), prescindindo de aditamento da peca
exordid ou mesmo de abertura de prazo para a defesa se manifestar, ja que o réu se defende
dos fatos narrados pela acusagao e ndo dos digpostivos de le indicados. Confiram-se, neste
sentido, 0s seguintes julgedos

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
PENAL. INCIDENCIA DO VERBETE SUMULAR N.° 284 DA SUPREMA
CORTE. AUSENCIA DE VIOLACAO AO ART. 384, CAPUT, DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL. 1. (...). 2. (...). 3. Em nosso sistema
processual penal, o réu defende-se da imputacdo fética, e ndo da imputatio
iuris, sendo, portanto, possivel que o magistrado dé nova defini¢éo juridica
ao fato narrado na dendncia. 4. Agravo regimental desprovido. (AgRg no
REsp 915.517/SP, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 01/03/2011, DJe 21/03/2011)

"RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSUAL PENAL.
DESCAMINHO, FALSIDADE IDEOLOGICA E USO DE DOCUMENTO
FALSO. ALEGACAO DE MUTATIO LIBELLI. NAO-OCORRENCIA.
ACORDAO QUE APENAS ALTEROU A CLASSIFICACAO JURIDICA
DA CONDUTA. FATOS DESCRITOS NA DENUNCIA. EMENDATIO
LIBELLI (ART. 383 DO CPP). RECURSO IMPROVIDO. 1. E pacifico na
Jurisprudéncia desta Corte que, se os fatos narrados na denuincia, de forma
explicita ou implicita, autorizam a nova definicdo juridica, ocorre a
emendatio libelli e ndo a mutatio libelli, tendo em vista que o réu se
defende da imputagdo fética e ndo da imputatio iuris. 2. Na espécie, ndo
visdumbro a necessidade de aplicacdo do art. 384 do Cédigo de Processo
Penal, por ndo se tratar da hipotese de mutatio libelli. Apesar do ddlito
previsto no art. 304 do Cddigo Pena ndo ter sido capitulado na denuincia,
encontra-se implicitamente nela descrito. 3. (...). 4. Recurso especia
improvido". (REsp 566.171/PR, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA,
QUINTA TURMA, DJ 03/04/2006).
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"PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. RECURSO
EXCLUSIVO DA DEFESA. ALTERACAO DA CLASSIFICACAO DO
DELITO. HIPOTESE DE EMENDATIO LIBELLI. ART. 383 DO CPP.
AUSENCIA DE PREJUIZO A DEFESA. | - O réu se defende dos fatos que
sd0 descritos na peca acusatdria e ndo da capitulacdo juridica dada na
denuincia. Il - Assim sendo, a adequagao tipica pode ser aterada tanto pela
sentenca quanto em segundo grau, via emendatio libelli. 111 - Mesmo
havendo recurso exclusivo da defesa, ndo causa prejuizos ao réu o fato de
o Tribuna adequar a capitulacdo para o ddito de roubo majorado tentado,
tendo o réu sido condenado em primeira instncia por roubo majorado
consumado. Recurso provido". (REsp 100058L/PR, Red. Min. FELIX
FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 20/10/2008)

"PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS DENUNCIA
QUE CLASSIFICA O DELITO COMO ROUBO TENTADO.
CONDENACAO POR ROUBO CONSUMADO. ALEGACAO DE
MUTATIO LIBELLI. INOCORRENCIA. FATOS DESCRITOS NA
DENUNCIA. EMENDATIO LIBELLI CARACTERIZADA.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. AUSENCIA. ORDEM DENEGADA. N#o configura mutatio
libelli atribuir capitulagdo legd diversa a fato descrito na deniincia. A nova
classificacdo juridica que o Magistrado conferiu aos fatos narrados néo
configura mutatio libelli, mas emedatio libelli, pois traduz simples
corregdo da capitulagdo lega. O juiz pode dar ao fato descrito na dendncia
definicdo juridica diversa, ainda que, em consegiiéncia, deva aplicar pena
mais grave (art. 383 do CPP). No processo pena, 0 sujeito passivo da
relacdo processual defende-se dos fatos a ele imputado na peca acusatoria,
e ndo de sua capitulacdo juridico-legal. Ordem DENEGADA. (HC
44.218/PR, Re. Min. PAULO MEDINA, SEXTA TURMA, DJ
03/10/2005).

De igud modo, no que se refere a aventada contrariedade ao artigo 71 do
Caodigo Penal, nos moldes do explanado na decisdo impugnada, verifica-se que o raciocinio
juridico desenvolvido pela Corte de origem esta em plena sintonia com a jurisprudéncia deste
STJ sobre o tema. De fato, a respeito da matéria, assm manifestou-se o Tribund a quo:

"Quanto a fragdo pela continuidade delitiva, igualmente ndo merece
reparo a sentenca.

Considerando a comprovagdo nos autos da falsificacdo de seis notas
fiscais pelo apelante Vademar, conforme se infere do laudo pericia (fl. 60),
incorreu ele seis vezes nas sangles do art. 1°, inciso 111, da Le 8.137/90.
Pela insercdo de valores inexatos e omissdo de operagdes nos livros
exigidos pela le fiscal, incidiu pelo menos uma vez nas sangoes do art. 1°,
incisos 11 e 1V, do mesmo diploma.

Sendo assim, 0 nimero de delitos corresponde a sete, 0 que, na linha
de entendimento desta Corte (Apelacdo Crimina n. 2003.011233-2, de
Ituporanga, rel. Des. Irineu Jodo da Silva, j. 02/09/2003), autoriza a
aplicacdo da fragdo de 2/3 (dois tergos) pela continuidade delitiva, motivo
pelo qua deve ser mantida a deciséo objurgada, neste ponto”. (fl. 2162)
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Quanto ao ponto, colhe-se dos autos que o Tribund de origem fixou o
percentud dafracdo da continuidade dditivaem razéo do nimero de infragBes praticadas pelo
recorrente. Neste contexto, constata-se que o entendimento adotado pela ingéncia a quo
possui fina ressonancia na jurisprudéncia pacifica deste STJ, no sentido de que "o aumento da
pena pela continuidade delitiva, dentro do intervalo de 1/6 a 2/3, previsto no art. 71 do CPB,
deve adotar o critério da quantidade de infragbes praticadas. Assim, aplica-se 0 aumento de
1/6 pela prética de 2 infragdes, 1/5, para 3 infracles, 1/4, para 4 infracles; 1/3, para 5
infracOes; 1/2, para 6 infragdes,; e 2/3, para 7 ou mais infragdes’ (AgRg no REsp 1169484/RS,
Rel. Min. JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 16/11/2012), assm como ocorreu no
caso presente. No mesmo sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL CRIMINAL.
APROPRIACAO INDEBITA PREVIDENCIARIA. INEPCIA DA
DENUNCIA. INOCORRENCIA. CRIME SOCIETARIO.
DESNECESSIDADE DE DESCRICAO MINUCIOSA DAS CONDUTAS
PRATICADAS PELOS SOCIOS-ADMINISTRADORES. DIFICULDADES
FINANCEIRAS DA EMPRESA. INEXIGIBILIDADE DE CONDUTA
DIVERSA. ONUS DA PROVA DA DEFESA. INVERSAO DO JULGADO.
SUMULA 07/STJ. DOSIMETRIA DA PENA. CONTINUIDADE
DELITIVA. CRITERIO DE EXASPERACAO. NUMERO DE
INFRACOES. IDONEIDADE. RECURSO DESPROVIDO. 1. (...). 2. (...).
3. (...). 4. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior prega ser idénea a
utilizacdo do critério do ndmero de infracbes praticadas para sopesar 0
percentua de aumento fundado no crime continuado (art. 71, caput, do
CP). 5. Agravo regimental a que se nega provimento". (AgRg no REsp
1178817/SC, Rel. Min. VASCO DELLA GIUSTINA (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJRS), SEXTA TURMA, DJe 03/11/2011)

"HABEAS CORPUS. AUSENCIA DE DEFESA. ADVOGADO
SUSPENSO PELA OAB. PREJUIZO INDEMONSTRADO. NAO
OCORRENCIA DE NULIDADE. CRIME CONTRA A ORDEM
TRIBUTARIA. DOSIMETRIA DA PENA. PENA-BASE ACIMA DO
MINIMO. CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS. CONTINUIDADE
DELITIVA. CRITERIO DE AUMENTO. NUMERO DE CRIMES. 1. (...
2. (...). 3. (...). 4. (...). 5. (...). 6. (...). 7. Uma vez reconhecida a
continuidade delitiva, é razoavel a aplicacdo do percentual de aumento
previsto no art. 71 do Cédigo Penal, tendo por critério o niimero de crimes.
Na hipdtese, a pena foi aumentada em 2/3 em razdo dos mais de 7 ddlitos
cometidos. 8. Ordem denegada’. (HC 173.126/ES, Rd. Min. SEBASTIAO
REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe 31/08/2011)

"CRIMINAL. HABEAS CORPUS ESTUPRO. ATENTADO
VIOLENTO AO PUDOR. ROUBO. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO
MINIMO LEGAL. PERSONALIDADE DO AGENTE. POSSIBILIDADE.
CONTINUIDADE DELITIVA. DOIS CRIMES. MAJORAGCAO DA
PENA-BASE. PERCENTUAL DE 2/3. CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 2° § 1° DA LEI N.° 8.072/90
DECLARADA INCIDENTER TANTUM PELO SUPREMO TRIBUNAL
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FEDERAL. REQUISITOS OBJETIVOS E SUBJETIVOS A SEREM
EXAMINADOS PELO WUiZO DAS EXECUCOES. ORDEM
PARCIALMENTE CONCEDIDA. 1. (...). Il. O aumento da pena pela
continuidade ddlitiva, quanto ao caput do art. 71 do Cédigo Penal, se faz,
basicamente, por forca do nimero de infracdes praticadas. Qualquer outro
critério, subjetivo, viola o texto lega enfocado. Precedentes. I11. (...). IV.
(...). V. Ordem parcidmente concedida, nos termos do voto do relator".
(HC 140.950/SP, Rel. Min. GILSON DIPP, QUINTA TURMA, DJe
17/08/2011)

Aplicavd, portanto, no que concerne a suposta ofensa aos artigos 12, inciso |,
da Lei n° 8.137/90, e 71 do Cddigo Pend, a orientacdo prevista no enunciado n° 83 deste
Superior Tribuna, verbis: "ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a
orientacdo do Tribund se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida’.

Por fim, assm como ressaltado na decisdo recorrida, no que se refere a
sustentada contrariedade aos artigos 5° inciso LV, e 93, inciso IX, ambos da Congtituicao
Federal, tem-se que ndo é o recurso especia a sede prépria para o desate da controvérsia,
porquanto a andise de matéria congtituciona ndo é de competéncia desta Corte, mas Sm do
Supremo Tribund Federad, por expressa determinacdo condituciond. Confiram-se 0s
precedentes:

"DIREITO PENAL, PROCESSUAL PENAL E CONSTITUCIONAL.
VIOLACAO A DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. ANALISE.
IMPOSSIBILIDADE. ARTS. 41 E 386, Ill, DO CPP.
PREQUESTIONAMENTO. INEXISTENCIA. SUMULA N° 282/STF.
PERDA DO CARGO PUBLICO. EFEITO ESPECIFICO DA
CONDENACAO. FUNDAMENTACAO. NECESSIDADE. 1. N&o é
possivel a esta Corte a andlise de ofensa a dispositivo constitucional, ainda
que para fins de preguestionamento, sob pena de usurpacdo da
competéncia do Pretorio Excelso. 2. (...). 3. (...). 4. Recurso especia
conhecido em parte e, nessa extensdo, provido. (REsp 1111847/TO, Rdl.
Min. HONILDO AMARAL DE MELLO CASTRO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJAP), QUINTA TURMA, DJe 18/10/2010).

"EMBARGOS DE DECLARAQAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. VicClOs INEXISTENTES.
PREQUESTIONAMENTO. AGRAVO REGIMENTAL. PAUTA.
DESNECESSIDADE. RECURSO ESPECIAL. MATERIA
CONSTITUCIONAL. NAO CABIMENTO. 1. (...). 2. (...). 3. A violacio
de dispositivos constitucionais, ainda que para fins de prequestionamento,
ndo pode ser apreciada em sede de recurso especia. 4. Embargos de
declaragdo rejeitados.” (EDcl no AgRg no Ag 1041767/PR, Rd. Min.
PAULO GALLOTTI, SEXTA TURMA, DJe 20/10/2008).

"PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO
AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
OMISSAO. INEXISTENCIA. PRETENSAO DE SE REDISCUTIR A
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LIDE. ALEGACAO DE CONTRARIEDADE A TEXTO
CONSTITUCIONAL. NAO-CABIMENTO. REJEICAO. 1. (..). 2. Ao
Superior Tribunal de Justica, em recurso especia e, por decorréncia légica,
em embargos de divergéncia, ndo compete a andlise de contrariedade ao
texto constitucional. 3. Embargos de declaracéo rejeitados.” (EDcl no AgRg
nos EAg 723.222/SP, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, TERCEIRA
SECAO, Dje 17/10/2008).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no Ag no
Numero Registro: 2013/0052952-4 REsp 1.367.472 / SC
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 033010222335 20100875185 20100875185000100 20100875185000202
EM MESA JULGADO: 19/08/2014

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JULIANO BAIOCCHI VILLA-VERDE DE CARVALHO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : VALDEMAR JOSE BELLINI
ADVOGADO : CELSOALMEIDA DA SILVA EOUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
AGRAVANTE : JUCA BENVENUTTI DALMOLIN
ADVOGADO : PEDRO HENRIQUE BELLAVER E OQUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CORREU . SUITBERTO RUSS|
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes contra a Ordem
Tributaria
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : VALDEMAR JOSE BELLINI
ADVOGADO . CELSOALMEIDA DA SILVA EOUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.



