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RECURSO ESPECIAL N°1.230.060 - PR (2011/0002112-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
RECORRENTE : JANIR FLORIANO APARECIDO
ADVOGADO : JEFFERSON LINS VASCONCELOS DE ALMEIDA E OUTRO(S)
RECORRIDO : GERSON ARI DO AMARAL FERREIRA
ADVOGADO : NELSON ANTONIO GOMES JUNIOR E OUTRO(S)
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. IMPENHORABILIDADE. ARTIGO 649, IV
e X, DO CPC. FUNDO DE INVESTIMENTO. POUPANCA. LIMITAQAO. QUARENTA
SALARIOS MINIMOS. PARCIAL PROVIMENTO.

1. Aremuneracéo a que se refere o inciso IV do art. 649 do CPC é a ultima percebida,
no limite do teto constitucional de remuneracdo (CF, art. 37, Xl e XII), perdendo esta
natureza a sobra respectiva, apds o recebimento do salario ou vencimento seguinte.
Precedente.

2. O valor obtido a titulo de indenizacéo trabalhista, apds longo periodo depositado em
fundo de investimento, perde a caracteristica de verba salarial impenhoravel (inciso IV
do art. 649). Reveste-se, todavia, de impenhorabilidade a quantia de até quarenta
salarios minimos poupada, seja ela mantida em papel-moeda; em conta-corrente;
aplicada em caderneta de poupanca propriamente dita ou em fundo de investimentos, e
ressalvado eventual abuso, ma-fé, ou fraude, a ser verificado caso a caso, de acordo
com as circunstancias da situacao concreta em julgamento (inciso X do art. 649).

3. Recurso especial parcialmente provido.

ACORDAO

Prosseguindo o julgamento, apés o voto-vista antecipado da Sra. Ministra
Nancy Andrighi divergindo em parte da Sra. Ministra Relatora e negando provimento ao
recurso especial, a Segunda Secé&o, por maioria, deu parcial provimento ao recurso
especial, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Vencida, em parte, a Sra. Ministra Nancy Andrighi. Os Srs. Ministros
Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Bbéas Cueva, Marco Buzzi, Jodo Otavio de
Noronha, Raul Araljo e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com a Sra. Ministra
Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Sidnei Beneti.

Brasilia/DF, 13 de agosto de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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RECURSO ESPECIAL N° 1.230.060 - PR (2011/0002112-6)
RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Cuida-se de recurso especial, no

gual se alega violagdo ao artigo 649, IV, do Cddigo de Processo Civil, associada a
dissidio jurisprudencial, interposto por Janir Floriano Aparecido em face de ac6rddo com

a seguinte ementa (e-stj fls. 81/82):

Agravo de Instrumento. Indenizacdo. Fase de cumprimento da
sentenca. Bloqueio de valores. Bacenjud. Aplicagdo em fundo de
investimento. Crédito trabalhista. Descaracterizacdo de seu carater
salarial e alimentar. Penhora. Possibilidade. Limite até 40 salérios
minimos. Inaplicabilidade. Quantia ndo depositada em caderneta de
poupanca. Prazo para impugnacao. Pedido de desbloqueio. Ciéncia
inequivoca da parte executada. Principio da razoavel duracdo do
processo e eficiéncia do Poder Publico. Decisdo mantida.

| - Tratando-se de bloqueio de valores, via Bacenjud, aplicados em
fundo de investimento, que ingressou na esfera de disponibilidade
do devedor sem que tenha sido utilizado por longa data, para
suprimento de necessidades basicas, vindo a compor uma reserva
de capital, perdeu seu carater salarial e alimentar, possibilitando a
penhora.

Il - Estando a quantia, objeto de penhora, depositada em fundo de
investimento, ndo se aplica a limitacdo de 40 salarios minimos que
fora destinada pelo legislador a protecdo tdo somente de valores
depositados em caderneta de poupanca.

Il - Havendo ciéncia inequivoca da penhora realizada, face o
requerimento de desbloqueio dos valores perante o Juizo,
desnecesséria que se proceda a nova intimacdo pessoal do
devedor ou na pessoa de seu advogado, para oferecimento de
impugnacdo, em homenagem ao principio da razoavel duracdo do
processo e da eficiéncia do Poder Publico.

IV - Recurso desprovido.

Seguiram-se-lhe embargos de declaracgéo, rejeitados.
O ora recorrido, Gerson Ari do Amaral Ferreira, ajuizou a¢ao indenizatéria
em face de F & M Veiculos LTDA, sociedade da qual é sécia a recorrente, que, na fase

do cumprimento de sentenca, teve a sua personalidade juridica desconsiderada.
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Narra a recorrente que, por meio do sistema Bacen-Jud, foram
bloqueados os valores de R$ 831,29 em conta corrente junto ao Banco Itau S/A e "R$
37.032,81 aplicados no Fundo de Investimentos denominado ITAU SUPER DI (subconta
40035-201) vinculado a conta corrente mencionada” (e-stj fl. 123).

Tais valores sdo "originarios de créditos que a recorrente recebeu em
uma acao trabalhista ajuizada em face do Banco Progresso S/A" (e-stj fl. 124), pelo que
alega sua impenhorabilidade.

Dei provimento ao recurso especial para considerar tais verbas
impenhoraveis, face a sua origem, nos termos da decisao de e-stj fls. 164/167.

A vista, todavia, de agravo regimental interposto pelo recorrido, dei-lhe
provimento para melhor examinar do recurso especial pela Turma.

E o relatério.
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RECURSO ESPECIAL N°1.230.060 - PR (2011/0002112-6)
VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): O recurso especial
pretende a declaracdo de impenhorabilidade e consequente desbloqueio de valores
depositados em instituicdo financeira decorrentes de créditos obtidos com o éxito em
reclamacao trabalhista.

Consignou o Tribunal de Justica "que o valor blogueado via Bacenjud,
ingressou na esfera de disponibilidade da agravante em data de 23 de outubro de 2007
(...), sem que tenha sido utilizado até entdo, uma vez que destinado para aplicacdo em
fundo de investimento (Itat Super DI - fl. 44)" (e-stj fls. 83/84).

Concluiu, desse modo, que "ndo h& que se falar em violacdo ao art. 649,
inc. IV, do CPC, haja vista que tendo o valor entrado na esfera de disponibilidade da
recorrente/executada sem que tenha sido utilizado para o suprimento de necessidades
basicas, vindo a compor uma reserva de capital, a verba perdeu seu carater salarial e
alimentar, tornando-se penhoravel” (e-stj fl. 84).

Outrossim, também afastou a Corte local o requerimento subsidiario para
gue a penhora recaisse apenas sobre valores que ultrapassassem 40 (quarenta)
salarios minimos ao fundamento de que as disposicées do artigo 649, X, do CPC néo
se aplicam a valores depositados em fundos de investimento. "Isso porque a protecao
conferida pelo legislador ao eleger o limite de até 40 salarios minimos, de quantia
depositada em caderneta de poupanca, como impenhoravel, tem cunho social, cujo
objetivo é de aplicacdo de baixo ou nenhum risco. Ao contrario ocorre com a
especulacdo no mercado financeiro, bolsa de valores, fundos de investimentos, que
envolve maior lucro e risco. Quem assim investe, como € o0 caso dos autos, nao
necessita do numerario para fazer frente as necessidades da familia” (e-stj fl. 85).

A jurisprudéncia do STJ considera como alimentares e, portanto,
impenhoraveis as verbas salariais destinadas ao sustento do devedor ou de sua familia.
Esta 4% Turma, no julgamento do REsp 978.689/SP, rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, DJe 24/08/2009, decidiu ser "inadmissivel a penhora dos valores recebidos
a titulo de verba resciséria de contrato de trabalho e depositados em conta corrente
destinada ao recebimento de remuneracéo salarial (conta salario), ainda que tais verbas
estejam aplicadas em fundos de investimentos, no proprio banco, para melhor
aproveitamento do depdsito”, tendo este precedente sido indicado como paradigma no
recurso especial.

Dada a manifesta divergéncia, proferi decisdo dando provimento ao
recurso especial, fazendo prevalecer o entendimento adotado no julgamento do REsp



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

978.689/SP, tendo acrescentado: "penso, ao contrario do afirmado pelo acorddo
estadual, que a verba trabalhista ndo perde sua caracteristica face ao periodo de tempo
em que esté depositada em aplicacdo bancaria. Caso assim fosse, o valor acumulado
como divida em reclamacdao trabalhista - poupanca forcada da qual o empregado se viu
privado em seu dia a dia por ato ilicito do empregador - deveria ser consumido
imediatamente para ndo perder a natureza salarial. O inadimplemento do empregador
nao altera a natureza juridica da prestacéo alimentar."

Diante das razdes expostas no agravo regimental, e da existéncia de
precedente da 32 Turma (REsp 1330567/RS, rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, DJe 27/05/2013), que restringe a impenhorabilidade prevista no art.
649, IV, do CPC a remuneracgédo percebida referente ao ultimo més vencido, perdendo
tal natureza a sobra salarial depositada em aplicacéo financeira diversa da caderneta de
poupanca (CPC, art. 649, X), reconsiderei a decisao para trazer a questdo ao exame da
Turma.

Intenso tem sido o debate e a critica doutrinaria a proposito da amplitude
da regra da impenhorabilidade do salario no direito brasileiro. Controverte-se, também,
acerca da interpretacdo que se deva dar a impenhorabilidade sobre depoésitos de
poupanca.

Leonardo Greco aponta o exagero do legislador péatrio ao estabelecer a
impenhorabilidade dos salarios e vencimentos dos empregados e funcionarios, salvo
para 0 pagamento de pensdo alimenticia, defendendo seja a regra mitigada pela
jurisprudéncia, antes mesmo da reforma legislativa que entende necessaria:

"A impenhorabilidade instrumental ndo resulta da natureza
inalienavel do bem ou direito, nem da vontade humana, mas
da necessidade de preservar a sobrevivéncia condigna do
devedor, ndo s6 quanto as suas necessidades materiais, mas
também afetivas e espirituais e, assim, proteger os interesses e 0s
valores inerentes a coesdo e ao bem estar das pessoas que
compdem um determinado ndcleo familiar.

Instituida em beneficio do devedor, pode ser por este renunciada,
estando regulada nos incisos Il a X do artigo 649 do Cédigo de
Processo Civil e em leis especiais.

(...)

Na impenhorabilidade dos salarios e vencimentos dos
empregados e funcionarios, salvo para o pagamento de
pensdo alimenticia, h&4 evidente exagero do legislador
brasileiro.

Esse exagero ja havia sido apontado por JOSE ALBERTO DOS



L)

o

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

REIS que, referindo-se ao Cddigo brasileiro de 1939, assim se
pronunciou:

“O sistema brasileiro parece-se inaceitavel. Ndo se compreende
gue figuem inteiramente isentos 0s vencimentos e saldos, por mais
elevados que sejam. H& aqui um desequilibrio manifesto entre o
interesse do credor e o do devedor; permite-se a este que continue
a manter o seu teor de vida, que ndo sofra restricdes algumas no
seu conforto e nas suas comodidades, apesar de ndo pagar aos

credores as dividas que contraiu.”

Na Alemanha, a impenhorabilidade dos vencimentos ¢é
limitada no tempo até o proximo pagamento, e na quantidade
porque alcanca apenas uma parte da remuneracdo, ndo a
totalidade.

Na Franca, a impenhorabilidade dos salarios é parcial
(Cédigo de Trabalho, art. 145-2).

Na Espanha, a remuneracdo esta excluida da penhora
apenas até o limite do salario minimo profissional (Lei de
Enjuiciamiento Civil de 1881, art. 1449; Lei de Enjuiciamiento
de Civil 2000, art. 607).

Em Portugal, somente 2/3 dos salarios, aposentadorias ou
pensdes sdo impenhoraveis (CPC, art. 824°)

Nos Estados Unidos pode ser penhorada parte de saléarios
(wage garnishment). A corte discricionariamente define a
parte deles que é impenhoravel. H4A uma lei federal que
limita esse desconto, determinando que o devedor
permaneca com 75% de seu salario liguido ou 30 vezes o
salario minimo horéario, o que for maior.

Essas informacbes sobre o tratamento dado a impenhorabilidade
da remuneracdo em outros paises sao suficientes para demonstrar
a necessidade de aprimoramento do inciso IV do art. 649, cuja
redacdo atual excede exageradamente a protecdo legitima do
minimo de sobrevivéncia condigna do devedor, em detrimento dos
seus credores.

Antes mesmo dessa reforma, parece-me indispensavel
recorrer a ja citada teoria da integracdo de lacunas ocultas,
em especial por reducdo teleoldgica, para sujeitar essa norma
pelo menos a um limite temporal, sem o qual ela constituira
instrumento abusivo de iniquo privilégio em favor do
devedor, para considerar que aimpenhorabilidade de toda a
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remuneracdo, somente perdura no més da percepc¢éao. Tal
como a lei estabelece o limite de um més para os alimentos e
combustiveis (inciso Il), aqui também esse limite se impde.
Até a percepcdo da remuneracdo do més seguinte, toda a
remuneracdo mensal é impenhoravel e pode ser consumida
pelo devedor, para manter padrédo de vida compativel com o
produto do seu trabalho.

Mas a parte da remuneracdo que nao for utilizada em cada
més, por exceder as necessidades de sustento suas e de
sua familia, ser4 penhoravel como qualquer outro bem do
seu patrimdénio. ("O Processo de Execucdo”, Renovar, Rio de
Janeiro, 2001, Volume Il, p. 18-21, grifo ndo constante do original).

Critica contundente € também feita por Demacrito Reinaldo Filho:

"Em suma, o0 objetivo do presente trabalho consiste na
demonstracao de ser inaceitavel o entendimento de que verbas de
origem salarial fiqguem isentas inteiramente de execucdo
patrimonial, por mais elevadas que sejam. A grande maioria da
populacdo brasileira € formada de assalariados, incluidos os
empregados dos setores publico e privado, que em geral s6 tém os
rendimentos do trabalho assalariado como Unica fonte de renda.
Outra boa parte da populacdo € formada de trabalhadores
autdbnomos e profissionais liberais, que também tem no fruto do
trabalho a sua origem patrimonial. Impedir que as contas e
depdsitos bancarios dessas pessoas sejam passiveis de penhora
equivale a, na pratica, tornar ineficaz contra elas processo de
execucdo para o pagamento de dividas. Com efeito, se ndo se
puder penhorar os rendimentos dessa categoria de pessoas
fisicas, certamente ndo sobra quase nenhum outro bem de valor
gue integre o0 seu conjunto patrimonial, sabendo-se que a
impenhorabilidade prevista no proprio art. 649 do CPC e em outras
leis processuais é muito mais abrangente e alcanca muitos outros
bens, tais como moveis que guarnecem a residéncia do executado
(inciso 1l), maquinas e utensilios destinados ao exercicio da
profissdo (inciso V), materiais para obras em andamento (inciso
VIl), a pequena propriedade rural e o imdvel destinado a residéncia
familiar (Lei n® 8.009/90).

E preciso, portanto buscar um justo equilibrio entre a regra
da impenhorabilidade salarial e remuneratéria (prevista no
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inciso IV do art. 649 do CPC) e a necessidade de se garantir a
satisfagdo do direito de crédito do exequente. Nao é
admissivel que o devedor assalariado continue a preservar
suas aplicacbes e depdsitos bancarios, sem sofrer as
dividas que contraiu. A interpretacdo que eleva a um
patamar maximo a imunidade executéria de verbas de
origem salarial, além de ser injusta para o credor, produz
efeitos sociais extremamente maléficos, na medida em que,
criando uma demasiada protecdo processual ao devedor,
gera um sentimento de ineficiéncia da maquina judiciaria e
estimula o calote de dividas ("Penhora: Possibilidade Sobre
Saldos de Contas Bancérias de ORIGEM Salarial — Interpretacéo do
Inciso IV do Artigo 649 do CPC em Face da Alteracdo Promovida
pela Lei n°® 11.382, de 06.12.06" Revista Magister de Direito Civil e
Processual Civil — Ano IV — Numero 24, grifo ndo constante do
original).

A necessidade de interpretar a regra do art. 649, IV, do CPC, em
consonancia com os fundamentos que levam a lei a estabelecer impenhorabilidades, é
sustentada por Candido Rangel Dinamarco:

"Sdo de alguma frequéncia as davidas sobre a penhorabilidade de
aplicagbes ou depositos bancarios oriundos de vencimentos, soldos
ou salarios, as quais devem ser resolvidas segundo um critério de
razoabilidade e levando em conta os fundamentos que levam a lei a
estabelecer impenhorabilidades (supra, NN. 1.539-1.541).
Enquanto esses valores forem de monta apenas suficiente
para prover ao sustento durante um tempo razoavel, eles
sdo impenhoraveis, porque privar deles o trabalhador seria
priva-lo do proprio sustento; mas quando os valores se
avultam a ponto de se converterem em verdadeiro
patrimbnio, é natural que se submetam a penhora e
execucao, tanto quanto o patriménio mobiliario ou imobiliario
adquirido com o fruto do trabalho (cada caso comportara um
exame segundo as circunstancias e as necessidades do
devedor e de sua familia). Candido Rangel Dinamarco -
Instituicdbes de Direito Processual Civil, 22 Edicdo, 2004, Editora
Malheiros Editores, Volume 1V, p. 351, grifo ndo constante do
original).
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Em sintonia com acima referida doutrina, a jurisprudéncia deste Tribunal

vem se orientando no sentido de mitigar a regra da impenhorabilidade de verbas de
natureza salarial, em hipoteses em que seu valor elevado evidencie que excede o

necessario para os gastos de manutencdo digna da familia de seu titular. Nesse

sentido:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. ACAO
MONITORIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. NATUREZA
ALIMENTAR DA VERBA. IMPENHORABILIDADE (CPC, ART. 649,
IV). MITIGACAO. CIRCUNSTANCIAS ESPECIAIS. ELEVADA SOMA.
POSSIBILIDADE DE AFETACAO DE PARCELA MENOR DE
MONTANTE MAIOR. DIREITO DO CREDOR. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. E firme nesta Corte Superior o entendimento que reconhece a
natureza alimentar dos honorarios advocaticios e a impossibilidade
de penhora sobre verba alimentar, em face do disposto no art. 649,
IV, do CPC.

2. Contudo, a garantia de impenhorabilidade assegurada na
regra processual referida ndo deve ser interpretada de
forma gramatical e abstrata, podendo ter aplicacdo mitigada
em certas circunstancias, como sucede com crédito de
natureza alimentar de elevada soma, que permite antever-se
que o proprio titular da verba pecuniaria destinara parte
dela para o atendimento de gastos supérfluos, e nao,
exclusivamente, para o0 suporte de necessidades
fundamentais.

3. N&o viola a garantia assegurada ao titular de verba de
natureza alimentar a afetagcdo de parcela menor de montante
maior, desde que o percentual afetado se mostre
insuscetivel de comprometer o sustento do favorecido e de
sua familia e que a afetacdo vise a satisfacdo de legitimo
crédito de terceiro, representado por titulo executivo.

4. Sopesando criteriosamente as circunstancias de cada caso
concreto, podera o julgador admitir, excepcionalmente, a penhora
de parte menor da verba alimentar maior sem agredir a garantia
desta em seu nucleo essencial.

5. Com isso, se podera evitar que o devedor contumaz siga
frustrando injustamente o legitimo anseio de seu credor,
valendo-se de argumento meramente formal, desprovido de minima
racionalidade pratica.

6. Caso se entenda que o carater alimentar da verba pecuniaria
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recebe garantia legal absoluta e intransponivel, os titulares desses
valores, num primeiro momento, poderdo experimentar uma
sensacdo vantajosa e até auspiciosa para seus interesses. Porém,
é facil prever que ndo se terd de aguardar muito tempo para
perceber o0s reveses que tal irrazoabilidade ir4 produzir nas
relacgdes juridicas dos supostos beneficiados, pois perderéo crédito
no mercado, passando a ser tratados como pessoas iniddneas
para 0s negdcios juridicos, na medida em que seus ganhos
constituirdo coisa fora do comércio, que nao garante, minimamente,
os credores.

7. Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp 1.356.404-DF. Rel. Min RAUL ARAUJO, Quarta Turma, pub.
DJe 23/8/2013, grifo ndo constante do original).

Indo mais além, acérdaos da 32 Turma estabelecem a limitacdo temporal
do ultimo salario recebido, preconizada pela doutrina:

PROCESSO CIVIL. EXECUCAO. EMBARGOS DO DEVEDOR.
REVISAO. CONTRATO. POSSIBILIDADE. VERBA ALIMENTAR,
DEPOSITO EM CADERNETA DE POUPANCA E OUTRAS
APLICACOES FINANCEIRAS. PENHORABILIDADE. LIMITES.

1. Admite-se a revisdo de contratos, inclusive aqueles objeto de
confissdo de divida, em sede de embargos a execucao.
Precedentes.

2. Valores caracterizados como verbas alimentares somente
manterdo essa condicdo enquanto destinados ao sustento
do devedor e sua familia, ou seja, enquanto se prestarem ao
atendimento das necessidades basicas do devedor e seus
dependentes. Na hip6tese do provento de indole salarial se
mostrar, ao final do periodo - isto é, até o recebimento de
novo provento de igual natureza - superior ao custo
necessario ao sustento do titular e seus familiares, essa
sobra perde o carater alimenticio e passa a ser uma reserva
ou economia, tornando-se, em principio, penhorével.

3. Valores até o limite de 40 saldrios minimos, aplicados em
caderneta de poupanca, sdo impenhoraveis, nos termos do art.
649, X, do CPC, que cria uma espécie de ficcdo legal, fazendo
presumir que o montante assume funcdo de seguranca alimenticia
pessoal e familiar. O beneficio recai exclusivamente sobre a
caderneta de poupanca, de baixo risco e retorno, visando a
protecdo do pequeno investimento, voltada a garantia do titular e
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sua familia contra imprevistos, como desemprego ou doenca.

4. O art. 649, X, do CPC, ndo admite intepretacdo extensiva,
de modo a abarcar outras modalidades de aplicacao
financeira, de maior risco e rentabilidade, que ndo detém o
carater alimenticio da caderneta de poupanca, sendo
voltados para valores mais expressivos e/ou menos
comprometidos, destacados daqueles vinculados a
subsisténcia mensal do titular e sua familia. Essas aplicacbes
visam necessidades e interesses de menor preeminéncia (ainda
gue de elevada importancia), como aquisicdo de bens duraveis,
inclusive imoveis, ou uma previdéncia informal (nao oficial) de longo
prazo. Mesmo aplicacbes em poupanca em valor mais elevado
perdem o carater alimenticio, tanto que o beneficio da
impenhorabilidade foi limitado a 40 salarios minimos e o proprio
Fundo Garantidor de Crédito assegura prote¢cdo apenas até o limite
de R$70.000,00 por pessoa.

5. Essa sistemética legal ndo ignora a existéncia de pessoas cuja
remuneragdo possui periodicidade e valor incertos, como € o caso
de autbnomos e comissionados. Esses podem ter que sobreviver
por varios meses com uma verba, de natureza alimentar, recebida
de uma Unica vez, sendo justo e razoavel que apliquem o dinheiro
para resguardarem-se das perdas inflaciondrias. Todavia, a
protecdo legal conferida as verbas de natureza alimentar impde
gue, para manterem essa natureza, sejam aplicadas em caderneta
de poupanca, até o limite de 40 salarios minimos, o que permite ao
titular e sua familia uma subsisténcia digna por um prazo razoavel
de tempo.

6. Valores mais expressivos, superiores aos 40 salarios minimos,
nado foram contemplados pela impenhorabilidade fixada pelo
legislador, até para que possam, efetivamente, vir a ser objeto de
constricdo, impedindo que o devedor abuse do beneficio legal,
escudando-se na protecdo conferida as verbas de natureza
alimentar para se esquivar do cumprimento de suas obrigacdes, a
despeito de possuir condicao financeira para tanto. O que se quis
assegurar com a impenhorabilidade de verbas alimentares foi a
sobrevivéncia digna do devedor e ndo a manutencdo de um padréo
de vida acima das suas condicfes, as custas do devedor.

7. Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp 1330567/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 16/05/2013, DJe 27/05/2013, grifo nao
constante do original)
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"PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. CABIMENTO.
ATO JUDICIAL. EXECUCAO. PENHORA. CONTA-CORRENTE.
VENCIMENTOS. CARATER ALIMENTAR. PERDA.

- Como, a rigor, ndo se admite a acdo mandamental como
sucedaneo de recurso, tendo o recorrente perdido o prazo para
insurgir-se pela via adequada, ndo ha como conhecer do presente
recurso, dada a ofensa a Sumula n°® 267 do STF.

- Ainda que a regra comporte temperamento, permanece a
vedacao se ndo demonstrada qualquer eiva de teratologia e abuso
ou desvio de poder do ato judicial, como ocorre na espécie.

- Em principio € inadmissivel a penhora de valores
depositados em conta-corrente destinada ao recebimento
de salario ou aposentadoria por parte do devedor.
Entretanto, tendo o valor entrado na esfera de
disponibilidade do recorrente sem que tenha sido
consumido integralmente para 0 suprimento de
necessidades basicas, vindo a compor uma reserva de
capital, a verba perde seu carater alimentar, tornando-se
penhoréavel.

Recurso ordinadrio em mandado de seguranca a que se nega
provimento.

(RMS 25.397/DF, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, Terceira Turma, pub.
DJe 3.11.2008, grifo ndo constante do original)

Para iluminar a discussdo a proposito do tormentoso tema, invoco a
memoravel licdo de Francesco Ferrara:

"Resultado dainterpretacdo.

A relacdo da interpretacdo logica com a gramatical pode ser
diversa.

a) CONCORDANCIA ENTRE O RESULTADO DA INTERPRETACAO
LOGICA E O DA GRAMATICAL: INTERPRETA(}AO DECLARATIVA.
Antes de mais pode dar-se que o sentido da lei, tal como
resulta da interpretacdo lbégica, seja perfeitamente
congruente com o que as palavras da exprimem, que haja
perfeita correspondéncia entre as palavras e o pensamento
da lei. Neste caso a interpretacédo légica ndo faz mais do que
confirmar a explicacéao literal.
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Ou entdo o sentido das palavras sdo demasiadamente gerais ou
anfiboldgicas; e em tal caso a interpretacdo logica ajuda a fixar o
sentido real da lei, escolhnendo um dos sentidos possiveis, que
resultam do simples contexto verbal. Assim no cédigo aparecem
muitas vezes as palavras: filhos, parentes, ausente, incapaz,
alienar, cohabitacdo, etc., que tém uma acepcdo lata e uma
acepcao restrita, e que nas varias disposicdes legais revestem ora
um ora outro significado. A interpretacao I6gica adoptard conforme
as circunstancias o sentido que melhor se ajuste a vontade da lei.
Em ambos os casos fala-se de interpretacdo declarativa, porque
méo se faz mais que declarar o sentido linguistico coincidente com
0 pensar legislativo.

A interpretacdo declarativa pode ser restrita ou lata, segundo toma
em sentido limitado ou em sentido amplo as expressées que tém
vérios significados. Tal distingdo ndo deve confundir-se com a de
interpretacdo extensiva ou restrita, de que a seguir vamos tratar,
pois nada se restringe ou se estende quando entre os significados
possiveis da palavra se elege que parece mais adaptado a mens
legis.

E para esta escolha valem os meios usuais de interpretacao logica.
Em particular, observaremos que na interpretacdo de expressdes
de sentido duplo, ou indeterminadas, cabe escolher, na davida, o
significado pelo qual o principio juridico menos se desvia do direito
regular, ou pelo qual se chega a um resultado mais benigno, de
preferéncia a um mais rigoroso.

b) DISCORDANCIA ENTRE O RESULTADO DA INTERPRETACAO
LOGICA E O DA GRAMATICAL

O sentido literal ndo coincide com a vontade da lei, tal como
se deduz da interpretacao l6gica: ha desconformidade entre
a letra e o pensamento da lei. Analisando a disposicdo do
ponto de vista l6gico, vé-se que resulta outro sentido que
nao é aquele que das palavras transparece imediatamente.

Ora as palavras sdo um meio para tornar reconhecivel a vontade, e
se é certo que sem alcangar expressdo nas formas constitucionais
uma vontade legislativa ndo tem existéncia juridica, certo é
outrossim que basta uma manifestacdo defeituosa ou errdnea,
através da qual se possa reconstruir e vislumbrar essa vontade.
Pois que o meio deve sacrificar-se ao fim, o pensamento
deve triunfar da forma, a vontade da escama verbal: prior



o
i

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

atque potentior est quam vox, mens dicentis (7, 82, Dig. 33, 10).

O confronto da interpretacao l6gica com a literal ha de ter
efeito operar uma rectificacdo do sentido verbal na
conformidade e na medida do sentido légico. Trata-se-a de
corrigir a expressao imprecisa, adaptando-a e entendendo-a
no significado real que a lei quis atribuir-lhe. A modificacéo
refere-se as palavras, que ndo ao pensamento da lei.
Aimperfeigcdo linguistica pode manifestar-se de duas formas:
ou o legislador disse mais do que queria dizer, ou disse
menos, quando queria dizer mais. A sua linguagem pode ser
demasiado genérica, e compreender aparentemente relacdes que
conceitualmente dela estdo excluidas, ou demasiado restricta, e
nao abracar em toda a sua amplitude o pensamento visado. Em
suma, o legislador pode pecar por excesso ou por defeito.

A interpretacao, para fazer corresponder o que esta dito ao que foi
guerido, procede acola restringindo e aqui alargando a letra da lei:
num caso ha interpretacao restritiva, € no outro ha interpretacéo
extensiva.

) Interpretacéo restritiva.

A interpretacdo restritiva aplica-se quando se reconhece que o
legislador, posto se tenha exprimido em forma genérica e ampla,
todavia quis referir-se a uma classe especial de rela¢des. E falso,
portanto, na sua absoluteza, o provérbio: Ubi lex non distinguit, nec
nobis distinguere licet.

A interpretacdo restritiva tem lugar particularmente nos
seguintes casos: 1° se o texto, entendido no modo t&o geral
como esta redigido, viria a contradizer outro texto de lei; 2°.
se a lei contém em si uma contradi¢cdo intima (é o chamado
argumento ad absurdum); 3° se o principio, aplicado sem
restricdes, ultrapassa o fim para que foi ordenado.

Além disto é de observar que se um principio for estabelecido a
favor de certas pessoas, ndo pode retorcer-se em prejuizo delas,
por interpretacdo restritiva das suas expressées demasiado gerais.

) Interpretacéo extensiva.
A interpretagdo extensiva, pelo contrario, destina-se a corrigir uma

formulagdo estreita de mais. O legislador, exprimindo o seu
pensamento, introduz um elemento que designa espécie, quando
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gueria aludir ao género, ou formula para um caso singular um
conceito que deve valer para toda uma categoria. Assim: fala-se de
homens, quando é certo que devem reputar-se abrangidas também
as mulheres; fala-se de doacao, e devem julgar-se compreendidas
todas as aquisicbes gratuitas, ainda que mortis causa; diz-se
alienacdo, e querer-se contemplar igualmente a concessdo de
direitos reais do g6zo ou de hipotecas; enuncia-se um principio em
tema de contratos, e pretende-se que valha também para os
testamentos, etc.

A interpretacéo extensiva, despojando o conceito das particulares e
circunstancias especializantes  em que se encontra
excepcionalmente encerrado, eleva-o a um principio que abarca
toda a generalidade das rela¢des, dando-lhe um ambito e uma
compreensdo que, perante a simples formulagédo terminologica,
parecia insuspeitada.

Falso é, pois, o brocado: Ubi lex voluit dixit, ubi noluit, tacuit. As
omissbes no texto legal, com efeito, nem sempre significam
exclusao deliberada, mas pode tratar-se de silencio involuntério,
por imprecisao de linguagem.

A interpretacdo extensiva € um dos meios mais fecundos
para o desenvolvimento dos principios juridicos e para o
seu reagrupamento em sistema.

E como a interpretacdo extensiva ndo é mais do que
reintegragcdo do pensamento legislativo, aplica-se a todas as
normas, sejam embora de carater excepcional ou penal. O
principio do art. 4° das disposi¢fes preliminares, que veda a
extensdo das leis penais ou restritivas além dos casos
expressos, refere-se a aplicacdo por analogia. Portanto ndo é
verdade que as excepcdes tenham de interpretar-se estrictamente,
mas, pelo contrario, que as excepcdes ndo se podem ampliar por
analogia.

Sobre a interpretacdo extensiva baseia-se a proibicdo dos atos in
fraudem legis.

Com efeito, 0 mecanismo da fraude consiste na observancia formal
do ditame da lei, e na violagdo substancial do seu espirito: tantum
sententiam offendit et verba reservat. O fraudante, pela combinacéo
de meios indirectos, procura atingir o mesmo resultado ou pelo
menos um resultado equivalente ao proibido; todavia, como a lei
deve entender-se ndo segundo o seu teor literal, mas no seu
conteudo espiritual, porque a disposicdo querer realizar-se um fim e
nao a forma em que ele pode manifestar-se, ja se vé que,
racionalmente interpretada, a proibicdo deve negar eficacia
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também aqueles outros meios que em outra forma tendem a
conseguir aquele efeito."

(FERRAPA, Francesco. Interpretacdo e Aplicacdo das Leis. Séo
Paulo: Livraria Academica, Saraiva, 1934. pg. 44-50)

Voltando ao exame da controvérsia, compartilho do entendimento da 3?2
Turma no sentido de conferir interpretagéo restritiva ao inciso IV do art. 649, para afirmar
gue a remuneracdo a que se refere o inciso IV do art. 649 é a Ultima percebida,
perdendo esta natureza a sobra respectiva, ap0s 0 recebimento do salario ou
vencimento seguinte.

Penso, ademais, que a remuneracdo mensal protegida pela

impenhorabilidade ndo deve exceder o limite do teto constitucional imposto aos
servidores publicos, a saber, a remuneracdo de Ministro do Supremo Tribunal Federal
(CF, art. 37, XI, XII).

Com efeito, ndo seria razoavel, levaria ao absurdo, em contradicdo com o
espirito do sistema e com as finalidades a que se destina o instituto da
impenhorabilidade, sustentar assistir ao devedor inadimplente - com o fito de prover-lhe
subsisténcia digna, mas em prejuizo de seu credor insatisfeito - direito de ter a salvo de
penhora valor superior ao limite constitucional de remuneracdo dos cargos mais
elevados do Pais.

Quanto as sobras, ap6s o recebimento do salario do periodo seguinte,
guer permanecam na conta corrente destinada ao recebimento da remuneracéo, quer
sejam investidas em caderneta de poupanca ou outro tipo de aplicacéao financeira, ndo
mais desfrutam da natureza de impenhorabilidade decorrente do inciso IV.

Veja-se que, em se tratando do direito de familia, 0 que se diz apenas em
reforco de argumentacdo, os valores percebidos pelos cOnjuges, seja no regime de
comunhdo parcial, seja no de universal, por fruto do trabalho pertencem a cada um
deles, como ensinam os artigos 1.659, VI, e 1.668, V, do Cddigo Civil. Passam, todavia,
a fazer parte da comunhdo se, ap6s serem auferidos, fizerem parte da economia do
casal, como ja se decidiu. Leia-se:

RECURSO ESPECIAL (ART. 105, lll, A, DA CF) - PROCEDIMENTO
DE INVENTARIO - PRIMEIRAS DECLARACOES - APLICACAO
FINANCEIRA MANTIDA POR ESPOSA DO DE CUJUS NA VIGENCIA
DA SOCIEDADE CONJUGAL - DEPOSITO DE PROVENTOS DE
APOSENTADORIA - POSSIBILIDADE DE INCLUSAO DENTRE O
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PATRIMONIO A SER PARTILHADO - PERDA DO CARATER
ALIMENTAR - REGIME DE COMUNHAO UNIVERSAL - BEM QUE
INTEGRA O PATRIMONIO COMUM E SE COMUNICA AO
PATRIMONIO DO CASAL - EXEGESE DOS ARTS. 1.668, V E 1.659,
VI, AMBOS DO CODIGO CIVIL - RECURSO DESPROVIDO.

1. Nao se conhece da tese de afronta ao art. 535, | e Il do CPC
formulada genericamente, sem indicacdo do ponto relevante ao
julgamento da causa supostamente omitido no acérdao recorrido.
Aplicacdo da Sumula n. 284/STF, ante a deficiéncia nas razdes
recursais.

2. Os proventos de aposentadoria, percebidos por conjuge
casado em regime de comunhdo universal e durante a
vigéncia da sociedade conjugal, constituem patriménio
particular do consorte ao maximo enquanto mantenham
carater alimentar. Perdida essa natureza, como na hipétese
de acumulo do capital mediante depdésito das verbas em
aplicacao financeira, o valor originado dos proventos de um
dos consortes passa a integrar o patriménio comum do
casal, devendo ser partilhado quando da extingcdo da
sociedade conjugal. Interpretacdo sistematica dos comandos
contidos nos arts. 1.659, VI e 1.668, V, 1565, 1566, Il e 1568,
todos do Codigo Civil.

3. Recurso especial parcialmente conhecido e desprovido.

(REsp 1053473/RS, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA,
julgado em 02/10/2012, DJe 10/10/2012 (grifo ndo constante do
original).

Nao poderia mesmo ser diferente, haja vista que, do contrario, nenhum
bem adquirido pelo fruto do trabalho assalariado, renda mais importante para a maioria
das familias, seria integrante da comunhdo ou, no que interessa ao presente voto,
penhoravel.

Em relacdo as sobras, pode-se, portanto, cogitar da impenhorabilidade

prescrita no inciso X, do mesmo artigo - o qual confere tal carater, até o limite de
guarenta salarios minimos, a "quantia depositada em caderneta de poupanca” - mas
nao da impenhorabilidade estabelecida no inciso IV.

Na hipétese dos autos, ndo se pode dizer que se trate, propriamente, de
sobras de salérios ndo utilizadas no més em que recebidas pelo empregado.

Com efeito, as verbas rescisorias alcancadas apos a solucao de litigio

perante a Justica do Trabalho constituem poupanca forcada de parcelas salariais das
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guais 0 empregado se viu privado em seu dia a dia por ato ilicito do empregador.

by

Despesas necessarias, como as relacionadas a saude, podem ter sido adiadas;
arcadas por familiares ou pagas a custa de endividamento.

Penso, portanto, que devera prevalecer, no caso de indenizacdo
trabalhista, solugdo compativel com o escopo da regra legal, a saber, proteger o
sustento basico do devedor e de sua familia, e ndo criar um escudo para que, atras
dele, o executado se escuse do pagamento de suas dividas.

Assim, enquanto crédito ndo satisfeito, em disputa nos autos de
reclamacao trabalhista, trata-se, ao meu sentir, de verba salarial impenhoravel, motivo
pelo qual se me afigura ilegal penhora no rosto dos autos de reclamagéo trabalhista,
salvo para o fim de solver penséao alimenticia (CPC, art. 649, § 2°).

Posta, todavia, a quantia a disposicdo do empregado/reclamante,
satisfeitas suas necessidades imediatas, e as dividas contraidas para sua
sobrevivéncia durante o periodo de litigio e privacdo, a quantia porventura restante,
depositada em conta corrente, caderneta de poupanca ou outro tipo de aplicacéo
financeira, ndo estad compreendida na hipétese de impenhorabilidade descrita no inciso
IV do art. 649 do CPC.

No caso em exame, a quantia bloqueada, via Bacenjud, encontrava-se
aplicada em fundo de investimento (Itad Super DI) por periodo superior ha dois anos,
sem que tivesse sido utilizada para suprimento de necessidades basicas, vindo a
compor reserva de capital, segundo consta do acordao recorrido. Ausente, portanto, o
carater de verba salarial impenhoravel com base no inciso IV do art. 649.

Por outro lado, diversamente do decidido pela 3% Turma no REsp
1330567/RS, tenho, com a devida vénia, que a regra de impenhorabilidade estatuida no
inciso X do art. 649, merece interpretacdo extensiva, para alcancar pequenas reservas
de capital poupadas, e ndo apenas o0s depésitos em caderneta de poupanca. A
propésito, pertinentes as ponderacdes de Clito Fornaciari Junior:

"Na@o menos questionaveis sdo as conclusbes que a jurisprudéncia
retira da regra que preserva como impenhoravel os saldos, até o
limite de quarenta salarios minimos, existentes em caderneta de
poupanca (art. 649, X, do CPC). A interpretacdo do preceito
importa em buscar a sua razéo de ser, afastando-se, pois, como se
impB&e em qualquer interpretacdo juridica, a literalidade do inciso.
Transparece ser intengcdo da regra criada pela Lei n° 11.232/06
assegurar as pessoas um minimo de reserva financeira, suficiente
para atender a possiveis contratempos da vida ou, como diz
Humberto Theodoro Janior, garantir crédito alimentar, protegendo o
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sustento da familia (A reforma da execuc¢do do titulo extrajudicial.
Rio de Janeiro: Forense, 2007. P. 53). A par de ser, de lege
ferenda, discutivel esse privilégio, pois, antes de ter
reservas, de rigor seria cumprir as obrigacdes, o fato é que
a disposicdo soa estranha se a protecéao for restrita somente
as cadernetas de poupanca.

Se 0 objetivo da regra é assegurar uma reserva financeira,
ndo faz sentido restringir-se a protecdo s6 a essa particular
modalidade de investimento, que, outrora, era 0 maximo a
gue o investidor, pessoa fisica, se dispunha. Atualmente,
porém, pessoas fisicas, mesmo de baixa renda, ndo se
restringem a guardar suas sobras em cadernetas de
poupanca, dada a facilidade de aplicac8es e a popularizacéo
de fundos de investimentos. Nesse sentido, € conhecida a
grande soma que guardam os fundos de acdes da Vale do Rio
Doce e da Petrobras, que foram constituidos a partir de saques em
contas do FGTS. Dessa forma, melhor entender-se a
expressao cadernetas de poupanca como simples poupancga,
abrigando, pois, toda e qualquer reserva financeira,
realizada sob quaisquer das maultiplas modalidades de
investimentos disponiveis no mercado financeiro. Assim,
contudo, ndo tem sido entendido pelas decisbes de nossos
tribunais

(...)

A restricdo parece nao atender a finalidade da lei, pois se
poupanca é somente a renda ndo gasta, a protecdo deveria dar-se
ao simples depdsito em conta corrente ou até ao dinheiro retido em
maos do devedor, até o limite de quarenta salarios minimos. O
sentido de poupanca deve ser mais amplo, ndo a tornando
pecaminosa simplesmente porque 0 objetivo do devedor seria obter
algum lucro, idéia que nela também existe, com a vantagem de
merecer do sistema isenc¢des tributarias e garantia estatal,
aumentando seu atrativo."

("Execuc¢do: Penhora em Conta Corrente e de Poupanca”, Revista
Magister de Direito Civil e Processual Civil — Ano V — Numero 27,
grifo ndo constante do original)

O artigo de Clito Fornaciari Junior foi também citado na fundamentagéo do
voto do Ministro Ricardo Villas Boéas Cueva, condutor do acorddo da 32 Turma no REsp.
1.191.195-RS, em que ficou assentada a impenhorabilidade, até o limite de 40 salérios
minimos, de saldo em poupanca vinculada a conta corrente ("poupanca facil" do Banco
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Bradesco), ficando vencida a relatora originaria, Ministra Nancy Andrighi, a qual
sustentava que a vinculagdo a conta corrente da denominada "poupanca facil*, com a
possibilidade de resgate automatico para cobrir saldos negativos na conta corrente,
impediria a incidéncia da regra protetiva do inciso X do art. 649 do CPC.

De fato, assim como o Ministro Ricardo Villas Bdéas Cueva ressaltou no
voto citado, penso ser discutivel, de lege ferenda, a opc¢éo legislativa de permitir ao
devedor a manutencéo de reserva monetaria em prejuizo do cumprimento do dever de
satisfazer suas obrigacoes.

Observo que, em determinadas situacdes, tal previsédo legislativa podera
deixar pequeno credor em situacdo mais desfavoravel do que o préprio devedor. Figuro,
por exemplo, a hipétese de credora idosa e vilva, que dependa do aluguel de
determinado imével para sobreviver. O inquilino inadimplente pode ser jovem servidor
publico que ganhe vencimento equiva lente ao teto de remuneracdo e possua
caderneta de poupanca no valor de 40 salarios minimos. Por outro lado, a vilva,
devedora do supermercado do bairro, pode ter sua reserva financeira investida em
CDB, RDB, ou outro tipo de aplicacéo financeira acessivel a pequenos poupadores.

Assim, embora tenha eu reservas a protecao dispensada pelo inciso X a
reserva de capital do devedor inadimplente em face de seu credor, diante do texto legal
em vigor, e considerado 0 seu escopo, hdo vejo, data maxima venia, sentido em
restringir o alcance da regra apenas as cadernetas de poupanca assim rotuladas,
sobretudo no contexto atual em que diversas outras opc¢des de aplicacéo financeira se
abrem ao pequeno investidor, eventualmente mais lucrativas, e contando com
facilidades como o resgate automatico, varias delas também asseguradas pelo Fundo
Garantidor de Créditos (FGC), conforme Resolu¢cdo CMN 4.222/2013.

E certo que a caderneta de poupanca € investimento de relevante
interesse publico, pois parte expressiva dos recursos nela aplicados séo
obrigatoriamente destinados a finalidades sociais, como o0 sistema financeiro da
habitacdo. Por isso, conta com incentivos legais, notadamente tributarios.

O escopo do inciso X do art. 649 ndo &, todavia, estimular a aquisicao de
reservas em caderneta de poupanca em detrimento do pagamento de dividas, mas
proteger devedores de execucdes que comprometam 0 minimo necessario para a sua
subsisténcia e de sua familia, finalidade para qual ndo tem influéncia alguma que a
reserva esteja acumulada em papel moeda, conta corrente, caderneta de poupanca
propriamente dita ou outro tipo de aplicagéo financeira, com ou sem garantia do FGC.

Considero, portanto, que o valor obtido a titulo de indenizagdo trabalhista,
apos longo periodo depositado em fundo de investimento, perdeu a caracteristica de
verba salarial impenhoravel (inciso IV). Reveste-se, todavia, de impenhorabilidade a
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guantia de até quarenta salarios minimos poupada, seja ela mantida em papel moeda,
conta-corrente ou aplicada em caderneta de poupanca propriamente dita, CDB, RDB ou
em fundo de investimentos, desde que a Unica reserva monetaria em nome do
recorrente, e ressalvado eventual abuso, ma-fé ou fraude, a ser verificado caso a caso,
de acordo com as circunstancias do caso concreto (inciso X).

No caso, ndo se cogita da existéncia de outras poupancas ou aplicacdes
e nem de qualquer outro tipo de reserva financeira em nome do recorrente. Igualmente
ndo ha indicio de ma-fé, abuso, fraude, ocultacdo de valores ou sinais exteriores de
riqueza

Em face do exposto, dou parcial provimento ao recurso especial para
limitar a impenhorabilidade ao valor correspondente a quarenta salarios minimos da
Unica aplicacédo financeira do recorrente. Fica prejudicada, por perda de objeto, a analise
da MC n. 17.790/PR, distribuida por dependéncia ao presente recurso especial.
Traslade-se copia do inteiro teor deste acérddo para os autos da referida medida
cautelar, antes de seu arquivamento.

E como voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA SECAO

Numero Registro: 2011/0002112-6 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.230.060/ PR

Numeros Origem: 6472886 647288603
PAUTA: 28/05/2014 JULGADO: 28/05/2014

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO
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Certifico que a egrégia SEGUNDA SECAOQ, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessio
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

ApGs o voto da Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti, Relatora, dando parcial provimento ao
recurso, pediu VISTA antecipadamente a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Aguardam os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Béas Cueva, Marco
Buzzi, Sidnel Beneti, Raul Araljo e Paulo de Tarso Sanseverino.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.230.060 - PR (2011/0002112-6)

RELATORA © MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

RECORRENTE  : JANIR FLORIANO APARECIDO

ADVOGADO : JEFFERSON LINS VASCONCELOS DE ALMEIDA E OUTRO(S)

RECORRIDO : GERSON ARI DO AMARAL FERREIRA

ADVOGADO : NELSON ANTONIO GOMES JUNIOR E OUTRO(S)
VOTO-VISTA

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI:

Cuidarse de recurso especid interposto por JANIR FLORIANO APARECIDO
com fundamento no art. 105, 111, “&d e*“c’, da CF/88, contraacordao proferido peo TYPR.

Cinge-s¢ a lide a determinar os limites de incdidéndia do art. 649, IV e X, do CPC,
notadamente se os digpositivos legas dcancam montante oriundo de agdo trabahista e aplicado
em fundo de invesimentos ha mais de 02 anos quando avo de congtricéo judicd.

A i. Min. Rdatora estad dando parcid provimento ao recurso, entendendo que,
tendo o vdor permanecido na efera de disponibilidede da recorrente por mas de 02 anos,
perdeu a natureza de verba sdarid, parafinsde incddénciado art. 649, IV, do CPC.

Todavia, a i. Min. Relatora considera revestir-se de impenhorabilidade a quantia
até 40 sdaios minimos, por entender que a regra do art. 649, X, do CPC n&o se limita aos
vaores depositados em caderneta de poupanca, acancando também outras gplicactes
financeiras, como fundos de investimento, CDB e RDB.

01. O STJ posaui jurigprudéncia pacifica quanto a impenhorabilidade de verbas de
natureza aimentar, corroborando o quanto disposto no art. 649, 1V, do CPC. Vga a gusade
exemplo os seguintes precedentes. REsp 1.358.331/RS, 22 Turma, Rel. Min. Mauro Camphbel
Marques, DJe de 26.02.2013; AgRg no Ag 1.296.680/MG, 42 Turma, Rd. Min. Luis Fdipe
Sdoméo, DJe de 02.05.2011; e AgRg no REsp 1.206.800/MG, 32 Turma, Rd. Min. Sdne
Beneti, DJe de 28.02.2011.

02. lgudmente assente nesta Corte, a impenhorabilidade de depositos em

caderneta de poupanca, até o limite de 40 sd&ios minimos, em consonancia com a nova redacéo
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dadapdala n° 11.382/06 ao art. 649, X, do CPC. Eisos precedentes. REsp 1.191.195/RS, 32
Turma, Rd. Min. Ricado Villas Béas Cueva, DJe de 26.03.2013; AgRg no REsp
1.291.807/RS, 22 Turma, Rd. Min. Mauro Campbel Marques, DJe de 14.08.2012; e AgRg no
AgRg no REsp 1.096.337/SP, 22 Turma, Rd. Min. Humberto Martins, DJe de 31.08.2009.

03. A guestéo posta a desate nestes autos, contudo, € outra embora sga
incontroverso que o vaor penhorado deriva de acéo trabahista, de fal transferido para fundo de
invesimento, tendo 1a permanecido por mais de 02 anos, a partir do que se indaga se a verba
manteve ou ndo 0 Seu carater dimentar ou, pelo menos, se poderia se vaer da impenhorabilidade
conferida aos depdsitos em caderneta de poupanca

04. O primero aspecto a ser andisado diz respeito a manutencéo da natureza
dimentar de verba traba hista convertida em gplicacéo financeira

05. Nesse contexto, embora 0 indso 1V do art. 649 do CPC ndo disgponha
expressamente até que ponto as verbas dimentares permanecerdo sob a protecéo desse beneficio
legd, infere-se da sua redacdo, bem como do seu proprio espirito norteador, que somente
manterdo essa condicéo enquanto “destinadas a0 sustento do devedor e sua familid’, ou sgja,
enquanto se prestarem ao aendimento das necess dades basicas do devedor e seus dependentes.

06. Vde dizer, na hipdtese de o provento de indole sdlarid se modtrar, ao find do
periodo — ido €, até o recebimento de novo provento de igud natureza — superior ao custo
necessario ao sustento do titular e seus familiares, essa sobra perde o caréter dimenticio e passaa
Ser umareserva ou economia, tornando-se, em principio, penhoravel.

07. Por is0, ndo se modra razodve, como regra, admitir que verbas dimentares
néo utilizadas no periodo para a propria subssténcia, sgam transformadas em aplicacbes ou
investimentos financeiros e continuem a gozar do beneficio da impenhorabilidede.

08. Até porque, em gerd, grande parte do capita acumulado pelas pessoas é fruto
de seu proprio trabaho. Assm, se as verbas sdarias néo utilizadas pelo titular para subsséncia
mantivessem sua natureza dimentar, teriamos por impenhorévels todo o patrimonio congruido
pelo devedor a partir desses recursos.

09. Acrescente-se, por oportuno, que mesmo vaores mas expressivos, recebidos
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de uma SO vez, oriundos de agles trabahidas, se sUjeitam ao raciocinio acima desenvolvido, ou
sga, se ndo forem utilizadas dentro do periodo para atender as necessidades basicas da familia
tornam-se penhoravess.

10. E bem verdade que, via de regra, indenizacbes trabahistas representam
vaores de naureza sdaid que foram indevidamente retidos pelo empregador e cuja fata pode
ter levado o empregado a contrar dividas para garantir sua subssténcia Porém, assm que
recebida a verba, supde-se que eventuas débitos sgam desde logo quitados, ndo havendo
judificativa para sua converso em invesimento financearo, que permite presumir tratar-se de
verdadeira reserva ou economia

11. Por outro lado, diante da nova competéncia conferida pea EC n° 45/04 a
Judtica Labord — mais abrangente, compreendendo todos os conflitos derivados do vinculo
trabahiga — ha de se gpurar a natureza da verba recebida em sede de acdo trabdhidta, que
podera, eventudmente, ndo ser de cunho dimentar ou salarid, como, por exemplo, indenizagbes
por danos moras decorrentes de atos praticados em decorréncia da relacdo de trabaho. Verbas
que, embora derivadas de acdo trabahida, sgjam dedtituidas de cardter darid ou dimentar, néo
se subsumem a regra de impenhorabilidade do art. 649, 1V, do CPC.

12. Nesse ponto, portanto, acompanho o voto da i. Min. Relator, acrescendo
gpenas essa Ultimaressalva quanto a natureza da verba oriunda de agéo trabahisa

13. O segundo aspecto a ser andisado refere-se a extensio do comando do art.
649, X, do CPC, notadamente se a impenhorabilidade de até 40 sd&ios minimos acanca vaores
depositados em outras gplicaches financdras dém da caderneta de poupanca, como fundos de
invesimento, CDB e RDB.

14. O art. 649, X, do CPC, inditui uma espécie de ficgéo legd, fazendo presumir
que os vaores depositados em caderneta de poupanca, até o limite de 40 sdaios minimos
asumem funcdo de seguranca dimentida pessod e familiar. O beneficio visa a protecéo do
pequeno invesimento, da poupanca modesta, voltada a garantia do titular e sua familia contra
imprevigos, como desemprego ou doenca.

15. Diferentemente de outras aplicagbes financdras, a poupanca conditui
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investimento de baixo risco e retorno, contando com protecdo do Fundo Garantidor de Crédito e
isencéo do imposto de renda e de taxas de adminidracdo. Foi concebida justamente para
pequenos invesimentos, destinados a atender o titular e sua unidede familiar em Stuaches
emergendias, por um periodo determinado (e ndéo muito longo) de tempo.

16. Outras modaidades de gplicacéo financara — como é o caso dos fundos de
investimento — de maior risco e rentabilidade, Nndo detém esse caréater dimenticio, sendo voltados
para vaores mas expressvos e'ou menos comprometidos, destacados daqueles vinculados a
subsgténcia mensd do titular e sua familia Essas gplicacfes visam necessidades e interesses de
menor preeminéncia (ainda que de devada importancia), como aquiscéo de bens durdvess,
indusveimoves, ou umaprevidénciainformd (néo dficd) de longo prazo.

17. Aligs, mesmo gplicagbes em poupanca em vaor mas eevado perdem o
carater dimenticio, tanto que o beneficio da impenhorabilidade foi limitado a 40 sd&ios minimose
0 préprio Fundo Garantidor de Crédito assegura protecdo apenas até o limite de R$250.000,00
por pessoa, hos termos do art. 20, 8 3°, da Resolucéo n° 4.222/13 do Conseho Mongté&io
Naciond.

18. Ademals, ndo se pode ignorar que a caderneta de poupanca se reveste de
relevante interesse socid, na medida em que no minimo 65% dos recursos captados devemn ser
direcionados para operagbes de finandamento habitaciond, sendo 80% desse percentud em
operacoes ligadas a0 Sstema Financairo da Habitaco.

19. Diante disso, 0 art. 649, X, do CPC ndo admite intepretaco extensva, de
modo a abarcar todo e qualquer tipo de aplicacéo financeira, sob pena de subversdo do proprio
designio do legidador ao editar ndo apenas esse comando legd, como também a regra do art.
620 do CPC, de que a execucéo se dé pela forma menos gravosa ao devedor.

20. Conforme ja decidiu reiteradas vezes 0 STJ, “néo obgtante o principio da
menor onerosdade ao devedor, a execucdo € feita no interesse do credor, como dispde o art.
612 do CPC" (AgRg no AREsp 94.648/RS, 22 Turma, Rdl. Min. César Asfor Rocha, DJe de
07.08.2012. No mesmo sentido: AgRg no AREsp 158.707/SP, 32 Turma, Rd. Min. Sdne
Bendti, DJe de 05.06.2012; e AgRg no REsp 1.230.492/PR, 12 Turma, Rd. Min. Hamilton
Carvahido, DJe de 31.03.2011).
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21. N&o se ignora que ha pessoas cuja remuneracdo possui periodicidade e vaor
incertos, como é o caso de autbnomos e comissionados. Esses podem ter que sobreviver por
Varios meses com uma verba, de natureza dimentar, recebida de uma Unica vez, sendo justo e
razoévd que galiquem o dinheiro para resguardarem-se das perdas inflacionéaias.

22. Ocorre que, como vido adima, 0 Sgema de protecéo legd conferido as
verbas de natureza dimentar impde que, para manterem essa natureza, sgam aplicadas em
caderneta de poupanca, até o limite de 40 sd&ios minimos 0 que permite ao titular e sua familia
umasubsigéncia dignapor um prazo razodvel de tempo.

23. Vdores mas expressivos, superiores aos 40 sdé&ios minimaos, como regra néo
foram contemplados pela impenhorabilidade fixada pelo legidador, aé para que possam,
efetivamente, vir a ser objeto de congtricdo, impedindo que o devedor abuse do beneficio legd,
escudando-se na protecdo conferida as verbas de naureza dimentar para se exquivar do
cumprimento de suas obrigactes, a despeito de possuir condicéo financera para tanto.

24. O que se quis assegurar com a impenhorabilidede de verbas dimentares fal a
sobrevivéncia digna do devedor e ndo a manutencdo de um padréo de vida adma das suas
condicdes, as custas do devedor.

25. Fndmente, vae frisyr que a composicao das verbas de natureza daid €
bastante casuigtica, sendo possivel vidumbrar StuacOes peculiares capazes de excepcionar a
regragerd ora ddineada

26. Imaginese, por exemplo, um corretor cuja familia sobreviva Unica e
exdusvamente de comissies derivadas da compra e venda de iméves. Em épocas de baixa do
mercado imobili&io, podera ter que sobreviver por longos periodos com a renda proveniente da
comissao tirada de um Unico negdaio.

27. Também é possived supor que, a depender da conjunturaecondmica e fiscd do
pais ou de particularidades inerentes a vida financeira do devedor, a aplicacdo em caderneta de
poupanca se mosire extremamente desvantg osa.

28. Nessas circungéancias, limitar aimpenhorabilidede a caderneta de poupanca ou
a0 teto de 40 sdaios minmos pode inviddlizar a garantia do minmo indigpensavd a
sobrevivéncia, autorizando, ocasonamente, a mitigacéo da regrado art. 649, X, do CPC.
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29. Por isso, 0 entendimento ora fixado deve ser tomado como orientagéo gerd, a
ser confrontada com as especificidades efetivamente presentes caso a caso, sempre tendo em
vida que a exegese do art. 649, X, do CPC deve sopesar a subssténcia digna do devedor e a
satisfacéo do credor, pondo a prumo o fid da baanca, de modo a coibir excessos que, de um
lado, ofendam a dignidade da pessoa humanae, de outro, frustrem o pagamento do débito.

30. Na hipdtese especifica dos autos, € incontroverso o fato de que o vaor
recebido pela recorrente em agéo trabahigta ficou gplicado, por mas de 02 anos, em fundo de
investimento, vindo entéo a ser penhorado para garantia do juizo em execucéo movida pelo
recorrido.

31. Embora néo hga informagbes acerca da natureza da verba recebida na ugtica
Labord, é induvidoso que, na data da congtricdo, o montante ja se encontrava na esfera de
digoonibilidede da recorrente ha mais de 02 anos, tendo, de quaquer forma, perdido eventud
indole Aarid, caracterizando-se como efetiva reserva ou economia.

32. Por outro lado, a patir do panorama fé&ico ddineado peas indéncias
ordinarias — soberanas na andise da prova — ndo sobressai nenhuma peculiaridade que judtifique
excepcionar a interpretacdo do art. 649, X, do CPC, sga para autorizar protecéo superior aos
40 sd&ios minimos sga para estender a impenhorabilidede da caderneta de poupanca para
aplicacdo em rendafixa

Forte nessas razdes peco vénia para divergir em parte do voto dai. Min. Relatora,

negando provimento ao recurso especid.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA SECAO

Numero Registro: 2011/0002112-6 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.230.060/ PR

Numeros Origem: 6472886 647288603
PAUTA: 28/05/2014 JULGADO: 13/08/2014

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. PEDRO HENRIQUE TAVORA NIESS

Secretéria
Bela. ANA ELISA DE ALMEIDA KIRINER
AUTUACAO
RECORRENTE . JANIR FLORIANO APARECIDO
ADVOGADO : JEFFERSON LINSVASCONCELOSDE ALMEIDA EOUTRO(S)
RECORRIDO . GERSON ARI DOAMARAL FERREIRA
ADVOGADO : NELSON ANTONIO GOMES JUNIOR E OUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigactes
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA SECAOQ, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessio
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Prosseguindo o julgamento, apds 0 voto-vista antecipado da Sra. Ministra Nancy
Andrighi divergindo em parte da Sra. Ministra Relatora e negando provimento ao recurso especial,
a Secdo, por maioria, deu parcia provimento ao recurso especial, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Vencida, em parte, a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Bdas Cueva, Marco Buzzi, Jodo
Otévio de Noronha, Raul Araljo e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com a Sra. Ministra
Relatora.

Ausente, justificadamente, 0 Sr. Ministro Sidnei Beneti.



