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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 328961 - RS (2013/0112008-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADQOS

AGRAVADO
REPR. POR
ADVOGADOS

: MINISTRO SIDNEI BENETI
: FORQUILHA BRANCA AGRO INDUSTRIAL LTDA
: AIRTON BOMBARDELI| RIELLA EOUTRO(S)

JOSE ANTONIO ESCOSTEGUY ARREGUI
RAFAEL PANDOLFO

: PLINIO GASPERIN - ESPOLIO E OUTROS
: ROGERIO UBIRAJARA GASPERIN - INVENTARIANTE
: ADELAIDE BARBOSA RAMOS E OUTRO(S)

ARISTEU GIL ALVES
RICARDO DE SOUZA PRISCO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS. FRAUDE A EXECUCAO. INOCORRENCIA DE
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. PRESCRICAO
E LEGITIMIDADE PASSIVA. APLICACAO DAS SUMULAS
283/STF E 7/STJ.

1.- N&o ha fdar em omissfo no acorddo recorrido, que apreciou as
questdes que Ihe foram submetidas, ainda que de modo contrario aos
interesses do Recorrente.

2.- O fundamento do Acordéo recorrido no concernente a prescricao,
ndo fo impugnado nas razbes do especid, atraindo, a hipbtese, a
gplicacéo da Simula 283 do Supremo Tribund Federd.

3.- A adocdo de entendimento diverso por esta Corte guanto a
legiimidade da Recorrente  demandaria reexame do acervo
fético-probatdrio dos autos, o que vedado ateor da Samula 7/STJ.

4.- Agravo regimenta improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em gque sao partes as acimaindicadas,

acordam os Minidros da Tercara Turma do Superior Tribunal de Judtica, por unanimidade,

negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs.
Minigros Paulo de Taso Sanseverino (Presidente), Ricardo Villas Béas Cueva, Nancy

Andrighi e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia (DF), 06 de agosto de 2013(Data do Julgamento)

Minisro SIDNEI BENETI
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 328961 - RS (2013/0112008-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADQOS

AGRAVADO
REPR. POR
ADVOGADOS

: MINISTRO SIDNEI BENETI
: FORQUILHA BRANCA AGRO INDUSTRIAL LTDA
: AIRTON BOMBARDELI| RIELLA EOUTRO(S)

JOSE ANTONIO ESCOSTEGUY ARREGUI
RAFAEL PANDOLFO

: PLINIO GASPERIN - ESPOLIO E OUTROS
: ROGERIO UBIRAJARA GASPERIN - INVENTARIANTE
: ADELAIDE BARBOSA RAMOS E OUTRO(S)

ARISTEU GIL ALVES
RICARDO DE SOUZA PRISCO

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI:

1.- FORQUILHA BRANCA AGRO INDUSTRIAL LTDA interpds

Recurso Especid com fundamento na dinea "d’ do indso 111 do atigo 105 da Condlituicéo
Federd contra Acorddo proferido pela Nona Camara Cive do Tribund de Jugtica do Estado
do Rio Grande do Sul, Reaora a Desembargadora IRIS HELENA MEDEIROS
NOGUEIRA, assm ementado (e-STJfl. 1.740):

APELACAO. DIREITO PRIVADO NAO ESPECIFICADO.
EMBARGOS A EXECUCAO. FRAUDE A EXECUCAO
CARACTERIZADA. VIOLACAO AO DISPOSTO NO ARTIGO
593, II, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. SENTENCA
MANTIDA. RECURSO ADESVO. MAJORACAO DA VERBA
HONORARIA.

1. Hip6tese em que demongtrado que a transferéncia do
patrimbnio imobiliario da devedora principal, através da
integralizacdo de capital social em outra sociedade, com posterior
permuta de cotas entre os familiares, revela claro propdsito de
fraudar credores que, desde 1992, vem tentando receber o valor
pactuado pela venda de suas agbes na sociedade que teve seu
acervo patrimonial esvaziado por dita transferéncia.

2. Verba honoréria majorada de R$ 2.000,00 (dois mil reais), para
R$ 20.000,00 (vinte mil reais), haja vista a complexidade da
guestéo em discussao e a extensio do trabalho realizado.
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APELO DESPROVIDO. RECURSD ADESVO PROVIDO.
UNANIME.

2.- Sugentou a empresa Recorrente ofensa aos artigos 202, 219, 8§ 2°e 3°,
535, | ell, e 586 do Cadigo de Processo Civil e 202 do Caédigo Civil, degando a ocorréncia
de negativa de prestacéo jurisdicional com a rgjeicdo dos embargos declaratorios, a prescricéo
em razéo da demora ha citacéo e suailegitimidade passivaad causam.

Inadmitido o recurso na origem (e-STJ fls 1.840/1.845), adveio o Agravo
(e-STJfls 1.849/1.859).

3.- Foi negado provimento ao recurso com base na gplicacéo das Simulas
7/ISTJ e 283/STF, e, anda, na inocorréncia de negaiva de prestagdo jurisdicdond (e-STJ fls
1.894/1.897).

4.- Ainda inconformada a empresa Recorrente interpde o presente Agravo
Regimental degando a ingplicabilidade dos 6bices erigidos na decisio agravada e regfirmando
0S argumentos anteriormente expostos no Recurso Especid (e-STJ fls 1.901/1.907).

E o rdaodrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 328961 - RS (2013/0112008-7)

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI:

5.- N&o merece prosperar 0 inconformismo.

6.- A decisdbo agravada, a0 negar provimento a0 Agravo em Recurso
Especid, o fez pd os ssguintes fundamentos (e-STJ fls. 1.895/1.896):

"4.- Cumpre observar, inidadmente, que o Tribund de origem
apreciou todas as questdes rdevantes ao dedinde da controvérsa nos
limites do que Ihe foi submetido. Portanto, ndo ha que se fdar em
violagZo do artigo 535 do CPC ou negativa de prestacéo jurisdiciond.

Com €feto, ndo se detecta quaquer omissdo, contradicéo ou
obscuridade no Acdrdéo embargado, uma vez que a lide foi dirimida
com a devida e suficiente fundamentacéo; apenas ndo se adotou a tese
da Recorrente.

A jurisprudéncia desta Casa € pecifica ao proclamar que, se 0s
fundamentos adotados bastam para judtificar 0 concluido na decisdo, o
julgador ndo esta obrigado a rebater, um a um, 0s argumentos
utilizados pela parte.

5.- Quanto a prescricdo, a Recorrente argumenta que houve a
interrupcdo do prazo prescricional com 0 guizamento da execugao,
entretanto, "a citacdo da recorrente sO tardou a ocorrer, permitindo
gue se perfectibilizase 0 prazo prescriciond, Unica e exdudvamente
por desidia dos recorridos, que nédo observaram aquilo que
determinam o artigo 219, 88 2° e 3°, combinados com o artigo 202,
ambosdo CPC" (e-STJfl. 1.792).

Ocorre que o Tribund de origem conduiu que 0s exequentes
exercitaram a tempo seu direito de acdo rddivo a cobranca de td
dividd' (e-STJfls 1.746) e o marco inidd do prazo precriciond para
a Recorrente € 0 ano de 2006, momento em que fo efetuada a
trandferéncia reconhecida como fraudulenta por esvaziar o patrimonio
das executadas, assim, "em momento anterior ndo haviam meios habeis
de induir as indigitadas empresas no polo passvo da execucdo'
(e-STJ fl. 1.744). Entendeu, ainda, que "a declaracdo de fraude a
EXecucan e 0 pogeror redirecionamento da pretensdo executdria
também para a figura da empresa ora apdante € mero “incdente’
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dessa mesma execucdo, guizada dentro do prazo legd" (e-STJ fl.
1.746).

Asam, verificase que os fundamentos do Acorddo recorrido
néo foram devidamente impugnados nas razdes recursas e sao
suficientes, por S SO, para manter a conclusdo do julgado, o que arai a
aplicacéo da Simula 283 do STF.

6.- Por fim, no que se refere & legitimidede, a Recorrente afirma
gue "apremissa utilizada pelo Tribund de origem, que andisou o ponto
conjuntamente com a questdo da eficacia dos atos de transferéncia de
dominio de imdves entre terceiros e a recorrente ndo se sudentd’,
"justamente em razéo da referida trandferéncia de dominio ser dficaz,
uma vez que as sociedades cedentes digpdem de patrimonio sufidente
para acobertar aintegrdidade do debito” (e-STJfl. 1.795).

Redta claro, portanto, que a adocdo de entendimento diverso
por esta Corte quanto a legitimidade da Recorrente, que se confunde
com a questéo da solvabilidade das empresas cedentes e da propria
fraude a execucéo reconhecida, demandaria reexame do acervo
fético-probatdrio coligido aos autos, 0 que € vedado a teor da SImula
7/STJ"

7.- Veificase que, embora evidente o esforgo da Agravante, néo trouxe o
recurso nenhum argumento capaz de dterar os fundamentos da decisdo agravada, a qud,
frisese, edta adbisolutamente de acordo com a jurigorudéncia consolidada desta Corte,

devendo, portanto, a decisdo agravada, ser mantida por seus proprios fundamentos.

8.- Pdo exposto, nega-se provimento ao Agravo Regimentd.

Minisro SIDNEI BENETI
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0112008-7 AREsp 328.961 / RS

NUmeros Origem: 00110901810430 10500741275 10901810430 110901810430 18104316920098210001
70020578498 70045071958 70046285391 70047479860 70051154359

EM MESA JULGADO: 06/08/2013
Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE . FORQUILHA BRANCA AGRO INDUSTRIAL LTDA
ADVOGADOS . RAFAEL PANDOLFO

JOSE ANTONIO ESCOSTEGUY ARREGUI
AIRTON BOMBARDELI RIELLA EOUTRO(S)

AGRAVADO . PLINIO GASPERIN - ESPOLIO EOUTROS
REPR. POR : ROGERIO UBIRAJARA GASPERIN - INVENTARIANTE
ADVOGADOS : ARISTEU GIL ALVES

RICARDO DE SOUZA PRISCO
ADELAIDE BARBOSA RAMOS E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigages - Espécies de Contratos - Comprae Venda
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FORQUILHA BRANCA AGRO INDUSTRIAL LTDA
ADVOGADOS : RAFAEL PANDOLFO

JOSE ANTONIO ESCOSTEGUY ARREGUI

AIRTON BOMBARDELI RIELLA EOUTRO(S)

AGRAVADO : PLINIO GASPERIN - ESPOLIO E OUTROS
REPR. POR : ROGERIO UBIRAJARA GASPERIN - INVENTARIANTE
ADVOGADOS : ARISTEU GIL ALVES

RICARDO DE SOUZA PRISCO
ADELAIDE BARBOSA RAMOS EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
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do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente),
Ricardo Villas Béas Cueva, Nancy Andrighi e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro
Relator.



