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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 324.649 - GO (2013/0100961-2)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
UANDERSON RAMOS RODRIGUES
MARCO AURELIO SOUZA TEIXEIRA E OUTRO(S)
: BRADESCO SEGUROS S/A
: JACO CARLOS SILVA COELHO E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO
ESPECIAL INTERPOSTO CONTRA DECISAO MONOCRATICA. EMBARGOS
DECLARATORIOS JULGADOS PELO COLEGIADO NAO EXAURIMENTO DAS
VIAS RECURSAIS NA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA N° 281/STF.

1 — E incabivel o recurso especial interposto impugnando decisdo contra a qual
caberia recurso na origem, nos termos do § 1° do art. 557 do CPC, porquanto
nao exaurida a instancia ordinaria (Siumula n® 281/STF).

2 - A Corte Especial, no julgamento do REsp 1.231.070/ES, Rel. Min. Castro
Meira, DJe 10/10/2012, ratificou o entendimento no sentido de que o julgamento
colegiado dos aclaratorios opostos a decisdo monocratica nao acarreta o
exaurimento da instancia.

3 - Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a

Terceira Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha,
Sidnei Beneti e Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 20 de agosto de 2013(Data do Julgamento)

Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): Trata-se
de agravo regimental interposto por Uanderson Ramos Rodrigues contra decisdo que conheceu
do agravo para negar seguimento ao recurso especial, ante o 6bice da Sumula n°® 281 do

Supremo Tribunal Federal.
Inconformado, sustenta o agravante que

"(...) conforme se percebe o mérito da causa ja foi inteiramente
apreciado pelo Colegiado da Camara Civel do Tribunal de Justica a quo, ao
proferir os respectivos Acordaos citados, principalmente o de fls. 288/296.

Conforme se percebe, os Embargos de Declaracdo opostos
atacavam o mérito da decisdo monaocratica, ou seja, funcionando na pratica como
agravo regimental, dessa forma, o relator optou por leva-los a julgamento no
colegiado competente, porém sem declarar de forma explicita que esses
embargos estavam sendo recebidos como agravo regimental, o que se observa
que fez com base nos principios da fungibilidade recursal, celeridade e economia
processual e efetividade processual, o que se fez para ndo haver delongas
desnecessarias e erros procedimentais.

(..))

Como se destaca, evidente o julgamento do mérito da causa pelo
Colegiado, dessa forma, n&o haveria razdo para interposicdo de Agravo
Regimental esse sede desta decisdo, pois 0 mérito j4 havia sido efetivamente
abordado e decidido.

(...)" (fls. 685/687).

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): N&o
obstante os combativos argumentos do agravante, a decisdo deve ser mantida por seus

proprios fundamentos.

Com efeito, nos termos do artigo 105, inc. lll, da Constituicdo Federal, compete ao
Superior Tribunal de Justica julgar em recurso especial as causas decididas em Unica ou Ultima
instancia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados, do Distrito

Federal e Territérios.

Assim, no caso, da decisdo prolatada com fundamento no artigo 557 do Caddigo
de Processo Civil (fls. 237/240), conforme previsto no paragrafo 1° do mencionado dispositivo,
caberia agravo interno dirigido ao 6rgdo do proprio Tribunal de origem para cumprir o
pressuposto de admissibilidade constitucional, ndo obstante os declaratdrios opostos terem sido

julgados pelo colegiado.

Em consequéncia, o recurso encontra-se inviabilizado nesta instancia especial
diante do ébice contido na Stimula n° 281/STF, que diz: "E inadmissivel o recurso extraordinario,

guando couber na justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada."

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APELACAO
JULGADA POR DECISAO MONOCRATICA. EMBARGOS DE DECLARACAO
JULGADOS PELO ORGAO COLEGIADO. NECESSIDADE DE EXAURIMENTO DE
INSTANCIA. SUMULA 281/STF.

PRECEDENTE DA CORTE ESPECIAL. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
1.- Nos termos da Sumula 281 do STF, aplicavel por analogia ao Recurso
Especial, "é inadmissivel Recurso Extraordinario, quando couber na justica de
origem, recurso ordinario da deciséo impugnada".

2.- Da decisédo prolatada com fundamento no artigo 557, caput, do Cdodigo de
Processo Civil, caberia, conforme previsdo do paragrafo 1° do mencionado
dispositivo, Agravo Regimental dirigido ao érgao do préprio Tribunal de origem,
competente para julgar o recurso para exaurir a instancia ordinéaria, abrindo-se a
possibilidade para o manejo do Recurso Especial.

3.- Ainda que o 6rgéo colegiado aprecie embargos de declaracao interpostos
contra decisdo monocratica, € necessaria a subseguente interposicdo de
agravo regimental, este apto a levar ao colegiado o exame da questéo
controvertida. Precedente da Corte Especial.

4.- Agravo Regimental a que se nega provimento" (AgRg no AREsp 325.042/RJ,
Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em 25/6/2013, DJe
1°/8/2013 - grifou-se).
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"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS DECLARATORIOS OPOSTOS EM FACE DE DECISAO
MONOCRATICA. JULGAMENTO COLEGIADO. NAO EXAURIMENTO DAS VIAS
ORDINARIAS. SUMULA 281/STF.

1. A Corte Especial confirmou o entendimento no sentido de que o
julgamento colegiado dos aclaratérios opostos contra decisdo monocratica
nao acarreta o exaurimento da instancia. Aplicacdo analégica da Sumula
281 do STF.

2. Precedente: REsp 1.231.070/ES, Rel. Min. Castro Meira, julgado no dia
3.10.2012, publicado em 10.10.2012.

Agravo regimental improvido" (AgRg no REsp 1.320.460/RS, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/10/2012, DJe
25/10/2012 - grifou-se).

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO
MANTIDA. NECESSIDADE DE EXAURIMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
INCIDENCIA POR ANALOGIA DA SUMULA 281 DO STF.

1. O recurso especial é cabivel unicamente de decisGes proferidas, em Gnica ou
Gltima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou Tribunais de Justica dos
Estados ou do Distrito Federal e Territérios (art. 105, Ill, da Constituicdo da
Republica).

2. O julgamento colegiado dos embargos declaratérios opostos a decisédo
monocratica ndo acarreta o exaurimento da instancia. Aplicacdo analdgica
da Sumula 281 do STF. Precedentes.

3. Embargos de declaracdo recebidos como agravo regimental, ao qual se nega
provimento, com aplicacdo de multa" (EDcl no AREsp 86.570/RJ, Rel. Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 12/4/2012, DJe 18/4/2012
- grifou-se).

"PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE REPARACAO DE DANOS. EMBARGOS
DECLARATORIOS CONTRA DECISAO UNIPESSOAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. JULGAMENTO COLEGIADO. AGRAVO INTERNO. CABIMENTO.
- O julgamento de embargos declaratérios pelo 6rgdo colegiado ao qual
pertence o prolator da decisdo monocréatica néo retira da parte o direito de
eventual interposicdo de agravo regimental, haja vista que a deciséo
colegiada é integrativa da manifestacdo do relator, mercé de interromper o
prazo de interposicdo de qualquer recurso.

- O julgamento colegiado dos embargos declaratérios opostos a decisdo
monocratica ndo acarreta o exaurimento da instancia.

Aplicacdo analégica da Sumula 281 do STF. Precedentes.

- Agravo no agravo de instrumento nao provido" (AgRg no Ag 1407393/RJ, Rel.
Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/10/2011, DJe
25/10/2011 - grifou-se).
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Em vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.

Documento: 1256425 - Inteiro Teor do Acérdao - Site certificado - DJe: 29/08/2013 Pagina 5de5



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2013/0100961-2 AREsp 324.649 / GO
NUmeros Origem: 200804972626 201094151947 41519403 4151940320108090000
EM MESA JULGADO: 20/08/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : UANDERSON RAMOS RODRIGUES
ADVOGADO : MARCO AURELIO SOUZA TEIXEIRA EOUTRO(S)
AGRAVADO : BRADESCO SEGUROS S/A
ADVOGADO : JACO CARLOS SILVA COELHO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Seguro

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : UANDERSON RAMOS RODRIGUES

ADVOGADO : MARCO AURELIO SOUZA TEIXEIRA EOUTRO(S)

AGRAVADO : BRADESCO SEGUROS S/A

ADVOGADO : JACO CARLOS SILVA COELHO EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otévio de Noronha, Sidnel Beneti e Paulo de
Tarso Sanseverino (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



