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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.015.234 - RS (2007/0294517-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

: ADROALDO CARDOSO DUARTE E OUTROS

: ANDRE SORIANO CAETANO E OUTRO(S)

. FUNDACAO BANRISUL DE SEGURIDADE SOCIAL

. JULIA CRISTINA SILVA DOS SANTOS E OUTRO(S)
ROBERTO DE SOUZA MOSCOSO E OUTRO(S)

EMENTA

DIREITO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
PREVIDENCIA PRIVADA. AUXILIO CESTA-ALIMENTACAO.
CONTEMPLACAO APENAS DOS TRABALHADORES EM ATIVIDADE.
POSSIBILIDADE. NOVA JURISPRUDENCIA DO STJ.

1. "O auxilio cesta-alimentacdo estabelecido em acordo ou convencéo
coletiva de trabalho, com amparo na Lei 6.321/76 (Programa de
Alimentacdo do Trabalhador), apenas para os empregados em atividade,
ndo tem natureza salarial, tendo sido concebido com o escopo de
ressarcir o empregado das despesas com a alimentacdo destinada a
suprir as necessidades nutricionais da jornada de trabalho. Sua natureza
ndo se altera, mesmo na hipétese de ser fornecido mediante tiquetes,
cartdes eletrbnicos ou similares, ndo se incorporando, pois, aos proventos
de complementacdo de aposentadoria pagos por entidade de previdéncia
privada (Lei 7.418/85, Decreto 5/91 e Portaria 3/2002)" (REsp
1.023.053/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA
SECAO, julgado em 23/11/2011).

2. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da Quarta Turma do
Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a
seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Raul Aradjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e
Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 21 de agosto de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.015.234 - RS (2007/0294517-0)

AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: ADROALDO CARDOSO DUARTE E OUTROS

: ANDRE SORIANO CAETANO E OUTRO(S)

. FUNDACAO BANRISUL DE SEGURIDADE SOCIAL

: JULIA CRISTINA SILVA DOS SANTOS E OUTRO(S)
ROBERTO DE SOUZA MOSCOSO E OUTRO(S)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Cuida-se de agravo regimental interposto contra decisdo singular assim

ementada:

DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA. AUXILIO
CESTA-ALIMENTACAO. CONTEMPLACAO APENAS DOS
TRABALHADORES EM ATIVIDADE. POSSIBILIDADE. NOVA
JURISPRUDENCIA DO STJ.

1. "O auxilio cesta-alimentacdo estabelecido em acordo ou convencao
coletiva de trabalho, com amparo na Lei 6.321/76 (Programa de
Alimentacdo do Trabalhador), apenas para os empregados em atividade,
nao tem natureza salarial, tendo sido concebido com o escopo de ressarcir
0 empregado das despesas com a alimentacdo destinada a suprir as
necessidades nutricionais da jornada de trabalho. Sua natureza ndo se
altera, mesmo na hip6tese de ser fornecido mediante tiguetes, cartdes
eletrénicos ou similares, ndo se incorporando, pois, aos proventos de
complementacdo de aposentadoria pagos por entidade de previdéncia
privada (Lei 7.418/85, Decreto 5/91 e Portaria 3/2002)" (REsp
1.023.053/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA SEQAO,
julgado em 23/11/2011).

2. Recurso a que se nega seguimento.

Sustenta o recorrente ser impossivel a aplicacdo, no caso concreto, do art. 557

do CPC, uma vez ndo haver jurisprudéncia dominante acerca da matéria. Ademais, o

precedente paradigma citado na decisdo nem teria transitado em julgado, estando em
confronto também com julgados de outras Turmas do STJ.

Quanto ao mais, aduz que a Lei n. 6.321/76 € norma de natureza tributaria que
concede isencao fiscal, devendo, por isso, ser interpretada literal e restritvamente, nos
termos do art. 111 do CTN. Argumenta que a verba auxilio cesta-alimentagédo possui natureza
remuneratéria e ndo indenizatdria, devendo ser extensiva aos inativos. Obtemperam que 0s
autores conquistaram o direito a obter suas aposentadorias anteriormente a edi¢cao da LC n.
108, razédo por que se deve aplicar o principio tempus regit actum.

E o relatério.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.015.234 - RS (2007/0294517-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

: ADROALDO CARDOSO DUARTE E OUTROS

: ANDRE SORIANO CAETANO E OUTRO(S)

. FUNDACAO BANRISUL DE SEGURIDADE SOCIAL

. JULIA CRISTINA SILVA DOS SANTOS E OUTRO(S)
ROBERTO DE SOUZA MOSCOSO E OUTRO(S)

EMENTA

DIREITO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
PREVIDENCIA PRIVADA. AUXILIO CESTA-ALIMENTACAO.
CONTEMPLACAO APENAS DOS TRABALHADORES EM ATIVIDADE.
POSSIBILIDADE. NOVA JURISPRUDENCIA DO STJ.

1. "O auxilio cesta-alimentacdo estabelecido em acordo ou convencéo
coletiva de trabalho, com amparo na Lei 6.321/76 (Programa de
Alimentacdo do Trabalhador), apenas para os empregados em atividade,
ndo tem natureza salarial, tendo sido concebido com o escopo de
ressarcir o empregado das despesas com a alimentacdo destinada a
suprir as necessidades nutricionais da jornada de trabalho. Sua natureza
ndo se altera, mesmo na hipétese de ser fornecido mediante tiquetes,
cartdes eletrbnicos ou similares, nao se incorporando, pois, aos proventos
de complementacdo de aposentadoria pagos por entidade de previdéncia
privada (Lei 7.418/85, Decreto 5/91 e Portaria 3/2002)" (REsp
1.023.053/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA
SECAO, julgado em 23/11/2011).

2. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

2. Nao ha razéo para a modificacdo do julgado monocratico, razao pela qual o
submeto a referendo desta Quarta Turma:

2. O aco6rddo recorrido encontra-se em consonancia com a nova
jurisprudéncia do STJ, que entende ser nao extensivel aos inativos 0s
beneficios perseguidos pelo ora recorrente.

O paradigma sobre o tema possui a seguinte ementa:

RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA. COMPETENCIA.
JUSTICA ESTADUAL. AUXILIO CESTA-ALIMENTACAO. CONVENCAO
COLETIVA DE TRABALHO. PROGRAMA DE ALIMENTACAO DO
TRABALHADOR - PAT. COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA
INDEVIDA.
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1. Compete a Justica Estadual processar e julgar litigios instaurados
entre entidade de previdéncia privada e participante de seu plano de
beneficios. Precedentes.

2. O auxilio cesta-alimentacdo estabelecido em acordo ou convencao
coletiva de trabalho, com amparo na Lei 6.321/76 (Programa de
Alimentacdo do Trabalhador), apenas para os empregados em atividade,
ndo tem natureza salarial, tendo sido concebido com o escopo de
ressarcir o empregado das despesas com a alimentacdo destinada a
suprir as necessidades nutricionais da jornada de trabalho. Sua natureza
nao se altera, mesmo na hip6tese de ser fornecido mediante tiquetes,
cartbes eletrbnicos ou similares, ndo se incorporando, pois, aos
proventos de complementacdo de aposentadoria pagos por entidade de
previdéncia privada (Lei 7.418/85, Decreto 5/91 e Portaria 3/2002).

3. A inclusdo do auxilio cesta-alimentacdo nos proventos de
complementacdo de aposentadoria pagos por entidade fechada de
previdéncia privada encontra vedacdo expressa no art. 3° da Lei
Complementar 108/2001, restricdo que decorre do carater variavel da
fixacdo desse tipo de verba, ndo incluida previamente no calculo do valor
de contribuicdo para o plano de custeio da entidade, inviabilizando a
manutencdo de equilibrio financeiro e atuarial do correspondente plano
de beneficios exigido pela legislacdo de regéncia (Constituicdo, art. 202
e Leis Complementares 108 e 109, ambas de 2001).

4. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1023053/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA
SECAO, julgado em 23/11/2011, DJe 16/12/2011)

No corpo do voto, Sua Exa. a Relatora lancou mao também dos seguintes
fundamentos, que bem revelam a orientag@o conferida a matéria por outros
tribunais e as particularidades que envolvem o0s contratos de previdéncia
complementar:

Anoto que a denominacdo "cesta-alimentacdo" em nada modifica a
natureza do beneficio, sendo certo que auxilio, vale, cesta ou qualquer
outra designacdo que lhe seja atribuida, ndo altera a finalidade de
proporcionar a aquisicdo de géneros alimenticios pelo trabalhador, na
vigéncia do contrato de trabalho.

Acrescento que o STF, ao apreciar caso similar de incidéncia de
contribuicdo previdenciaria sobre o vale-transporte, conforme
mencionado na ementa acima transcrita, decidiu que o pagamento em
dinheiro nao retira a natureza indenizatéria do beneficio, que continua se
destinando a ressarcir o trabalhador pelas despesas nos deslocamentos
de casa para o trabalho e vice-versa. Destaco, a propdsito, as seguintes
passagens de alguns dos votos proferidos que afastam o carater salarial
do vale-transporte, mesmo quando pago em dinheiro (RE 478.410/SP, DJ
13.5.2010):

[...]

O exame dos precedentes do referido enunciado revela que, a despeito
de servidores publicos e empregados celetistas estarem sujeitos a
regimes juridicos distintos, a conclusdao sumulada igualmente decorreu
do entendimento de que o auxilio alimentacao ter natureza indenizatéria.
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Anoto que o Tribunal Superior do Trabalho, com base no art. 7°, inciso
XXVI, da Constituicdo, tem reiteradamente decidido que, estando prevista
em acordo ou convencao coletiva de trabalho a natureza indenizatéria do
auxilio cesta alimentagéo, o mencionado beneficio ndo integra o salario e
nem a complementacdo de aposentadoria paga por entidades de
previdéncia privada. Neste caso, ndo ha, no entender do TST, sequer
necessidade de comprovacéo da inscricdo do empregador junto ao PAT
(cf. entre outros, o acdérddo no RR 2154700-53.2001.5.19.0012, 32
Turma, Rel. Min. Maria Weber Candiota da Rosa, DJ 14.5.2010; E-RR
487827/1998.5, SDI - 1, Rel. Min. Jodo Batista Brito Pereira, DJ
8.9.2006; E-A-RR 460550/1998.8, SDI - 1, Rel. Min. Rosita de Nazaré
Sidrim Nassar, DJ 22.10.2004; RR 3238900-51.2007.5.09.0016, 82
Turma, Rel. Min. Dora Maria da Costa, DJ 11.11.2011). Prestigia-se,
entdo, a liberdade de transacdo de direitos inerente ao processo de
negociacao coletiva. Solucao diversa é adotada pela Justica do Trabalho
nos casos em que o beneficio derivou, inicialmente, de contrato individual
de trabalho, tendo sido, em seguida, pretendida, pelo empregador, a
alteracédo de sua natureza, em funcdo de adesdo ao PAT ou instrumento
normativo posterior a incorporacdo do beneficio ao salario. Entende o
TST que a adesdo do empregador ao PAT ou convencdo coletiva
posterior ndo afasta o direito de integracdo ao salario de beneficio ja
incorporado (nesse sentido, entre outros, RR
175900.90.1995.5.01.0010, SDI - 1, Rel. Min. Augusto César Leite de
Carvalho, DJ 19.8.2011; E-ED-RR 113400-81.2007.5.10.0021, SDI-1,
Rel. Min. Horacio Raymundo de Senna Pires, DJ 29.4.2011; E-ED-RR
6000.11.2008.5.02.0016, SDI - 1, Rel. Min. Maria de Assis Calsing, DJ
8.4.2011).

Na linha da pacifica jurisprudéncia do TST, portanto, a circunstancia de o
beneficio ser pago ao empregado por forca de convencdo ou acordo
coletivo (e ndo de contrato individual de trabalho), na qual prevista a sua
natureza indenizatéria, é suficiente para excluir a sua pretendida
integracdo ao salario para todos os fins da legislagdo trabalhista
(Orientagéo Normativa 61 do TST).

Se o0 auxilio cesta-alimentacdo estabelecido em convencgéo coletiva com
natureza indenizatéria ndo integra o salario sequer para os efeitos da
legislagdo trabalhista, com maior razdo ainda ndo deve integrar o
beneficio de previdéncia complementar a cargo das entidades de
previdéncia privada.

Com efeito, as entidades de previdéncia privada ndo tém participacéo
alguma na elaboracdo de convencdes coletivas de trabalho, tampouco
na concessdo das parcelas indenizatérias nelas inseridas e, portanto,
nao foram previstas fontes de custeio para o pagamento dessas parcelas
gue também ndo foram incluidas entre os beneficios que se
comprometeram a suportar (beneficio contratado), motivo pelo qual a
determinacdo para o pagamento desses valores ensejaria desequilibrio
atuarial dessas entidades, com prejuizo para a universalidade dos
participantes e assistidos.

3. Ressalte-se, finalmente, que eventual dissidio interno entre O6rgaos
julgadores, se existente, deve ser discutido na sede propria, ndo rendendo ensejo a reforma
de julgado que acolheu o entendimento predominante no ambito do presente Colegiado.
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4. Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2007/0294517-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.015.234 /RS

Numeros Origem: 10523775486 10524368043 70016517393 70020118410

EM MESA JULGADO: 21/08/2012
Relator

Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS

Secretéria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
RECORRENTE . ADROALDO CARDOSO DUARTE EOUTROS
ADVOGADO : ANDRE SORIANO CAETANO EOUTRO(S)
RECORRIDO : FUNDAQAO BANRISUL DE SEGURIDADE SOCIAL
ADVOGADOS : ROBERTO DE SOUZA MOSCOSO E OUTRO(S)

JULIA CRISTINA SILVA DOS SANTOS EOUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigagtes - Espécies de Contratos - Previdéncia privada

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ADROALDO CARDOSO DUARTE EOUTROS
ADVOGADO : ANDRE SORIANO CAETANO EOUTRO(S)
AGRAVADO : FUNDAGAO BANRISUL DE SEGURIDADE SOCIAL
ADVOGADOS : ROBERTO DE SOUZA MOSCOSO E OUTRO(S)

JULIA CRISTINA SILVA DOS SANTOS EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araljo, Maria Isabel Galotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco
Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.



