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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 25.256 - DF (2009/0010022-7)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
RECORRENTE : JOSE OSMAR SOUZA SANTOS
ADVOGADO : LUIS CLAUDIO VAREJAO DE FREITAS - DEFENSOR
PUBLICO
RECORRIDO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. SUSPENSAO DO

PROCESSO E DO LAPSO PRESCRICIONAL (ART. 366 DO CPP).

PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS. MERA REFERENCIA AO

DECURSO DO TEMPO. DESCABIMENTO. URGENCIA NAO

DEMONSTRADA. SUMULA 455/STJ. INCIDENCIA.

1. A deciséo que determina a producdo antecipada de provas com

base no art. 366 do Cddigo de Processo Penal possui natureza

acautelatéria e visa ao resguardo da efetividade da prestacao

jurisdicional, restrita apenas as provas consideradas urgentes, cuja

motivacdo deve ser concreta, ndo se admitindo a mera alusdo ao

decurso do tempo.

2. Nos termos da Sumula 455/STJ, "a decisdo que determina a

producado antecipada de provas com base no art. 366 do CPP deve ser

concretamente fundamentada, ndo a justificando unicamente o mero

decurso do tempo".

3. Recurso provido para anular a decisdo que determinou a antecipacao

de provas, bem como de todos os atos subsequentes, sem prejuizo de

nova determinacdo, desde que fundada em dados concretos da sua

real necessidade.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, dar provimento ao recurso nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Vasco Della Giustina (Desembargador
convocado do TJ/RS), Haroldo Rodrigues (Desembargador convocado do TJ/CE),
Maria Thereza de Assis Moura e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia, 09 de agosto de 2011 (data do julgamento).

Ministro Sebastiao Reis Junior
Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 25.256 - DF (2009/0010022-7) (f)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Trata-se de
recurso ordinario interposto por José Osmar Souza Santos contra acérdao da
Primeira Turma Criminal do Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos

Territorios (AgRg no HC n. 20080020120307), cuja ementa restou assim redigida
(fl. 35):

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. DECISAO DO
RELATOR QUE REJEITA LIMINARMENTE O WRIT. MATERIA CONTRARIA
A JURISPRUDENCIA PREDOMINANTE DO TRIBUNAL. PRODUCAO
ANTECIPADA DE PROVAS. POSSIBILIDADE. PROCESSO SUSPENSO
PELA REVELIA. Se o acusado citado por edital ndo responde ao chamado
judicial, admite-se a producdo antecipada de prova testemunhal, pois se
evidencia o risco palpavel de que o tempo afetara irremediavelmente a busca
da verdade real, justificando-se a necessidade da medida. Inteligéncia do art.
68, Inciso IX do RITIDFT. Agravo conhecido e desprovido.

Ao que se tem dos autos, o paciente foi denunciado, em 13/9/2007,
pela pratica, em tese, do delito tipificado no art. 304, c/c o art. 297, ambos do
Cadigo Penal (Proc. n. 2007.01.1.20721-2).

Ordenada a citacdo e intimagdo para interrogatério, ele nao foi
encontrado e, citado por edital, ndo compareceu nem constituiu advogado. Tais as
circunstancias, o Juiz da Segunda Vara Criminal da Circunscricdo Especial
Judiciaria de Brasilia suspendeu o processo e 0 prazo prescricional, nos termos
do art. 366 do Cddigo de Processo Penal (fl. 10).

N&o obstante, em 15/8/2008, foi determinada a producdo antecipada
da prova testemunhal, tendo em vista que o decurso de tempo poderia facilitar o

esguecimento dos fatos, com prejuizo para a apuracdo da verdade (fl. 10).

Impetrado habeas corpus contra tal decisum, sob alegacdo da
auséncia de urgéncia na realizacdo da prova, além do pedido de

desentranhamento das provas antecipadamente produzidas, o writ teve seu
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seguimento obstado por decisdo unipessoal (HC n. 2008002012030-7).

Sobreveio agravo regimental, tendo a Primeira Turma Criminal do
Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territorios decidido por seu

improvimento (fl. 35).

Dai o presente recurso, em que se sustenta que, "sem fundamentar-se
em razdes objetivas, ndo adentrando concretamente na urgéncia da medida
excepcional, resta comprovado que a urgéncia nao foi objetivamente
apontada na r. decisdo monocrética, nem no v. acérddo impugnado,
referindo-se apenas ao fator tempo como sendo o maior inimigo da prova oral,
nao sendo suficiente para justificar a producéo da prova deferida, exigindo-se a
demonstracao de fatos concretos a justificarem a producao antecipada da prova"
(fls. 46/47).

Reguer-se, ao final, o provimento do recurso para "cassar 0 acordao
gue denegou o habeas corpus, concedendo, inclusive, medida liminar, para que
nao seja realizada a audiéncia de antecipacéo de provas e, caso ja tenham sido
colhidos os depoimentos, que sejam desentranhados dos autos, ndo podendo ser

fonte de convencimento para o 6rgao jurisdicional” (fl. 48).
Contrarrazdes as fls. 50/52.

Admitido (fls. 54/55), o recurso recebeu, aqui, parecer desfavoravel do
Ministério Publico Federal, nestes termos (fl. 59):

RECURSO EM HABEAS CORPUS. PROCESSO SUSPENSO PELA
REVELIA. ACUSADO CITADO POR EDITAL QUE NAO RESPONDEU AO
CHAMADO JUDICIAL. ADMISSIBILIDADE DA PRODUCAO ANTECIPADA
DE PROVA TESTEMUNHAL, PLENAMENTE JUSTIFICADA.

1. Fatos ocorridos ha dois anos.

2- "Resta fundamentada a concessédo de producdo antecipada de
provas, em virtude da revelia daré, citada por edital, que teria praticado
o crime de falso testemunho em audiéncia realizada em 26 de outubro
de 2002, ao se manifestar acerca de evento ocorrido dois anos antes, 0
que facilita o esquecimento dos fatos e de sues detalhes.” (HC
61.584/SP, Rel. Min. GILSON DIPP, DJU 30.10.06)."
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3 - Parecer pelo conhecimento e desprovimento do recurso.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATOR):

Assiste razdo ao recorrente.

Dispbs assim a decisdo que determinou a producéo antecipada de
provas (fl. 10):

[...] O denunciado citado por edital, ndo compareceu para interrogatorio,
nem tampouco constituiu advogado para o patrocinio de sua defesa.
Impbem-se, pois, a suspensdo do processo e do curso do prazo
prescricional, nos termos da norma supra mencionada. Sem prejuizo, cabe
reconhecer que o tempo é o maior inimigo da prova oral, dai a necessidade e
a urgéncia de ouvir a vitima e as testemunhas arroladas na dendncia. Isso
porgue, se a producdo dessa prova for postergada ao momento em que o
denunciado for localizado e comparecer a Juizo, corre-se o risco de que 0s
fatos se percam na memoria dessas pessoas, COm prejuizo para a
apuracédo da verdade [...]

O eminente Desembargador relator, por sua vez, ao rejeitar o presente

writ, assim se pronunciou (fls. 23/24):

[...]

Novamente conclusos 0s presentes autos percebo que se trata de
matéria que venho decidindo monocraticamente. O writ se funda na alegacéo
de constrangimento ilegal decorrente da determinacdo de se proceder a
colheita de depoimentos testemunhais na ag¢do penal 2007.01.1.20721-2,
movida contra o revel José Omar Souza Santos, visando apurar crime
previsto no art. 304 combinado com art. 297 do Codigo Penal. A deciséo se
alicerca na necessidade da oitiva para ndo se esvair no tempo a lembranca
do fato, haja vista a suspenséao do processo em face da revelia. Sabe-se que
as pessoas, com 0 passar do tempo, costumam se esquecer dos fatos que
presenciou, prejudicando a lembranca de detalhes importantes. Além disso,
podem mudar de endereco, o que dificulta, ou talvez impecga, sua
localizacao, prejudicando irremediavelmente o préprio Estado no exercicio do
poder-dever do jus puniendi.

Nao vejo o paciente revel ameacado em sua liberdade com a antecipacdo
da prova testemunhal, a qual, em tese, pode até Ihe favorecer. O artigo 366
do Cddigo de Processo Penal admite possa ser antecipada a prova passivel
de afetacdo pelo decurso do tempo, como é o caso da prova testemunhal.
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Isto ndo implica prejuizo a defesa, uma vez que, se o réu aparecer, pode
pedir a reabertura da instrugdo, com a reinquiricdo das testemunhas.

[..]

Assim, a decisdo impugnada deve prevalecer por seus proprios
fundamentos, mostrando-se necessaria, diante da possibilidade de que o
tempo possa afetar a busca da verdade real. O réu estara devidamente
representado pela defesa técnica e a prova poderd ser repetida, caso
compareca ao processo e pega a reabertura da instrucao.

[..]

Como é cedico, a producéo antecipada da prova prevista no art. 366 do
Cébdigo de Processo Penal esta adstrita aquelas consideradas de natureza
urgente pelo Juizo processante, ndo devendo ser utilizada como rotina em todos
0S casos em gue haja suspensédo do processo diante da auséncia do réu citado
por edital, ou, ainda, como alusdo abstrata de que a prova testemunhal € sempre
urgente, existindo risco de fragilizar-se ou perder-se com o passar do tempo. Tal
providéncia deve resultar de uma avaliacdo acurada sobre o risco concreto de
perecimento da prova e sobre a impossibilidade de sua obtencéo futura caso nao

seja realizada antecipadamente.

Trata-se, portanto, de medida excepcional, e ndo automatica, devendo

sempre estar suficientemente justificada.

In casu, a afirmacéo genérica do Juizo singular de que o tempo € o
maior inimigo da prova oral, ratificada pelo Tribunal de origem, ndo deixou
demonstrado, efetivamente, o risco de a prova ndo poder ser produzida mais
tarde no processo. Alias, o sentido de que o decurso do tempo comprometeria 0s
depoimentos da vitima e das testemunhas, se considerada como verdade
absoluta, implicaria a obrigatoriedade da producao antecipada da prova
testemunhal em todos os casos de suspensao do processo, retirando do juiz a
possibilidade de avalia-la no caso concreto. Nao parece ser esse o espirito da lei
processual penal.

Vale frisar que o fato criminoso teria ocorrido em fevereiro de 2007
(denuncia, fl. 8), sendo que a determinacgéo de realizacéo de producdo antecipada
de prova ocorreu em agosto de 2008, apenas cerca de um ano e meio apos o

fato.
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Sobre o0 tema, julgados do Supremo Tribunal Federal e do Superior

Tribunal de Justica:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PRODUCAO
ANTECIPADA DE OITIVA DE TESTEMUNHAS. AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DA NECESSIDADE. INDEFERIMENTO.

O artigo 366 do Codigo de Processo Penal prevé a possibilidade da
producdo antecipada de provas e o artigo 225, ao dispor especificamente
sobre a prova testemunhal, fornece o0s parametros que autorizam a
antecipacdo da oitiva de testemunhas. O Juiz n&o estd vinculado a
féormulas genéricas, validas para todo e qualquer caso, como O
esquecimento pelo decurso do tempo e a possibilidade de mudanca de
domicilio, ora invocados pelo Ministério Publico estadual.

Recurso ordinario em habeas corpus a que se da provimento para
restabelecer a decisdo que indeferiu a producdo antecipada da oitiva de
testemunha.

(RHC n. 85.311/SP, Ministro Eros Grau, DJU 1°/4/2005)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. MATERIA PACIFICADA
NO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. DECISAO UNIPESSOAL DE
RELATOR CONCEDENDO A ORDEM. POSSIBILIDADE. PRODUQAO
ANTECIPADA DE PROVAS. DEFERIMENTO PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. URGENCIA. FALTA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
CONFIGURADO. NEGADO PROVIMENTO.

1. Estando a matéria objeto do habeas corpus pacificada no Superior
Tribunal de Justica, é licito ao relator decidir unipessoalmente, concedendo
ou nao a ordem.

2. No caso de deferimento da producédo antecipada de provas (art.
366 do Codigo de Processo Penal), € indispensavel que o magistrado
fundamente as razdes da medida, sobretudo quanto a sua necessidade
e urgéncia, 0 que aqui ndo ocorreu.

3. Negado provimento ao agravo regimental.

(AgRg no HC n. 123722/DF, Sexta Turma, Ministro Celso Limongi
(Desembargador convocado do TJ/SP), DJe 17/12/2010)

PROCESSUAL PENAL. REU REVEL. SUSPENSAO DO PROCESSO E
DO LAPSO PRESCRICIONAL. PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVA
ORAL. MERO DECURSO DO TEMPO. JUSTIFICATIVA INSUFICIENTE.
DEMONSTRACAO CONCRETA DA NECESSIDADE. SUMULA 455/STJ.

1. Nos termos do entendimento pacifico desta Corte, cristalizado no
verbete sumular n°® 455, a producao antecipada de provas, com base
no art. 366 do Codigo de Processo Penal, deve ser concretamente
fundamentada, ndo bastando a mera alegacdo de que o decurso do
tempo poderd levar as testemunhas ao esquecimento.

2. Ordem concedida para restabelecer a decisédo de primeiro grau de
jurisdicao.
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(HC n. 102.758/SP, Sexta Turma, Ministra Maria Thereza de Assis Moura,
DJe 22/11/2010)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. CITACAO POR
EDITAL. ART. 366 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. PRODUCAO
ANTECIPADA DAS PROVAS. NECESSIDADE DE CONCRETA
MOTIVACAO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. A jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido de que a
producdo antecipada das provas, a que faz alusédo o art. 366 do Cddigo
de Processo Penal, exige concreta demonstracdo da urgéncia e
necessidade da medida, ndo sendo motivo habil a justifica-la o decurso
do tempo, tampouco a presuncdo de possivel perecimento.

2. Recurso provido para anular a decisédo que determinou a producao
antecipada das provas, bem como todos os atos subsequentes, sem
prejuizo de nova determinacao fundamentada em dados concretos.

(RHC n. 21.173/DF, Sexta Turma, Ministra Maria Thereza de Assis Moura,
DJe 7/12/2009)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. CITAC;AO POR
EDITAL. ART. 366 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. PRODUCAO
ANTECIPADA DAS PROVAS. NECESSIDADE DE CONCRETA
MOTIVACAO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. A jurisprudéncia desta Corte € pacifica no sentido de que a
producdo antecipada das provas, a que faz alusdo o art. 366 do Cadigo
de Processo Penal, exige concreta demonstracdo da urgéncia e
necessidade da medida, ndo sendo motivo habil a justifica-la o decurso
do tempo, tampouco a presuncéo de possivel perecimento.

2. Recurso provido para anular a decisédo que determinou a producao
antecipada das provas, bem como todos os atos subsequentes, sem
prejuizo de nova determinacao fundamentada em dados concretos.

(RHC n. 21.524/DF, Sexta Turma, DJe 16/11/2009)

A questdo, ademais, ja foi sumulada por esta Corte, consoante teor da
Sumula 455/STJ, in verbis: "A decisdo que determina a producao antecipada de

provas com base no art. 366 do CPP deve ser concretamente fundamentada, ndo
a justificando unicamente o mero decurso do tempo."

Ante 0 exposto, dou provimento ao recurso para anular a decisao que
determinou a producédo antecipada de provas, bem como de todos os atos
subsequentes, sem prejuizo de nova determinacéo, desde que fundada em dados

concretos de sua real necessidade.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARCELO ANTONIO CEARA SERRA AZUL

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : JOSE OSMAR SOUZA SANTOS
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RECORRIDO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraa Fé Publica - Falsificagdo de documento publico

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Vasco Della Giugtina (Desembargador convocado do TJRS), Haroldo
Rodrigues (Desembargador convocado do TJCE), Maria Thereza de Assis Moura e Og Fernandes
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.



