SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1345246 - PR (2018/0205644-1)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE - RCG

ADVOGADOS : FERNANDO CEZAR VERNALHA GUIMARAES - PR020738
LUIZ FERNANDO CASAGRANDE PEREIRA E OUTRO(S) -
PR022076

LUIZ EDUARDO PECCININ - PR058101
PAULO HENRIQUE GOLAMBIUK - PR062051
MAITE CHAVES NAKAD MARREZ - PR086684
AGRAVADO - AFD
ADVOGADO : PAULO ROBERTO GONGORA FERRAZ - PR037315

EMENTA

RESPONSABILIDADE CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. DIVULGACAO DE
INFORMACAO INVERIDICA CONSIDERADA LESIVA A HONRA E A IMAGEM DO
AUTOR. ADVERSARIO POLITICO. DANO MORAL CONFIGURADO. QUANTUM
INDENIZATORIO. METODO BIFASICO. VALOR FIXADO EM PATAMAR RAZOAVEL.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. O valor arbitrado pelas instdncias ordinarias a titulo de danos morais somente pode ser
revisado em sede de recurso especial quando irrisorio ou exorbitante.

2. No caso, o montante originalmente fixado foi reduzido, nesta instancia, para patamar mais
adequado e proporcional aos danos morais sofridos pelo ofendido, ao qual fora imputada, por
adversario politico, com objetivo desabonador, durante campanha eleitoral na qual ambos
competiam por cargo eletivo, condenagao judicial inexistente, com divulgacdo em redes sociais e
em emissoras de televisdo, causando danos a honra e a imagem do atingido.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
07/06/2022 a 13/06/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Luis Felipe Salomao.

Brasilia, 13 de junho de 2022.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.345.246 - PR (2018/0205644-1)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE - RCG

ADVOGADOS : FERNANDO CEZAR VERNALHA GUIMARAES - PR020738
LUIZ FERNANDO CASAGRANDE PEREIRA E OUTRO(S) -
PR022076

LUIZ EDUARDO PECCININ - PR058101
PAULO HENRIQUE GOLAMBIUK - PR062051
MAITE CHAVES NAKAD MARREZ - PR086684
AGRAVADO - AFD
ADVOGADO : PAULO ROBERTO GONGORA FERRAZ - PR037315

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Rdator):
Trata-se de agravo interno interposto por R C G contra decisdo desta relatoria de

fls. 3391/3401, que conheceu do agravo para dar parcia provimento ao recurso especia, afim de
reduzir o valor da indenizacdo a titulo de danos morais de R$ 100.000,00 (cem mil reais) para R$
50.000,00 (cinquenta mil reais).

Quanto aos demais fundamentos, a decisdo negou provimento ao recurso especial
sob os fundamentos de:

(& ndo conhecimento de matéria constitucional, por se tratar de competéncia do
STF;

(b) auséncia de prequestionamento do art. 8° do CPC/2015; e

(c) manutencdo dos danos morais, porque 0 acorddo recorrido consignou que o
agravante ultrapassou a informagdo de cunho objetivo com o intuito de depreciar a imagem do
agravado e ofender sua honra ao divulgar noticia a seu respeito sem se preocupar com a
verossimilhanca das informacfes veiculadas.

Por sua vez, nas razdes do agravo interno, 0 agravante sustenta que o quantum
indenizatorio, embora ja reduzido a metade, deve mais uma vez ser revisto, pois no Agint no REsp
1.362.944/MG, em situacdo semelhante, na qual o recorrente ultrapassou a mera critica politica e
os limites da liberdade de expressdo, a Quarta Turma reputou razoavel o valor de R$ 20.000,00
(vinte mil reais) arbitrado na origem.

Alega que, no julgamento do REsp 1.604.010/RJ, a Terceira Turma arbitrou a

indenizacdo em R$ 25.000,00 (vinte e cinco mil reais) e, em julgamento monocratico do ARESp
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1.889.035/TO, esta relatoria "manteve o valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) fixado a titulo de
indenizacdo pelo dano moral causado por politico que proferiu xingamentos de baixo caldo e
acusou o seu adversario de praticas criminosas’ (fl. 3.427).

Aduz, ainda, que, "para fundamentar a minoracéo da verba indenizatoria fixada
pelo TIPR, ar. decisdo agravada citou como precedentes os REsp 1169337/SP e 1216385/GO,
ambos dessa ¢. Quarta Turma, nos quais a aludida indenizacao foi arbitrada em R$ 35.000,00
(trinta e cinco mil reais) e R$ 15.000,00 (quinze mil reais), respectivamente’ (fl. 3.429),
circunstanciaque, por s sb, impde a reforma da decisdo agravada.

Ao fina, requer o provimento do agravo interno para minorar, mais uma vez, a
verba indenizatoria

Devidamente intimada, a parte agravada ndo apresentou impugnacéo do agravo
interno (vide certidéo defl. 3.441).

E o relatdrio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.345.246 - PR (2018/0205644-1)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : RCG

ADVOGADOS : FERNANDO CEZAR VERNALHA GUIMARAES - PR020738
LUIZ FERNANDO CASAGRANDE PEREIRA E OUTRO(S) -
PR022076

LUIZ EDUARDO PECCININ - PR058101
PAULO HENRIQUE GOLAMBIUK - PR062051
MAITE CHAVES NAKAD MARREZ - PR086684
AGRAVADO - AFD
ADVOGADO : PAULO ROBERTO GONGORA FERRAZ - PR037315

EMENTA

RESPONSABILIDADE CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS. DIVULGAGAO DE INFORMAGAO
INVERIDICA CONSIDERADA LESIVA A HONRA E A IMAGEM
DO AUTOR. ADVERSARIO POLITICO. DANO MORAL
CONFIGURADO. QUANTUM INDENIZATORIO. METODO
BIFASICO. VALOR FIXADO EM PATAMAR RAZOAVEL.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. O vador arbitrado pelas instancias ordinérias a titulo de danos morais
somente pode ser revisado em sede de recurso especia quando irrisorio ou
exorbitante.

2. No caso, o montante originamente fixado foi reduzido, nesta instancia,
para patamar mais adequado e proporcional aos danos morais sofridos
pelo ofendido, ao qual fora imputada, por adversario politico, com
objetivo desabonador, durante campanha eeitoral na qua ambos
competiam por cargo eletivo, condenacdo judicia inexistente, com
divulgacdo em redes sociais e em emissoras de televisdo, causando danos
ahonrae aimagem do atingido.

3. Agravo interno a que se nega provimento.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.345.246 - PR (2018/0205644-1)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : RCG

ADVOGADOS : FERNANDO CEZAR VERNALHA GUIMARAES - PR020738
LUIZ FERNANDO CASAGRANDE PEREIRA E OUTRO(S) -
PR022076

LUIZ EDUARDO PECCININ - PR058101
PAULO HENRIQUE GOLAMBIUK - PR062051
MAITE CHAVES NAKAD MARREZ - PR086684
AGRAVADO - AFD
ADVOGADO : PAULO ROBERTO GONGORA FERRAZ - PR037315

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Rdator):

Consoante apontado na decisdo agravada, o agravante R C G foi condenado ao
pagamento de indenizac&o por danos morais em raz&o da divulgacdo de infor magdes inveridicas
imputando falsa condenacdo judicia ao agravado A F D em redes sociais e em programa de
televisdo durante a campanha eleitora de 2014, quando ambos concorriam ao cargo de Senador da
Republica, com o objetivo de preudicar e depreciar imagem do concorrente. Leiase, a
propésito, 0 seguinte trecho do acordéo recorrido:

"Depreende-se dos autos que a presente acado indenizatoria foi proposta ao
argumento de que R. C. G., durante a campanha eleitoral de 2014, quando
concorria ao cargo de Senador da Republica, ofendeu a honra de A. F.
D., mediante publicagdes nas redes sociais 'Facebook' e 'Twitter', bem
como durante seu programa eeitoral veiculado na televisio nos dias 22 e
23 de setembro de 2014 (mov. 1.1).

(...)

No caso em analise, sustenta 0 Autor, ora Apelante 2, que ficou configurado
0 ato ilicito decorrente da afirmacéo difamatoria, injuriosa e inveridica de
que o Autor teria sido condenado em processo judicial interposto por sua
filha por 'ndo declarar em seu imposto de renda um patriménio de 16
milhdes dereais (mov. 1.1).

(...)

Desta forma, tem-se, de um lado, o direito de liberdade de expressao de um
candidato ao cargo de Senador da Republica, e, de outro, a inviolabilidade
da honra e da imagem de seu concorrente.

(...)

Partindo-se de tais premissas, para fins de verificacdo da configuracéo de
ato ilicito indenizavel, ha que se analisar a pratica de eventual excesso por
R. C. G. durante a apresentacdo de seu programa eleitoral.

Nao obstante o audio da republicacdo da noticia veiculada na Internet
durante o programa €eleitoral do Réu ter sido no sentido de que o Autor teria
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sido processado pela filha, bem como que em momento politico os ataques
aos candidatos devem ser analisados com certa toleréncia, restou
comprovado nos autos que durante a reproducdo da noticia a imagem
utilizada, com a fotografia do Autor possuia 0 seguinte texto: 'Principal
porta-voz da oposi¢io, o senador A. D. (PSDB -PR), que chegou a
defender a CPI do caso Rosemary, foi condenado por néo ter pago pensao
a uma filha fruto de relacionamento extraconjugal com uma funcionaria
publica; acdo judicial pede a anulagdo da venda de cinco casas em
Brasilia avaliadas em R$ 16 milhdes e 0 acusa ainda de abandono afetivo’,
tendo sido destacado durante a propaganda as palavras condenado e R$
16 milhdes.

Assim, em que pese a alegacdo do R./Apelante 1 de que apenas reproduziu
noticia veiculada em importante portal de comunicacdo, inclusive,
atualmente acessivel, ao divulgar a noticia em seu programa eleitoral
admitiu o risco sobre a nota publicada tratar de fato inveridico.

Restou comprovado nos autos que existe uma agdo judicial gjuizada pela
filha do Autor, (Acdo Anulatoria de Ato Juridico sob n° 2011.01.1.209394-5
da 207 Vara Civel da Circunscricdo judiciaria de Brasilia -DF - mov. 1.33)
entretanto, ndo ha qualquer comprovacdo de que exista sentenca
condenatéria transitada em julgado e de que a mesma refira-se a
sonegacao de bens.

Ora, imputar uma condenacdo que ainda inexiste é fato sabidamente
inveridico e ofensivo a honra do representado. Nesse passo, a propaganda
eleitoral veiculada éinveridica e ofensiva a honra do Autor.

A reportagem foi tendenciosa e depreciativa, ou sga, exibida com o
simples intuito de atingir pessoalmente a imagem do Autor, principalmente
pelo fato de destacar a palavra condenado.

(...)

Dessa forma, faltou ao R./Apelante 1 o cuidado necessario para nao
denegrir a honra e aimagem do A./Apelante 2, como de fato denegriu.
Além disso, o R./Apelante 1 ndo juntou qualquer prova nos autos de que a
noticia por s republicada possuia veracidade, 6nus este que |he cabia a teor
do disposto no artigo 333, inciso Il do Cédigo de Processo Civil de 1973."
(fls. 583/588, g.n.)

Em razdo do reconhecimento dos danos morais no caso concreto, em primeira
insténcia a indenizacdo a ser paga pelo ofensor foi fixada em R$ 30.000,00 (trinta mil reais).
Contudo, sopesando as circunstancias féticas do caso concreto, entre elas as condi¢des financeiras
e 0s cargos ocupados pelas partes, ao julgar a apelacdo do autor, o eg. TJPR majorou o guantum
indenizat6rio para R$ 100.000,00 (cem mil reais), nos seguintes termos.

"Enquanto o Autor pleiteia a majoracdo do montante arbitrado a titulo de
danos morais (R$ 30.000,00 - trinta mil reais), o Réu requer a sua reducao.
(...)

No caso em testilha, considerando que a reproducéo da noticia inveridica foi
considerada ofensiva a honra e imagem do Autor; a condicdo econémica
das partes (ambos politicos brasileiros, sendo o Autor atualmente ocupante
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do cargo de Senador da Republica); o fato de o Autor ter sido eeito no
cargo de Senador com 77% (setenta e sete por cento) dos votos validos na
eleicio do ano de 2014; e que deve sr cumprido o propésito
punitivo/pedagdgico da indenizacdo, tem-se que 0 montante arbitrado na
sentenca demonstra-se abaixo dos padrbes adotados por esta Corte em
situacdes analogas.

I mpdBe-se, portanto, sopesadas as particularidades deste caso, a majoracao
do valor indenizatorio para R$ 100.000,00 (cem mil reais).

(.)

A luz do exposto, voto pelo desprovimento do Recurso de Apelagdo 1 e pelo
provimento do Recurso de Apelacéo 2, para o fimde majorar a indenizagéo
por danos morais para R$ 100.000,00 (cem mil reais), corrigidos
monetariamente a partir da presente data.” (fls. 590/591, g.n.)

A decisdo agravada, por considerar o montante elevado, deu provimento ao
recurso especial interposto por R C G para minorar a indenizacdo para R$ 50.000,00
(cinquenta mil reais) que, ndo satisfeito, pleiteia uma maior reducao.

Para tanto, traz a colacdo julgados desta Corte Superior nos quais alega a existéncia
de smilitude fatica e requer o provimento do agravo interno com fundamento na existéncia de
divergéncia jurisprudencial quanto aos valores arbitrados.

Sustenta, ademais, que "ndo se visumbra qualquer peculiaridade que justifique a
permanéncia do valor indenizatério no patamar excessivo de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais);
ao contrario, os fatos delineados no acorddo de origem apontam gue o valor arbitrado pelo
ilustre Ministro Relator € desproporcional ao suposto dano suportado pelo Agravado" e que
"considerando a exorbitancia do quantum indenizatorio fixado, deve ser revista a r. decisdo
agravada, a fim de que o valor sga reduzido a patamar proporcional a suposta ofensa e que
guarde respeito com os parametros adotados por essa e. Corte Superior” (fl. 3.433).

Ocorre que, nos termos da jurisprudéncia ha muito pacificada desta Corte, a
intervencdo para dterar os valores fixados pelas insténcias ordinarias a titulo de reparacéo por
danos morais somente se justifica nas hipéteses em que estes se mostrem infimos ou exorbitantes,
em afronta aos principios da proporcionalidade e razoabilidade. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO INDENIZATORIA.
COMPENSACAO POR DANOS MORAIS EMBARGOS DE
DECLARACAO. OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. NAO
OCORRENCIA. DANO E NEXO CAUSAL CONFIGURADOS
REEXAME DE FATOS E PROVAS. IN ADMISSBILIDADE.
RESPONSABILIDADE DA OPERADORA DE SAUDE. FALHA NA
PRESTACAO DO SERVICO. SOLIDARIEDADE.HARMONIA ENTRE O
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ACORDAO RECORRIDO E A JURISPRUDENCIA DO STJ. SENTENCA.
SUMULA 568 DO STJ. DANOS MORAIS ALTERACAO.
DESCABIMENTO. DECISAO MANTIDA.

1. Acdo indenizatoria conexa a acdo de cobranca, em razao de contrato de
compra e venda.

2. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CPC, rejeitamse os embargos de
declaracéo.

3. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel.

4. O acorddo recorrido que adota a orientacdo de acordo com a
jurisprudéncia do STJ ndo merece reforma.

5. A modificacdo dos valores fixados a titulo de compensacéo por danos
morais € medida excepcional, cabivel quando estes se mostrarem irrisorios
ou exorbitantes, o que n&o ocorreu na presente hipotese.

6. Agravo interno nao provido."

(Agint no Agint no AREsp 1867064/SP, Rel. Minissra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 22/11/2021, DJe
25/11/2021, g.n.)

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. OBRA [INACABADA.
CORRETORA. SOLIDARIEDADE. DANO MORAL. CONFIGURAQAO.
VALOR DA INDENIZACAO. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOSAUTOS. DECISAO MANTIDA.,

1. O recurso especial ndo comporta exame de questbes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos (Simulas n. 7 do STJ).

2. No caso concreto, o Tribunal de origem, a partir da andlise dos
elementos de prova, concluiu que houve falha da corretora na verificagéo
dos documentos e que o dano moral foi configurado.

Entender de modo contrério implicaria reexame da matéria fatica, o que é
vedado em recurso especial.

3. "E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de somente permitir a
modificacdo dos valores fixados a titulo de indenizacéo por danos morais
Se estes se mostrarem irrisorios ou exorbitantes, tendo em vista o Gbice
contido na Sumula 7/STJ (...)" (Agint no AREsp 1863620/PR, Rel.
Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado
em 20/09/2021, DJe 22/09/2021).

4. Agravo interno a que se nega provimento."

(Agint no REsp 1933116/RJ, Rel. Minissro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 25/10/2021, DJe
28/10/2021, g.n.)

Ainda, sobre o tema, o Superior Tribunal de Justica também ndo conhece da
alegacdo de dissidio jurisprudencia com base na diferenca entre valores arbitrados a titulos de
danos morais, uma vez que, ainda que existam semelhangas objetivas nos julgados, sempre havera

aspectos subjetivos distintos nos casos confrontados. Nesse sentido, colhem-se os seguintes

julgados:
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"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS
PEDIDO DE MAJORACAO DO QUANTUM INDENIZATORIO. VERBA
FIXADA EM VALOR PROPORCIONAL E RAZOAVEL. REVISAO.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ. ALEGADO DISSDIO
JURISPRUDENCIAL RELACIONADO AO VALOR DOS DANOS
MORAIS. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Esta Corte tem entendimento de que somente é permitida a modificacéo
dos valores fixados a titulo de indenizacdo por danos morais se estes se
mostrarem irrisorios ou exorbitantes, o que néo ocorre no caso dos autos,
haja vista que os principios da proporcionalidade e da razoabilidade foram
observados. Incidéncia da Simula n. 7/STJ.

2. "Esta Corte Superior jA deixou assente a impossibilidade do
conhecimento do dissidio lastreado na diferenca entre os valores arbitrados
a titulo de danos morais ante a inexisténcia de similitude féatica, ja que,
" em se tratando de danos morais, torna-se incabivel a anélise do recurso
com base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande
semelhancga nas caracteristicas externas e objetivas, no aspecto subjetivo,
0s acordaos serdo sempredistintos’ (AgRg no Ag n. 1.179.405/SP, Relator
0 Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, DJe de 13/4/2010).

3. Agravo interno ndo provido."

(Agint no AREsp 1969123/RS, Rel. Ministro LUISFELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 22/02/2022, DJe 03/03/2022, g.n.)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. DANOS MORAIS. VALOR DA INDENIZAGAO.
REVISAO. IMPOSSBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. A orientacdo desta Corte é no sentido de que a intervencdo para alterar
os valores fixados pelas instancias ordinarias a titulo de reparacéo por
danos morais somente se judtifica nas hipteses em que estes se mostrem
infimos ou exor bitantes.

2. Na presente hipétese, verifica-se que a quantia fixada pelo Colegiado
local ndo se afigura exorbitante, tendo sido observados os postulados da
proporcionalidade e da razoabilidade de acordo com as particularidades do
caso vertente, o que torna inviavel o recurso especial, nos termos do
enunciado n. 7 da Simula do STJ.

3. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de ser incabivel a
revisdo do quantum indenizatério estabelecido na origem a titulo de danos
morais com base, apenas, em divergéncia jurisprudencial, porquanto,
ainda que os julgados confrontados guardem alguma semelhanca nas
caracteristicas externas e objetivas, sempre havera distincdo no aspecto
subjetivo. Precedentes.

4. O dissidio jurisprudencial deve ser comprovado mediante o coteo
analitico entre acordaos que ver sem sobre situacdes faticas idénticas.

5. Agravo interno improvido."

(Agint no AREsp 1812652/SP, Rel. Minisro MARCO AURELIO
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BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 25/05/2021, DJe
28/05/2021, g.n.)

Outrossm, insta sdientar que, no presente caso, a reducdo do quantum
indenizatério foi redizada em edtrita observancia ao método bifasico de fixacdo de danos
extrapatrimoniais, conforme se depreende do seguinte trecho da decisdo agravada, in verbis:

"Na espécie, o valor de R$ 100.000,00 (cem mil reais) mostra-se elevado,
especialmente ao se comparar com outros casos assemel hados, no qual esta
eg. Quarta Turma fixou o quantum da aludida indenizacdo em,
respectivamente, R$35.000,00 (trinta e cinco mil reais) e R$15.000,00
(quinze mil reais). Eis as ementas desses julgados:
"DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PUBLICACAO DE
MATERIA JORNALISTICA CONSIDERADA LESIVA A HONRA
DO AUTOR. ADVERSARIO POLITICO. DANO MORAL
CONFIGURADO. INDENIZACAO DEVIDA. DECLARACOES
DO REU QUE TRANSBORDAM OS LIMITES DO DIREITO DE
CRITICA. ABUSO DO DIREITO. DANO MORAL
CONFIGURADO. OFENSA A DIREITO DA PERSONALIDADE.
INDENIZACAO DEVIDA.
1. O litigio revela, em certa medida, colisio entre dois direitos
fundamentais, consagrados tanto na Constituicéo Federal de 1988
quanto na legidacdo infraconstitucional, como o direito a livre
manifestacdo do pensamento, de um lado, e a tutela dos direitos da
personalidade, como a imagem e a honra, de outro.
2. Embora sgja livre a manifestacéo do pensamento - mormente em
épocas €eleitorais, em que as criticas e os debates relativos a
programas politicos e problemas sociais séo de suma importancia,
especialmente para formacédo da convicgdo do eeitorado -, tal
direéito ndo é absoluto. Ao contrario, encontra rédeas téo
necessarias para a consolidagéo do Estado Democrético de Direito
guanto o direito a livre manifestacdo do pensamento. S&o 0s
direitos a honra e a imagem, ambos condensados na maxima
constitucional da dignidade da pessoa humana.
3. A liberdade de se expressar, reclamar, criticar, enfim, de se
exprimir, esbarra numa condicionante ética, qual sga, o respeito
ao préoximo. O manto do direito de manifestacdo néo tolera abuso
no uso de expressdes que ofendam a dignidade do ser humano; o
exercicio do direito de forma anormal ou irregular deve sofrer
reprimenda do ordenamento juridico.
4. No caso, 0 que se extrai da leitura dos excertos €, em suma, que
0 réu teria realizado diretamente condutas ligadas a atos de
improbidade administrativa e mau uso de dinheiro publico, sga ao
custear viagem de membros do Ministério Publico a Suica na busca
de contas bancarias do recorrido, sga por superfaturar obra
publica do Estado, inclusve cometendo atos tipificados como
crime, unicamente com o suposto fim de perseguir o demandado.
Salta aos olhos, portanto, que ndo se trata de "simples
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manifestacdo do seu pensamento e do exercicio de seu legitimo
direito de critica", como pretende demonstrar. Ao reverso, pelo que
se depreende, houve deliberada intencdo de ofender a honra e
imagem do Governador do Estado de Sdo Paulo, declaradamente
adversario politico do reclamado, e que na época disputava as
eleicbes para o mais alto cargo do Poder Executivo bandeirante,
imputando a ele a pecha de pessoa afeta ao cometimento deilicitos
penais e administrativos.

5. Recurso especial provido." (REsp 1169337/SP, Rel. Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
18/11/2014, DJe 18/12/2014)

"RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. NOTICIA
JORNALISTICA EM ENCARTE QUE IRROGA A DEPUTADO
FEDERAL A PECHA DE MENSALEIRO. INFORMACAO QUE
SE DISTANCIA DA REALIDADE DOS FATOS. INDENIZACAO
DEVIDA.

1. Embora a protecdo da atividade informativa extraida
diretamente da Constituicdo garanta a liberdade de "expressao, da
atividade intelectual, artigtica, cientifica e de comunicacéao,
independentemente de censura ou licenga” (art. 5° inciso 1X),
também se encontra congtitucionalmente protegida a
inviolabilidade da "intimidade, vida privada, honra e imagem das
pessoas, assegurado o direito a indenizacdo pelo dano material ou
moral decorrente de sua violagdo" (art. 5°, inciso X).

2. Nesse passo, apesar do direito a informacéo e a liberdade de
expressao serem resguardados constitucional mente - mormente em
épocas eleitorais, em que as criticas e os debates relativos a
programas politicos e problemas sociais séo de suma importancia,
até para a formacéo da convicgédo do eeitorado -, tais direitos ndo
sdo absolutos. Ao contrario, encontram rédeas necessarias para a
consolidacdo do Estado Democratico de Direito: trata-se dos
direitos a honra e a imagem, ambos condensados na maxima
congtitucional da dignidade da pessoa humana.

3. O direito a informacdo ndo elimina as garantias individuais,
porém encontra nelas os seus limites, devendo atentar ao dever de
veracidade. Tal dever, ao qual estdo vinculados os Orgdos de
imprensa ndo deve consubstanciar-se dogma absoluto, ou condicdo
peremptoriamente necessaria a liberdade de imprensa, mas um
compromisso éico com a informacdo verossimil, o que pode,
eventualmente, abarcar informacgdes néo totalmente precisas. Nao
se exigindo, contudo, prova inequivoca da ma-fé da publicacéao.

4. No caso em julgamento, é fato publico e noticiado pela midia que
0 Deputado Federal Sandro Mabel foi absolvido de qualquer
envolvimento no escandalo "mensal&o" pelo Conselho de Etica da
Céamara dos Deputados em novembro de 2005, quase um ano antes
do material veiculado pela recorrida no final de 2006. Tampouco
foi denunciado pelo Ministério Publico na propalada acédo penal
gue tramita no Supremo Tribunal Federal, sequer foi indiciado.
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5. O fundamento do acorddo estadual de que ndo houve intencéo
da recorrida de ofender a honra e a moral do autor é descabido.
Para ensgar indenizacGes do jaez desta que se ora persegue, nao
Se exige a prova inegquivoca da méa-fé da publicacdo. Do contrario,
equivaleria a prescrever a tais Situagbes a producdo de prova
diabadlica, improvavel de ser produzida.
6. Nos termos do art. 944 do CC a indenizacdo mede-se pea
extensdo do dano. Atentando-se as peculiaridades do caso,
especialmente gque nao se mostra evidente e estreme de davidas que
a capacidade financeira da ora recorrida sga elevada; que a
tiragem do jornal (5 mil exemplares) ndo é tdo expressiva se
considerarmos que a pessoa nhoticiada € publica e tem imagem
estabelecida em ambito nacional; que, por outro lado, a
condenacdo, no caso, € independente da investigacdo da
intensidade da culpa/dolo do agente, afigura-se-me razoavel o
arbitramento da indenizacdo no valor de R$ 15.000,00 (quinze mil
reais).
7. Recurso especial parcialmente provido." (REsp 1216385/GO,
Rel. Minisro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,
julgado em 05/09/2013, DJe 28/10/2013, g.n.)
Nesse diapasdo, considerando que o valor da indenizagdo mostra-se mais
elevado que aqueles adotados em precedentes, fica configurada a hipotese
excepcional para afastar a Simula n. 7/STJ, a fim de se analisar o quanto a
ser estabelecido a titulo de danos morais.
No caso, considerando as circunstancias descritas nas Instancias ordinarias,
temse que o valor de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais), mostra-se mais
adequado e em sintonia com o0s principios da proporcionalidade e
razoabilidade, aproximando-se aos parametros destacados nos precedentes
da Corte." (fls. 3.399/3.400)

Partindo-se de valores fixados em julgados desta Corte, e considerando as
peculiaridades do caso concreto, conforme quadro fatico delimitado pelo acdrdéo recorrido - tais
como o interesse juridico tutelado (a honra e a imagem do ofendido) e os cargos ocupados por
ofendido e ofensor -, concluiu-se que o valor de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais) mostrou-se
mais adequado ao caso e em consonancia com 0s principios da proporcionalidade e da
razoabilidade.

Nesse contexto, ndo se verifica a alegada exorbitancia da indenizacéo, néo
sendo possivel reduzir o vaor fixado com fundamento nos precedentes trazidos nas razdes do
presente agravo, em razéo da auséncia de similitude fatica dos aspectos subjetivos que envolvem
as demandas, de modo que deve ser mantido o valor ja minorado nesta instancia.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo virtual de 07/06/2022 a 13/06
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco
Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Luis Felipe Salomé&o.

Brasilia, 14 de junho de 2022
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