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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.627.451 - GO (2019/0354981-8)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : LUIZ EDUARDO DOS SANTOS SILVA
ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE DIMINUIQAO DE PENA
DO ART. 33, § 4° DA LElI N. 11.343/2006. QUANTUM DE REDUC}AO.
APLICACAO EM 1/5. QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA.
POSSIBILIDADE. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A teor do disposto no art. 33, § 4° da Le de Drogas, para que incida a causa
especia de diminuicZo de pena aos condenados pelo ddito de tréfico de drogas, é
necessario que o0 agente sga reconhecidamente priméio, ostente bons
antecedentes e ndo se dedique a atividades criminosas ou integre organizacao
criminosa

2. Na fdta de indicacéo peo legidador das bdizas para o quantum da reducéo do
tréfico privilegiado — de um sexto até dois tercos —, o Superior Tribund de Justica
tem decidido que a natureza e a quantidade de droga apreendida, assm como as
demais circunsténcias do art. 59 do CP, podem ser utilizadas para definir tal indice
ou, até mesmo, para afastar a incidéncia da minorante quando evidenciarem a
habitudidade no comércio ilicito de entorpecentes (AgRg no REsp 1.644.417/SP,
Rel. Minigtro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 16/03/2017, DJe
29/03/2017; AgRg no AREsp 857.658/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 25/10/2016, DJe 18/11/2016).

3. No caso, o Tribund de origem reformou em parte a sentenca condenatoria,
para aplicar a causa de diminuicdo de pena, prevista no art. 33, 8 4°, da Le n.
11.343/2006, em seu patamar maximo. Entretanto, impde-se a aplicacdo da
minorante no indice de 1/5, como posto na sentenca, uma vez que a expressiva
quantidade de droga apreendida (465 g de maconha), de fato, autoriza a adocéo
de indice menor de reducdo, dada a maior reprovabilidade da conduta delitiva
Precedentes.

4. "A apreensdo de grande quantidade de drogas - 3 kg de cocaina, 58 g de
‘crack’ e 15 g de maconha -, fato reconhecido na origem, deve ser vaorado como
indicativo da dedicacdo do agente a atividade criminosa, sem que isso implique em
reexame de provas, mas tdo somente em revaloracéo delas, o que pode ser feito
no amhbito do recurso especial sem ofensa ao disposto na Smulan. 7 desta Corte
Superior” (AgRg no REsp 1724649MG, Rd. Minitro JOEL ILAN
PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 11/05/2018,
grifou-se).

5. Agravo regimental desprovido.
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ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental. Os Srs. Minigtros Jod [lan Paciornik, Jorge Muss e Reynaldo
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.

Brasilia (DF), 23 de junho de 2020 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.627.451 - GO (2019/0354981-8)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : LUIZ EDUARDO DOS SANTOS SILVA )

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por LUIZ EDUARDO DOS SANTOS
SILVA (e-STJ, fls. 485-492) contra a deciséo de fls. 475-478 (e-STJ), desta Relatoria, que
conheceu do agravo para dar provimento ao recurso especid interposto pedo Ministério Pablico
Estadual, a fim de cassar o acdrddo recorrido e, assm, restabelecer a dosmetria da pena fixada
na sentenca condenatoria.

A Defensoria Plblica do Estado de Goias sustenta, em sintese, que 0O recurso
minigterid ndo poderia ter Sdo sequer conhecido, diante do obice da Simula 7/STJ, ressaltando
gue "o Tribunad goiano, de maneira acertada, verificou que a quantidade de droga apreendida,
sendo o Unico argumento apresentado pela acusacdo, ndo € fundamento suficiente para afastar a
fracdo méxima da causa de diminuicdo de pena prevista no artigo 33, § 4°, da Lei n. 11.343/06,
tendo em vista que 0 acusado preenche todos os requisitos elencados pelo artigo” (e-STJ, fl. 487).

Afirma que o redutor previsto no art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006 deve ser
mantido em seu patamar méximo, na medida em que o 6rgdo acusatorio ndo demonstrou que 0
ora agravante se dedicaria a atividades criminosas, tampouco seria integrante de organizacdo
criminosa.

Requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou a submissdo do feito a Quinta
Turma.

E ordatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.627.451 - GO (2019/0354981-8)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : LUIZ EDUARDO DOS SANTOS SILVA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA
DO ART. 33, § 4, DA LEl N. 11.343/2006. QUANTUM DE REDUCAO.
APLICACAO EM 1/5. QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA.
POSSIBILIDADE. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A teor do disposto no art. 33, § 4° da Le de Drogas, para que incida a causa
especia de diminuicZo de pena aos condenados pelo ddito de tréfico de drogas, é
necessario que O agente sga reconhecidamente priméio, ostente bons
antecedentes e ndo se dedique a atividades criminosas ou integre organizagéo
criminosa.

2. Nafdta de indicacéo pelo legidador das bdizas para o quantum da reducéo do
tréfico privilegiado — de um sexto até dois tercos —, o Superior Tribund de Justica
tem decidido que a natureza e a quantidade de droga apreendida, assm como as
demais circunsténcias do art. 59 do CP, podem ser utilizadas para definir tal indice
ou, até mesmo, para afastar a incidéncia da minorante quando evidenciarem a
habitualidade no comércio ilicito de entorpecentes (AgRg no REsp 1.644.417/SP,
Rel. Minigtro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 16/03/2017, DJe
29/03/2017; AgRg no AREsp 857.658/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 25/10/2016, DJe 18/11/2016).

3. No caso, o Tribund de origem reformou em parte a sentenca condenatoria,
para aplicar a causa de diminuicdo de pena, prevista no art. 33, 8 4°, da Le n.
11.343/2006, em seu patamar maximo. Entretanto, impfe-se a aplicacdo da
minorante no indice de 1/5, como posto na sentenca, uma vez que a expressiva
quantidade de droga apreendida (465 g de maconha), de fato, autoriza a adocéo
de indice menor de reducdo, dada a maior reprovabilidade da conduta delitiva
Precedentes.

4. "A apreensdo de grande quantidade de drogas - 3 kg de cocaina, 58 g de
‘crack’ e 15 g de maconha -, fato reconhecido na origem, deve ser valorado como
indicativo da dedicacdo do agente a atividade criminosa, sem que isso implique em
reexame de provas, mas tdo somente em revaloracéo delas, o que pode ser feito
no amhito do recurso especial sem ofensa ao disposto na SUmulan. 7 desta Corte
Superior” (AgRg no REsp 1724649MG, Rd. Minitro JOEL ILAN
PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 11/05/2018,
grifou-se).

5. Agravo regimenta desprovido.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

A irresignacdo ndo merece guarida.

Observa-se que 0 agravante n&o trouxe argumentos suficientemente capazes de
infirmar o decisum agravado, motivo pelo qua o mantenho por seus préprios fundamentos, os
quais restaram assim consignados (e-STJ, fls. 475-477):

"T..]

O Juiz de 1° grau, ao aplicar a causa de diminuico da pena prevista no art.
33, 8§ 4° da Ld n. 11.343/2006, no patamar de 1/5, consignou o0 seguinte
(e-STJ, fls. 191-192, grifou-se):

'DA CAUSA DE DIMINUICAO DO ARTIGO 33, PARAGRAFO 4° DA
LEI 11.343/2006

No que se refere a causa de diminuicdo de pena prevista no Artigo 33,
paragrafo 4° da Lei 11.343/2006, entendo que esta se aplica aos acusados,
levando-se em conta que estes preenchem todos os requisitos legais para
sua aplicacdo e em razéo de que uma vez preenchidos os requisitos é de
rigor a aplicagdo da causa de diminuigao.

O artigo 33, paragrafo 4° do Lei 11.343/2006 prevé:

[..]

Portanto, tendo em vista que os réus cumpriram todos 0s requisitos
necessarios para a caracterizacdo da causa de diminui¢cdo da pena, qual
sgjam: a primariedade, bons antecedentes, ndo integrar organizacdo
criminosa e ndo haver provas que se dedique as atividades criminosas,
entendo cabivel a diminui¢do da pena em 1/5 (um quinto), tendo em vista
anatureza e a quantidade da droga apreendida.’

Por sua vez, o Tribuna de origem dterou a fracdo da referida minorante de
1/5 para 0 méaximo legd, sob a seguinte motivacdo (e-STJ, fls. 345-346,
com destaque):

'Embora nao tenha sido objeto de irresignagao no recurso apelatorio, da
andlise do processo dosimétrico, verificase que a magistrada
sentenciante estabeleceu a pena-base do réu no piso legal, quantum que
foi mantido na segunda fase da dosimetria ante a inexisténcia de
circunstancias atenuantes ou agravantes.

Na terceira fase, apés o reconhecimento do 8 4° do artigo 33 da L&l de
Drogas, apenafoi reduzida em 1/5 (um quinto) em razdo da guantidade de
droga apreendida, conforme fundamentacdo de fls. 202/203, o que,
inicialmente, este Relator entendia ser proporcional ao caso concreto.

No entanto, apds explanagdo do ilustre Revisor, Des. Ivo Favaro, refluo
do posicionamento anteriormente adotado, por corroborar do
entendimento de que a quantidade de droga, por si s, ndo justifica a
reducdo da pena em fracdo menor do que a maxima quando o acusado
preenche os requisitos elencadosno artigo 33, § 4°dalL ei n. 11.343/06.
Por essa razéo, entendo que a fracdo decorrente do trafico privilegiado
deve ser majorada para 2/3 (dois tercos), ficando a pena definitiva
estabelecida em 1 (um) ano e 8 (oito) meses de reclusdo, em regime inicial
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aberto, mantida a substituicao por duas restritivas de direitos conforme
aplicada pel a magistrada sentenciante na sentenca.

De igual forma, considerando que a Juiza valeu-se da mesma
fundamentagdo ao estabelecer a fragdo pelo tréfico privilegiado no
processo dosimétrico do corréu Maycon Brando Gonzaga da Silva,
entendo que o redimensionamento também deve ser estendido a ele, de
oficio, estabelecendo sua pena em 1 (um) ano e 8 (oito) meses de
recluséo.

Ocorre que, em decorréncia da reducéo da pena, é possivel constatar a
ocorréncia da prescricdo da pretensdo punitiva em relagdo ao corréu
Maycon Brando Gonzaga da Silva, pois, & época dos fatos, ele contava
com apenas 20 anos e, portanto, o prazo prescricional é reduzido pela
metade. Desse modo, esta prescrita a pena do acusado em relacdo ao
crimede trafico de drogas, [...]."

A teor do disposto no art. 33, § 4° da Le de Drogas, para que incida a
causa especial de diminuicdo de pena aos condenados pelo delito de trafico
de drogas, € necess&rio que 0 agente sgja reconhecidamente primério,
ostente bons antecedentes e ndo se dedique a atividades criminosas ou
integre organizagdo criminosa.

Na falta de indicagéo pelo legidador das baizas para o quantum da reducéo
do trafico privilegiado — de um sexto até dois tercos —, o Superior Tribunal
de Justica tem decidido que a natureza e a quantidade de droga apreendida,
assim como as demais circunstancias do art. 59 do CP, podem ser
utilizadas para definir tal indice ou, até mesmo, para afastar a incidéncia da
minorante quando evidenciarem a habituaidade no comércio ilicito de
entorpecentes (AgRg no REsp 1.644.417/SP, Rd. Ministro FELIX
FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 16/03/2017, DJe 29/03/2017
AgRg no AREsp 857.658/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 25/10/2016, DJe 18/11/2016).

No caso, verifica-se que o Tribunal de origem consignou inexistir prova
de que o réu integre organizagdo criminosa ou se dedique
habitualmente a criminalidade, tendo sido aplicado o redutor na
fracéo de 2/3.

Entretanto, como bem posto peda acusacdo, a expressiva quantidade de
droga apreendida (465 g de maconha), de fato, autoriza a adogéo de indice
menor de reducéo, dada a maior reprovabilidade da conduta delitiva. Sob tal
contexto, impBe-se a aplicacdo da minorante no indice de 1/5, como posto
na decisdo de primeiro grau.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. NATUREZA E
QUANTIDADE DO ENTORPECENTE APREENDIDO. FUNDAMENTO
IDONEO PARA DETERMINAR A FRACAO DE DIMINUICAO E FIXAR
O REGIME MAIS GRAVOSO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
1. No que tange ao regime de cumprimento de pena, a jurisprudéncia
deste Superior Tribunal de Justica é no sentido de que a quantidade e
gualidade da droga apreendida podem ser utilizadas como fundamento
para a determinacéo da fracéo de reducéo da pena com base no art. 33, §
4.° daLe n. 11.343/2006, a fixagdo do regime mais gravoso e a vedagao a
substituicdo da sancao privativa de liberdade por restritivade direitos.

2. No presente caso, necessario o reconhecimento da incidéncia da causa
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de diminuicdo da pena descrita no § 4° do art. 33 da Lei de Drogas, no
patamar de 1/5, em razéo da quantidade da droga, - 89 microtubos de
cocaina pesando, aproximadamente, 70g.

3. Em atengdo ao art. 33, § 2°, alinea 'c', do CP, c/c o art. 42 da Le n.
11.343/2006, embora estabel ecida a pena definitiva em 4 anos e 8 meses de
reclusdo, a quantidade e a qualidade de entorpecente apreendido,
utilizadas na escolha do patamar de diminuicdo do beneficio do art. 33,
84°, da Lei n. 11.343/2006, justificam a imposi¢do de regime prisional mais
gravoso, no caso, o fechado.

4. Agravo regimental ndo provido.! (AgRg no AgRg no AREsp
1483957/SP, Re. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 06/08/2019, DJe 22/08/2019).

'PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. DECISAO MONOCRATICA.
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. OFENSA. INEXISTENCIA.
ALEGADA VIOLAQAO A DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
IMPOSSIBILIDADE EM AMBITO DE RECURSO ESPECIAL.
INEXISTENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA N. 182/STJ.
INCIDENCIA. PLEITOS DE ABSOLVIGCAO E DE DESCLASSIFICACAO
PARA O ART. 28 DA LElI DE DROGAS. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO- PROBATORIO. SUMULA N. 7/STJ. INCIDENCIA. CAUSA DE
DIMINUICAO DA PENA PREVISTA NO ART. 33, § 4° DA LEl N.
11.343/2006 NA FRAQAO DE 1/5. FUNDAMENTOS IDONEOS PARA
MODULAR A FRACAO DE REDUCAO. MOTIVACAO VALIDA
QUANTO AO RECRUDESCIMENTO DO REGIME.

[...] 5. Cominada a pena-base no minimo legal, ndo verifico ilegalidade no
patamar de 1/5, utilizado na terceira fase da dosimetria, para a minorante
do § 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006. Com efeito, essa fragdo foi
justificada com base na quantidade de drogas apreendidas, qual seja,
mais de 5Kg (cinco quilos) de maconha.

6. Na hipotese dos autos, embora a pena privativade liberdade tenha sido
estabel ecida em patamar inferior a 8 (oito) anos de recluséo, foi apontada
fundamentacéo iddnea para a fixacdo do regime, tendo em vista a
gravidade concreta da conduta demonstrada pela grande quantidade de
entorpecentes.

7. Agravo regimental do qual se conhece parcialmente, e, nessa parte,
desprovido." (AgRg no AREsp 1226545/MG, Re. Ministro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 11/12/2018, DJe
01/02/2019).

Assim, deve ser restabelecida a condenacdo do agravado, conforme
dosimetria redizada pelo Juizo de 1° grau na sentenca, a qual o condenou as
penas de 4 anos de reclusdo, mais o pagamento de 400 dias-multa (e,
redlizada a detracdo penal, restou-lhe cumprir 3 anos, 7 meses e 9 dias de
reclusdo, no regime aberto).

Ante o exposto, com fundamento no art. 932, VIII, do CPC c/c art. 253,
pardgrafo Unico, II, 'c¢', do RISTJ, conhe¢co do agravo para dar
provimento ao recurso especial, a fim de cassar o acorddo recorrido e,
assim, restabelecer a dosimetria da pena fixada na sentenca condenatéria.”

Ademais, cumpre consgnar que "A apreensdo de grande quantidade de
drogas - 3 kg de cocaina, 58 g de 'crack' e 15 g de maconha -, fato reconhecido na origem,
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deve ser valorado como indicativo da dedicacdo do agente a atividade criminosa, sem

gueisso impliqgue em

reexame de provas, mas tdo somente em revaloracéo delas, o que

pode ser feito no ambito do recurso especia sem ofensa ao disposto na Simula n. 7 desta Corte
Superior" (AgRg no REsp 1724649/MG, Re. Minigro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 11/05/2018, grifou-se).

Corrobora:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. DECOTE DA CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUIQAO DE PENA PREVISTA NO ART. 33, § 4° DA LEI N.
11.343/2006. GRANDE QUANTIDADE DE DROGAS ALIADA A
OUTRAS CIRCUNSTANCIAS FATICAS DELINEADAS NO ACORDAO
RECORRIDO. REVALORACAO DOS ELEMENTOS
FATICO-PROBATORIOS. POSSIBILIDADE. INAPLICABILIDADE DA
SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

| - O entendimento consolidado pelas Turmas que compdem a Terceira
Secdo desta Corte Superior € no sentido de que a expressiva quantidade de
droga apreendida, diada a outras circunstancias préprias do caso concreto,
ora pode impedir a incidéncia do art. 33, 84° da Le& 11.343/06, - caso em
que estara evidenciada a dedicagdo a atividade criminosa -, ora como fator
gue, embora ndo impeca a aplicacdo da causa de diminuicdo, sera tomada
como pardmetro para definir o quantum da reducdo da pena. . Precedentes.
Il - Conforme orientagéo remansosa desta Corte, '[n]&o hé violagdo a
Simula 7 desta Corte quando a decisdo limita-se a revalorar
juridicamente as situacOes faticas constantes da sentenca e do
acorddo recorridos (AgRg no REsp n. 1.444.666/MT, Sexta Turma
Rel2 Min2 Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 4/8/2014).

[l - In casu, a grande quantidade de droga apreendida com o recorrido,
aém de circunstancias féticas delineadas no acérddo recorrido, que
evidenciam a apreensdo de 820 (oitocentas e vinte) gramas de maconha (fl.
386), em local conhecido pelas autoridades policiais como boca de fumo -
revela-se apta a evidenciar que e dedicar-se-ia a atividade criminosa, ndo
fazendo jus, portanto, a incidéncia da minorante, conforme previsto no 84°
do art. 33 daLe 11.343/06.

Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no AREsp 1574802/MG, Re. Ministro LEOPOLDO DE ARRUDA
RAPOSO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE), QUINTA
TURMA, julgado em 11/02/2020, DJe 28/02/2020, com destaque).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2019/0354981-8 AREsp 1.627.451/
GO

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 17804207 1780420720158090168 201591780420

EM MESA JULGADO: 23/06/2020
Relator

Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
AGRAVADO : LUIZ EDUARDO DOS SANTOS SILVA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS
CORREU : MAYCON BRANDO GONZAGA DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LUIZ EDUARDO DOS SANTOS SILVA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Jorge Mussi e Reynado Soares da Fonseca
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.



