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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.830.756 - SP (2019/0226412-2)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : ADAIR CESAR LOURENCO

ADVOGADOS . ELIEZER PEREIRA MARTINS - SP168735
LEANDRO CEZAR GONCALVES - SP193918

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
DIREITO PENAL MILITAR E PROCESSO PENAL MILITAR. PRELIMINAR
DE INADMISSIBILIDADE POR FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
ALEGADA AUSENCIA DE MANIFESTACAO EXPRESSA QUANTO AO
ART. 54 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL MILITAR — CPPM.
INOCORRENCIA. PREQUESTIONAMENTO IMPLICITO.
POSSIBILIDADE. SUPOSTO CRIME DOLOSO CONTRA A VIDA DE
CIVIL PRATICADO POR POLICIAL MILITAR. EXCLUDENTES DE
ILICITUDE: LEGITIMA DEFESA DE TERCEIROS E ESTRITO
CUMPRIMENTO DO DEVER LEGAL. INQUERITO POLICIAL MILITAR.
ARQUIVAMENTO DE OFICIO PELA JUSTICA CASTRENSE.
IMPOSSIBILIDADE. COMPETENCIA DO TRIBUNAL DO JURI PARA
JULGAMENTO DA CAUSA. REMESSA A JUSTICA COMUM.
JURISPRUDENCIA PACIFICA DESTA CORTE. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte admite o chamado
prequestionamento implicito, ou seja, aquele que ocorre quando ha o
efetivo debate da matéria, embora ndo haja expressa mencdo aos
dispositivos legais apontados como violados.

2. E entendimento jurisprudencial pacifico neste Superior
Tribunal de Justica — STJ de que a competéncia para o julgamento dos
delitos de homicidios contra civis praticados por policiais militares em
servigo, ainda que verificadas as excludentes de ilicitude de legitima
defesa e do estrito cumprimento do dever legal, € da Justica Comum, ndo
cabendo ao Juizo Militar, de oficio, a determinagdo do arquivamento do
inquérito penal militar.

3. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por

unanimidade,

negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro

Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.
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Brasilia, 23 de junho de 2020(Data do Julgamento)

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.830.756 - SP (2019/0226412-2)

AGRAVANTE : ADAIR CESAR LOURENCO
ADVOGADOS . ELIEZER PEREIRA MARTINS - SP168735
LEANDRO CEZAR GONGALVES - SP193918
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Trata-se de agravo regimental interposto contra decisao de fls. 356/362,
na qual dei provimento ao recurso especial interposto pelo Ministério Publico para
cassar o acordao impugnado e determinar a remessa dos autos originais ao Juizo de
Direito da Vara do Jari com jurisdicdo sobre o local dos fatos.

O agravante afirma, preliminarmente, que o recurso especial ndo deveria
ter sido admitido por auséncia de prequestionamento sobre o dispositivo legal apontado
como violado pela parte recorrente.

Quanto ao mérito, assevera que a tese defendida pelo Parquet, ndo é
pacifica na jurisprudéncia, além de ser inadequada para o caso, aduzindo que "A
conclusédo das investigacdes foi no sentido de que a agdo policial foi legitima, amparada
pelas excludentes de ilicitude: LEGITIMA DEFESA DE TERCEIRO e ESTRITO
CUMPRIMENTO DO DEVER LEGAL" (fl. 369), tanto que o Juizo de origem determinou
0 arquivamento do feito, por reconhecer que "a conduta foi realmente acobertada pelas
referidas excludentes de antijuridicidade e que a competéncia, no contexto, é da Justica
Militar para analisar e julgar a questao” (fls. 369/370).

Requer a retratacdo do decisum ou o provimento do agravo regimental
para que o recurso especial ndo seja conhecido por falta de prequestionamento ou, por
fim, o improvimento do apelo nobre para que seja mantido o acérdéo do Tribunal a quo
por seus proprios fundamentos.

E o relatorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.830.756 - SP (2019/0226412-2)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : ADAIR CESAR LOURENCO

ADVOGADOS . ELIEZER PEREIRA MARTINS - SP168735
LEANDRO CEZAR GONCALVES - SP193918

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
DIREITO PENAL MILITAR E PROCESSO PENAL MILITAR. PRELIMINAR
DE INADMISSIBILIDADE POR FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
ALEGADA AUSENCIA DE MANIFESTACAO EXPRESSA QUANTO AO
ART. 54 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL MILITAR — CPPM.
INOCORRENCIA. PREQUESTIONAMENTO IMPLICITO.
POSSIBILIDADE. SUPOSTO CRIME DOLOSO CONTRA A VIDA DE
CIVIL PRATICADO POR POLICIAL MILITAR. EXCLUDENTES DE
ILICITUDE: LEGITIMA DEFESA DE TERCEIROS E ESTRITO
CUMPRIMENTO DO DEVER LEGAL. INQUERITO POLICIAL MILITAR.
ARQUIVAMENTO DE OFICIO PELA JUSTICA CASTRENSE.
IMPOSSIBILIDADE. COMPETENCIA DO TRIBUNAL DO JURI PARA
JULGAMENTO DA CAUSA. REMESSA A JUSTICA COMUM.
JURISPRUDENCIA PACIFICA DESTA CORTE. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte admite o chamado
prequestionamento implicito, ou seja, aquele que ocorre quando ha o
efetivo debate da matéria, embora ndo haja expressa mencdo aos
dispositivos legais apontados como violados.

2. E entendimento jurisprudencial pacifico neste Superior
Tribunal de Justica — STJ de que a competéncia para o julgamento dos
delitos de homicidios contra civis praticados por policiais militares em
servico, ainda que verificadas as excludentes de ilicitude de legitima
defesa e do estrito cumprimento do dever legal, é da Justica Comum, ndo
cabendo ao Juizo Militar, de oficio, a determinacdo do arquivamento do
inquérito penal militar.

3. Agravo regimental desprovido.

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (RELATOR):

Conforme relatado, a parte agravante sustenta, preliminarmente, que o

recurso especial ndo deveria ter sido admitido ante a auséncia de prequestionamento

quanto ao art.

54 do CPPM.
Quanto ao ponto, é possivel constatar da leitura dos seguintes excertos
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do acérddo impugnado que houve o debate quanto ao tema tratado no referido
dispositivo legal, embora nédo tenha sido expressamente mencionado o artigo em

guestdo. Vejamos:

Em outras palavras, mesmo nos casos em que a legitima
defesa, o estrito cumprimento do dever legal ou outras eventuais
excludentes de ilicitude (estado de necessidade, exercicio regular de
direito - art. 42 do CPM), bem como excludentes de culpabilidade ou de
punibilidade, comecam a se delinear em sede de inquérito policial militar,
nao se vislumbra motivo para impedir que a questao seja submetida ao
membro do Parquet com competéncia para promover eventual
persecucao criminal, perante o juiz natural da causa (in casu, o Tribunal
do Jari), até porque na fase inquisitorial ha ainda apenas evidéncias
indiciarias. O "arquivamento indireto”, de oficio, pelo Magistrado poderia
implicar num inoportuno prévio “julgamento" de mérito e resultar em
irremediavel invasdo de competéncia do Tribunal do Juri, pois ao
fundamentar referido arquivamento no reconhecimento de alguma
excludente a decisao corrigida poderia se tornar irrecorrivel.

Assim, ainda que o Promotor oficiante na Vara do Juri
posteriormente reconheca ndo se tratar mesmo de crime doloso contra a
vida, a ele ha que ser franqueada a analise do IPM, posto ser ele o
dominus litis (titular da ag&o penal).

Vale frisar que a remessa do IPM para a Vara do Juri ndo
implica necessariamente em decidir como sendo esta Especializada
incompetente para o caso. Pode eventualmente aquele Promotor do Juri
entender que a hipotese ndo era mesmo de crime doloso contra a vida de
civil e remeter de volta para o processamento e julgamento do crime
militar; ou manifestar-se, conclusivamente, ante os legitimos poderes que
lhe sdo conferidos pela Constituicdo Federal, pelo arquivamento do feito
(fl. 236).

Ademais, é cedico que a jurisprudéncia desta Corte admite o chamado
prequestionamento implicito, ou seja, aquele que ocorre quando ha o efetivo debate da
matéria, embora ndo haja expressa mencao aos dispositivos legais apontados como
violados. Nesse sentido, cito o AgRg no REsp 1.640.083/RN, de minha relatoria, DJe
25/6/2018.

Nessa mesma linha;

[..]VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC/1973 5. O STJ
admite o prequestionamento implicito nas hipéteses em que os pontos
debatidos no Recurso Especial foram decididos no acérdao recorrido,
sem explicita indicagdo dos artigos de lei que fundamentam a deciséo.
Violagdo ao art. 535, Il, do CPC/1973 nao existente [..] (REsp
1.294.451/GO, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
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DJe 6/10/2016).

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARAQAO EM RECURSO ESPECIAL. PENAL.
PREQUESTIONAMENTO IMPLICITO. OMISSAO. CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. REGIME INICIAL.
RECRUDESCIMENTO. SEMIABERTO. PENA INFERIOR A 4 ANOS.
FUNDAMENTACAO IDONEA. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte admite o
prequestionamento implicito, em que ndo ha mencao expressa aos
dispositivos, mas o debate do conteddo da norma tida como
vulnerada, sendo esse 0 caso dos autos (AgRg no REsp 1747006/MS,
Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
11/09/2018, DJe 25/09/2018).

2.[..1]

3. Agravo regimental desprovido (AgRg nos EDcl no REsp
1.827.808/PR, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe
23/10/2019, grifamos).

No que tange ao mérito, a parte agravante assevera que a tese defendida
pelo Parquet ndo é pacifica nesta Corte, além de nédo ser apropriada para o caso, pois
as conclusdes do inquérito penal militar foram no sentido de que o delito de homicidio
praticado por policial contra civil, foi uma acéo legitima, amparada pelas excludentes de
ilicitude da legitima defesa de terceiro e do estrito cumprimento do dever legal.

Aduz que o Juizo de origem determinou o arquivamento do feito,
reconhecendo que a conduta foi acobertada pelas referidas excludentes de
antijuridicidade e que a competéncia, nesses casos, € da Justica Militar (fls. 369/370).

Ao contrario do alegado, € entendimento jurisprudencial pacifico neste STJ
de que a competéncia para o julgamento dos delitos de homicidios contra civis
praticados por policiais militares em servigo, ainda que verificadas as excludentes de
ilicitude de legitima defesa e do estrito cumprimento do dever legal, € da Justica
Comum, ndo cabendo ao Juizo Militar, de oficio, a determinacdo do arquivamento do
inquérito penal militar.

Confiram, nesse sentido, 0os seguintes julgados desta Corte:

RECURSO ESPECIAL. ALEGACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE DE LEI. IMPOSSIBILIDADE. HOMICIDIO
PRATICADO POR POLICIAL MILITAR DE SERVICO CONTRA CIVIL.
EXCLUDENTES DE ILICITUDE. VERIFICACAO. COMPETENCIA DA
JUSTICA COMUM ESTADUAL. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO
EM PARTE E, NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO.
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1. O recurso especial ndo se destina ao controle da
constitucionalidade. Embora isso possa ser feito, em qualquer grau de
jurisdicdo, de maneira difusa, ndo ha como pretender o exame da
constitucionalidade de lei infraconstitucional como um dos pedidos
constantes da irresignacéo, sob pena de usurpacdo da competéncia do
STF.

2. Em conformidade com a Constituicdo da Republica (art.
125, § 4° e com as normas infraconstitucionais que regulam a matéria
(arts. 9°, paragrafo unico, do CPM e art. 82 do CPPM), a competéncia
para processar e julgar policiais militares acusados da préatica de crimes
dolosos contra a vida é do Tribunal do Jari.

3. Nao é conforme ao direito a iniciativa do juiz militar que,
em face de pedido do Ministério Publico para a declinacdo de
competéncia para a jurisdigdo criminal comum, arquiva o IPM, sem a
observancia do procedimento previsto no art. 397 do CPPM (Decreto-Lei
n. 1.002/1969), em tudo similar ao mecanismo previsto no art. 28 do CPP,
gue determina a remessa dos autos ao Procurador-Geral em caso de
discordancia judicial das razdes apresentadas pelo 6rgdo de acusacéo
(arquivamento indireto). Precedente.

4. Sob diversa angulagcdo, no restrito exame da
competéncia minima, ndo pode o juiz avancar - em ambito inquisitorial,
ausente a imputacdo formalizada em denuncia do 6rgdo ministerial - na
verificacdo de causas justificantes da conduta investigada, quando, ante a
sua adequacéo tipica, seja possivel de plano visualizar a incompeténcia
absoluta da justica militar, ratione materiae, para 0 processo e 0
julgamento do caso.

5. N&o se ha, também, de conferir grau de imutabilidade a
decisdo proferida por juizo constitucionalmente incompetente,
notadamente porque lancada em fase ainda investigativa, em que nao ha
acao e, portanto, ndo ha processo e menos ainda jurisdicdo, maxime em
situacdo como a versada nos autos, na qual, como destacado, o
Ministério Publico Militar ndo pleiteou o arquivamento do inquérito, mas
tdo somente a sua remessa para 0 Juizo comum estadual, competente
para o exame da causa.

6. Recurso especial conhecido em parte e, hessa extensao,
ndo provido (REsp 1.834.453/SP, Rel. Ministto ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, DJe 13/12/2019).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DIREITO PENAL MILITAR E PROCESSO PENAL MILITAR.
SUPOSTO CRIME DOLOSO CONTRA A VIDA DE CIVIL. HOMICIDIO
NA FORMA TENTADA. EXCLUDENTES DE ILICITUDE. INQUERITO
POLICIAL MILITAR. ARQUIVAMENTO PELA JUSTICA CASTRENSE.
RECLAMO ACUSATORIO. PERTINENCIA. APONTADA
CONTRARIEDADE AO ART. 9.°, PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO
PENAL MILITAR, COM REDACAO VIGENTE A EPOCA DOS FATOS,
ASSOCIADA A DICCAO DO ART. 82, CAPUT, E § 2., DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL. SUMULA N.° 7/STJ. INAPLICABILIDADE.
DECLARACAO DE NULIDADE. IMPOSICAO. COMPETENCIA
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CONSTITUCIONAL ATRIBUIDA AO TRIBUNAL DO JURI. REMESSA
DO INQUERITO POLICIAL MILITAR A JUSTICA COMUM. VENTILADA
AUSENCIA DE MANIFESTACAO EXPRESSA AO ART. 397 DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL. PREQUESTIONAMENTO
IMPLICITO. POSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. N&o incide o 6bice consolidado na Sumula n.° 7/STJ,
pressuposto especial objetivo de (in) admissibilidade do recurso especial,
guando a pretensdo do insurgente demandar, tdo somente, revaloracao
juridica de situacdes faticas ja delineadas e objeto de controvérsia no
acoérdao recorrido.

2. Na espécie, a guestdo em contenda estd pautada,
eminentemente, na explicitada ofensa direta ao art. 9.°, paragrafo unico,
do Cdédigo Penal Militar, com redacéo vigente a época dos fatos, c.c. art.
82, caput, e § 2.°, do Cddigo de Processo Penal Militar, prescindindo-se,
portanto, sua confirmacdo, do reexame de fatos e provas, maxime da
indigitada afericdo do animus presente na conduta dos agentes, no
momento da acéo objeto da investigacao.

3. Segundo remansosa jurisprudéncia preconizada por esta
Corte Superior, ndo compete a Justica Militar estadual determinar o
prematuro arquivamento de inquérito, em que se apura suposta pratica de
crime doloso contra a vida de civil, consumado ou tentado, cometido por
agente militar estadual, em servico, ainda que sob o fundamento de
incidéncia de causas dirimentes e/ou descriminantes, in casu,
circunscritas no estrito cumprimento do dever legal e na legitima defesa
pelos militares investigados.

4. Na hipétese, os autos devem ser remetidos, em
cumprimento a clausula do devido processo legal e a normativa
constitucional do juizo natural do Tribunal do Jari, & competente Justica
Comum, ex vi dos arts. 82, § 2.° e 508, ambos do Codigo de Processo
Penal Militar.

5. Admite-se o0 prequestionamento implicito, para fins de
admissao do recurso especial, quando o Tribunal ordinério, apesar de nao
fazer mencéo expressa ao dispositivo infraconstitucional apontado como
malferido, enfrenta intrinsecamente o conteddo a este relacionado,
garantindo-se a exaurida apreciacdo da matéria pelas instancias locais.

6. Agravo regimental desprovido (AgRg no AREsp
1.400.937/RS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, DJe
17/12/2019).

RECURSO ESPECIAL. DIREITO PENAL MILITAR E
PROCESSO PENAL MILITAR. CRIME DOLOSO CONTRA A VIDA DE
CIVIL. EXCLUDENTE DE ILICITUDE. INQUERITO POLICIAL MILITAR.
ARQUIVAMENTO. COMPETENCIA DO TRIBUNAL DO JURI.
RECURSO PROVIDO.

1. Nos termos do art. 125, § 4°, da Constituicdo Federal, a
competéncia da Justica Militar, embora de natureza constitucional, deve
observar a competéncia do Tribunal do Jari nos casos em que o delito
praticado por integrante de seus quadros atingir vitima civil. 2. Entende
este Sodalicio que, existindo investigacao de crime doloso contra a vida
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praticado por militar contra civil, descabe a jurisdicdo castrense
determinar, de oficio, o arquivamento de IPM, mesmo que sob o
fundamento de excludente de ilicitude, devendo os autos do inquérito
serem remetidos para justica comum. Precedentes.

3. Recurso provido (REsp 1.737.088/SP, Rel. Ministro
JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, REPDJe 18/10/2018, DJe 31/8/2018).

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. CRIME DOLOSO CONTRA A VIDA.
MILITAR CONTRA CIVIL. ART. 125, § 4°, DA CF. ART. 9° DO CODIGO
PENAL MILITAR. ART. 82 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL
MILITAR. RECONHECIMENTO DE SUPOSTA EXCLUDENTE DE
ILICITUDE. ARQUIVAMENTO DO IPM. COMPETENCIA DO
TRIBUNAL DO JURI. PRECEDENTES.

1. A competéncia da Justica Militar tem previsao
constitucional, ressalvando-se a competéncia do Tribunal do Jari nos
casos em que a vitima for civil, conforme art. 125, § 4°, da CF. Dessa
forma, assentou a Terceira Se¢édo do Superior Tribunal de Justica, que,
nesses casos, o inquérito policial militar deve ser remetido de imediato a
Justica Comum, pois, aplicada a teoria dos poderes implicitos, emerge da
competéncia de processar e julgar, o poder/dever de conduzir
administrativamente inquéritos policiais (CC 144.919/SP, Rel. Ministro
Felix Fischer, Terceira Secdao, julgado em 22/06/2016, DJe 01/07/2016).
Portanto, ndo € da competéncia do Juiz Militar determinar o arquivamento
do inquérito policial militar, que investiga crime doloso contra a vida
praticado por militar contra civil,b em virtude do reconhecimento de
excludente de ilicitude. Precedentes.

2. Agravo regimental ndao provido (AgRg no REsp
1.725.235/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, DJe 30/5/2018).

Diante do exposto, voto no sentido de negar provimento ao agravo
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2019/0226412-2 REsp 1.830.756 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00034946320179260010 34946320179260010 826522017
EM MESA JULGADO: 23/06/2020

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RECORRIDO . ADAIR CESAR LOURENCO
ADVOGADOS : ELIEZER PEREIRA MARTINS - SP168735

LEANDRO CEZAR GONCALVES - SP193918
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislac8o Extravagante - Crimes Militares

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . ADAIR CESAR LOURENCO
ADVOGADOS . ELIEZER PEREIRA MARTINS - SP168735
LEANDRO CEZAR GONCALVES - SP193918
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.



