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AgRg no HABEAS CORPUS N°517.003 - SP (2019/0179940-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : CRISLAINE AGUADIO (PRESO)

ADVOGADO : LUCASHENRIQUE BEPPU - SP421451

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. EXECUCAO PENAL. PRISAO DOMICILIAR. ENTENDIMENTO
DA SUPREMA CORTE NO JULGAMENTO DO HC 143.641/SP. ART. 318
DO CPP. INAPLICABILIDADE. EXECUCAO DEFINITIVA DA PENA.
ART. 117 DA LEP. POSSIBILIDADE DE CONCESSAO REGIME
FECHADO E SEMIABERTO. IMPRESCINDIBILIDADE DE CUIDADOS
DE FILHO MENOR. REQUISITOS NAO DEMONSTRADOS. REEXAME
PROBATORIO VEDADO. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O Supremo Tribund Federal, no julgamento do HC 146.641/SP, da relatoria do
Minigro Ricardo Lewandowski, concedeu habeas corpus coletivo para
determinar a substituicdo da priséo preventiva por domiciliar de mulheres presas,
em todo o territdrio naciond, que sgjam gestantes ou mées de criangas de até 12
anos ou de pessoas com deficiéncia, sem prguizo, dentre outras orientaces, da
aplicacao das cautelares aternativas previstas no art. 319 do Codigo de Processo
Penal.

2. Este Superior Tribuna de Justica entende que néo cabe a concessdo de prisio
domiciliar com fulcro no art. 318 do CPP e no entendimento firmado pela
Suprema Corte no HC coletivo 146.641/SP, quando se tratar de condenacéo
definitiva

3. Esta Corte tem posicionamento de que, embora o art. 117 da LEP estabeleca
como requisito para o deferimento da prisdo domiciliar o cumprimento da pena no
modo aberto, é possivel a extensdo de td beneficio aos sentenciados recolhidos no
regime fechado ou semiaberto quando a peculiaridade concreta do caso
demonstrar sua imprescindibilidade (HC 375.774/SC, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 13/12/2016, DJe
19/12/2016).

4. Na hipétese, o Tribuna a quo negou o pedido de prisdo domidiliar, pois, dém
de a situacdo fética ndo se amoldar ao disposto no art. 117 da LEP, consignou
que, ndo vidumbrar, no caso concreto, qualquer Situacdo excepciona apta a
permitir a concessdo da prisdo domiciliar, posto que a agravante ndo trouxe aos
autos qualquer peculiaridade a judtificar o afastamento da norma legd; ao
contrério, limitou-se a fazer alegacBes genéricas quanto as méas condicdes do
sistema carcerdrio brasileiro. Desse modo, assentado pela instancia antecedente,
soberana na andlise dos fatos, que a presenca da paciente ndo é imprescindivel, a
modificacdo desse entendimento - a fim de conceder o beneficio da prisfo
domiciliar - ensga 0 reexame do conteldo probatério dos autos, o que é
inadmissivel em sede de habeas corpus.

5. Agravo Regimenta ndo provido.
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ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental. Os Srs. Ministiros Jod 1lan Paciornik, Jorge Muss e Reynaldo
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Minigtro Felix Fischer.

Brasilia (DF), 23 de junho de 2020 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Relator
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AGRAVANTE : CRISLAINE AGUADIO (PRESO)
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O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de agravo regimentd interposto por CRISLAINE AGUADIO contraa
decisdo defls. 118-123 (e-STJ), que ndo conheceu do habeas cor pus.

O agravante reitera os termos da impetracéo e assevera que "ar. decisdo merece
reconsideracéo, hgja vista o atual constrangimento ilegd sofrido pela executada® (e-STJ, fl. 128).

Alega que a ordem concedida no HC 143.641 peo Supremo Tribund Federal foi
estendida a todas as demais presas.

Pondera que a "o que se pretende € que os direitos fundamentais dos individuos
néo sgam retirados por estarem em Situacdo de aprisonamento. O cumprimento de sancéo
pend ndo afasta do sentenciado sua quaidade de cidad@o. Portanto, o Estado através da
concessao de prisdo domiciliar para as mées, o faz, pautando-se no principio da dignidade da
pessoa humana e em respeito aos direitos congtitucionais elencados no artigo 5° da CF/88 e ao
artigo 227, que impde ao Estado o dever de 'assegurar a crianga, ao adolescente e ao jovem, com
absoluta prioridade, o dirdto a vida, & salde, a dimentacdo, a educacdo, ao lazer, a
profissondizacdo, a cultura, a dignidade, ao respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e
comunitéria, dém de colocalos a savo de toda forma de negligéncia, discriminacéo, exploracéo,
violéncig, crueldade e opressdo.' " (e-STJ, fl. 141).

Sustenta que "em respeito ao principio da dignidade da pessoa humana,
fundamento do Estado brasileiro congtituido em Estado Democrético de Direito e Principios da
Absoluta Prioridade e Protecdo integra, que reclamam uma solucéo urgente e eficaz para o caso
que ora se traz a juizo, é que se faz necessaria a concessao da prisdo domidiliar (e-STJ, fl. 141).

Requer "a reconsideracdo da r. decisdo agravada, ou o provimento do Agravo
Regimental, para determinar o julgamento do feito pela Turma, e, ao find, conceder a ordem de
oficio e determinar a cassacdo do r. acordao impugnado, cumulada com a concessdo da priso
domidciliar a paciente” (e-STJ, fl. 142).

E orelatorio.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

N&o obstante os argumentos expendidos pela agravante, estes ndo tém o conddo
de infirmar os fundamentos insertos na decisdo agravada.

Consoante anteriormente decidido, verificase dos autos, o pedido de prisio
domiciliar foi indeferido peo Juizo a quo, pe os seguintes termos:

"T..]

Assiste razéo ao Ministério Publico.

O pedido é improcedente.

No presente caso, constata-se, em andise dos autos, que a sentenciada
cumpre pena de 06 anos, 09 meses e 20 dias de reclusdo no regime
fechado, pela pratica do crime de trafico de entorpecentes. Possui pena por
cumprir até 22/03/2025 e ndo cumpriu o requisito objetivo para quaisquer
beneficios.

Impende considerar que o fato de ter filhos menores, por s sO, ndo pode
judtificar a concessdo da prisdo abergue domiciliar cujos pressupostos
estdo definidos em Le.

Em que pesem os argumentos apresentados pela ilustre defesa, os fatos por
ela noticiados ndo se enquadram no permissivo lega do artigo 117 da Le n°
7.210/84, eis que este se refere a beneficiario de regime aberto, que néo é o
caso da sentenciada que cumpre pena no regime fechado.

O artigo em tela prevé hipoteses taxativas em que o reeducando poderd ser
beneficiado com a prisdo em regime domiciliar. Anoto ainda que ndo existe
previsdo legd para a progressdao sem o cumprimento dos requisitos
necessarios. Entretanto, caso a pretensdo da sentenciada sgja a substituicéo
da prisdo preventiva por prisdo domiciliar, cumpre consignar que esta
impedido este juizo de sobre de fazer andlise, dada a incompeténcia, uma
Vez que aqui, executa-se apenas provisoriamente a pena do processo n°
0002802-50.2018.8.26.0483 da 1 Vaa Judicid de Presidente
Venceslau-SP, cuja guia de recolhimento ainda é provisoria.

Assim, permanece a competéncia para a decisdo quanto a conveniéncia ou
ndo da subgtituicdo da prisdo preventiva por prisdo domiciliar e eventual
cominagdo de cautelares ou substituicdo por estas, ao respeitédvel Juizo de
Conhecimento.

Assim, diante do exposto, INDEFIRO o pedido de prisdo albergue
domiciliar [...]" (e-STJ, fls. 56-57).

Por sua vez, o Tribund de origem, no julgamento do recurso defensivo, consignou
0 seguinte:

"Too]

Inicialmente, anoto que, em julgamento realizado em 24/04/2019, esta
Colenda 162 Cémara de Direito Crimina apreciou o0 recurso de apelacdo
interposto pela reeducanda no processo de conhecimento, dando parcial
provimento ao apelo para fixar a pena privativa de liberdade em 4 anos,10
meses e 10 dias de reclusdo, e dterar o regime fechado para o semiaberto,



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

como incursa no art. 33, § 4°, dalLe 11.343/06.

A defesa da sentenciada formulou, perante o juizo a quo, pedido de
concessdo de prisdo domiciliar, com fulcro no art. 117 da Le de Execucéo
Penal, sdlientando o fato de possuir filha nascida em 19/10/2018,sendo a
crianca dependente de seus cuidados.

Consoante se extrai do referido art. 117, admite-se a concesséo de prisio
domiciliar a condenada gestante ou com filho menor de idade, desde que
cumpra a pena privativa de liberdade em regime prisional aberto.

Nao se nega que, em situacles excepcionais, seria possivel a concessao do
beneficio em favor de sentenciados que cumprem pena em regime prisiona
mais severo, uma vez observadas as peculiaridades do caso concreto, em
atencdo aos principios constitucionais da humanidade e dignidade das
penas.

Entretanto, ndo se vislumbra, no caso concreto, qualquer situacéo
excepcional apta a permitir a concessdo da prisdo domiciliar.Note-se
ndo haver a agravante apontado qualquer peculiaridade que justifique
o afastamento da norma legal; ao contrario, limitou-se a fazer
alegacbes genéricas quanto as mas condi¢des do sistema carcerario
brasileiro.

Por outro lado, ndo houve a comprovacdo nos autos da suposta
imprescindibilidade da presenca da agravante para a protecdo e o
cuidado de sua filha, como poderia ocorrer, por exemplo, nha auséncia
de outros familiares disponiveis para a guarda da criancga, fato néo
demonstrado pela interessada. Assim, eventua autorizacdo para
cumprimento da pena em regime domiciliar implicaria em pura e simples
impunidade.

[...]

Por fim, anoto que o entendimento firmado pelo Supremo Tribunal
Federal no HC 143.641 refere-se, exclusivamente, as hipéteses de
prisdo cautelar. No caso em tela, contudo, conforme exposto alhures,
ja se encontra julgada a apelacdo defensiva, de modo que, nos termos
do atual entendimento do Pretério Excelso, tem-se por iniciada a
execucao da pena, independentemente da interposicdo de eventuais
recur sos especial e extraordinério. Ante o exposto, pelo meu voto, nego
provimento ao agravo defensivo, mantendo-se, na integra, a r. deciséo
atacada.

[...]" (e-STJ, fls. 94-97 — grifou-se).

Com €feito, é cedico a impossbilidade de concesséo da prisdo domiciliar quando
se tratar de pena definitiva, néo sendo aplicavel, portanto, o disposto no art. 318, V , do CPP,
tampouco a decisdo proferida pelo Supremo Tribunad Federal no HC 143.641/SP.

Extrai-se dos autos do referido HC que em 24/10/2018, o Ministro Relator
determinou que fosse oficiado ao Congresso Naciond, "para que, querendo, proceda aos estudos
necessarios a fim de avadiar se € 0 caso de estender a regra prevista no art. 318, 1V e |, do
Cddigo de Processo Pendl, as presas definitivas, i.e, aquelas cuja condenacdo ja transitou em
julgado, dados 0s compromissos internacionais assumidos pelo Bras| e, em especid, as regras de
Bangkok".

Sobre o tema:

"HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
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AO RECURSO ORDINARIO CABIVEL. IMPOSSIBILIDADE. TRAFICO
DE DROGAS. CONDENA(;AO PRISAO DOMICILIAR. ART. 318 DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL. IMPOSSIBILIDADE. EXECUCAO
DEFINITIVA DA PENA. ART. 117 DA LElI DE EXECUCAO PENAL.
MATERIA NAO EXAMINADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM NO
ACORDAO IMPUGNADO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. WRIT DO
QUAL NAO SE CONHECE.

1. O Supremo Tribunal Federal passou a ndo mais admitir o0 mango do
habeas corpus origindrio em substituicdo ao recurso ordinario cabivel,
entendimento que foi aqui adotado, ressalvados os casos de flagrante
ilegaidade, quando a ordem podera ser concedida de oficio.

2. N@o ha que se fdar em aplicacdo da prisdo domiciliar, nos termos do art.
318 do Cdbdigo de Processo Pena, quando a paciente encontra-se
custodiada em decorréncia de condenacdo definitiva

3. Inviavel a apreciacdo da possibilidade de concessdo da benesse,
conforme disposto no art. 117 da Le de Execucéo Penal, sob pena de se
incidir em indevida supressdo de insténcia, tendo em vista que o tema néo
foi analisado pelo Tribuna de origem no aresto combatido.

4. Habeas corpus do qual ndo se conhece.”

(HC 554.362/SP, Rdl. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado
em 06/02/2020, DJe 21/02/2020).

"HABEAS CORPUS PENAL. CRIME DE TRAFICO DE DROGAS.
CONDENACAO TRANSITADA EM JULGADO. PRISAO DOMICILIAR.
HC N. 143.641/SP. INAPLICABILIDADE. REVOGACAO DA LIMINAR
CONCEDIDA PELA PRESIDENCIA DESTA CORTE. PENA-BASE
FIXADA NO MINIMO LEGAL. MACONHA (40G), COCAINA (23G).
ART. 33, § 4.°, DA LEI N. 11.343/2006. FRACAO MAXIMA. REGIME
ABERTO. SUBSTITUICAO POR RESTRITIVAS DE DIREITOS.
POSSIBILIDADE. ORDEM DE HABEAS CORPUS CONCEDIDA.

1. E inaplicavel, na hipétese, o entendimento firmado pela Suprema Corte
nos autos do HC n. 143.641/SP, pois a condenacdo da Paciente ja transitou
em julgado. Precedentes do Superior Tribuna de Justica e deciséo proferida
peo Ministro RICARDO LEWANDOWSKI, em 24/10/2018, a0
acompanhar o cumprimento da ordem concedida pela Segunda Turma do
Supremo Tribunal Federal. Revogacdo da prisdo domiciliar liminarmente
concedida pela Presidéncia desta Corte.|...]

5. PrisGo domiciliar revogada em virtude do transito em julgado da
condenacdo. Ordem de habeas corpus concedida para reduzir as penas para
1 (um) ano e 8 (oito) meses de reclusdo e pagamento de 166 (cento e
sessenta e seis) dias-multa, fixar o regime aberto como regime inicia para o
cumprimento de pena e conceder a substituico da pena privativa de
liberdade por penas restritivas de direitos, que deverdo ser escolhidas pelo
Juizo das ExecucBes Criminais."

(HC 486.419/SP, Rd. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado
em 21/02/2019, DJe 11/03/2019, grifou-se).

Por outro lado, esta Corte tem posicionamento de que, embora o art. 117 da LEP
estabeleca como requisto para o deferimento da prisdo domiciliar o cumprimento da pena no
modo aberto, € possive a extensdo de td beneficio aos sentenciados recolhidos no regime
fechado ou semiaberto quando a peculiaidade concreta do caso demonstrar sua
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imprescindibilidade (HC 375.774/SC, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 13/12/2016, DJe 19/12/2016).

Na hipétese, o Tribuna a quo negou o pedido de prisdo domidiliar, pois, dém de a
Situacdo fatica ndo se amoldar ao disposto no art. 117 da LEP, consignou que, ndo vidumbrar, no
caso concreto, qualquer situacéo excepcional apta a permitir a concessao da prisdo domiciliar,
posto que a agravante ndo trouxe aos autos qualquer peculiaridade a judtificar o afastamento da
norma legd; ao contrario, limitou-se a fazer alegactes genéricas quanto as mas condi¢des do
Sistema carcerdrio brasileiro.

Desse modo, assentado pela insténcia antecedente, soberana na andlise dos fatos,
gue a presenca da paciente ndo € imprescindivel, a modificagdo desse entendimento - a fim de
conceder o beneficio da prisdo domiciliar - ensgja o reexame do contetido probatério dos autos, o
gue é inadmissivel em sede de habeas corpus.

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS. PRISAO DOMICILIAR. ENTENDIMENTO DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL NO JULGAMENTO DO HC N.
143.641/SP. INAPLICABILIDADE. CUMPRIMENTO DE
PRISAO-PENA. ART. 117, Ill, DA LEl DE EXECUQAO PENAL.
SITUACAO EXCEPCIONAL NAO DEMONSTRADA. REGIME
FECHADO. MOTIVAQAO INIDONEA. ABRANDAMENTO. ORDEM
CONCEDIDA EM MENOR EXTENSAO. LIMINAR CASSADA.

1. A Le n. 13.257/2016 teve reflexos no Cédigo de Processo Pend e
imprimiu nova redag&o ao inciso IV do seu art. 318, adém de acrescer-lhe
0s incisos V e VI. Tais mudangas encontram suporte no proprio
fundamento que subjaz a novel legidacdo, notadamente a garantia do
desenvolvimento infantil integral, com o 'fortalecimento da familia no
exercicio de sua funcdo de cuidado e educacdo de seus filhos na primeira
infancia (art. 14, § 1°).

2. O Supremo Tribunal Federal, por sua vez, nos autos do HC n.
143.641/SP, em 20/2/2018, concedeu habeas corpus coletivo ‘para
determinar a substituicéo da prisdo preventiva pela domiciliar - sem prejuizo
da aplicacdo concomitante das medidas alternativas previstas no art. 319 do
CPP - de todas as mulheres presas, gestantes, puérperas, ou maes de
criancas e deficientes sob sua guarda [ ...], enquanto perdurar tal condicao,
excetuados os casos de crimes praticados por elas mediante violéncia ou
grave ameaga, contra seus descendentes ou, ainda, em situacles
excepcionalissimas, as quais deverdo ser devidamente fundamentadas pelos
juizes que denegarem o beneficio'.

3. O caso vertente, todavia, trata da postulagdo do beneficio durante a
execucdo da pena imposta em condenagdo definitiva, ou seja, apds a
realizacdo do juizo de cognicdo exauriente, diversamente da situagéo relativa
a prisdo ante tempus, hipotese examinada pelo Pretério Excelso.

4. A despeito da jurisprudéncia consolidada por esta Corte Superior de
Justica de que a restricdo imposta no caput do artigo 117 da Le de
Execucdo Penad ndo impede a concessdo do beneficio aqueles que
cumprem pena em regime fechado ou semiaberto, ndo foi demonstrada no
caso a excepcionalidade da realidade concreta que recomende a colocagéo
da apenada em prisdo domiciliar.

[...]

7. Ordem concedida, em menor extensdo, apenas para fixar o regime
semiaberto para o inicio do cumprimento da pena. Liminar cassada."
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(HC 456.826/SP, Rd. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 23/10/2018, DJe 04/12/2018).

"HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. PRISAO DOMICILIAR.
ENTENDIMENTO DA SUPREMA CORTE NO JULGAMENTO DO HC
N. 143.641/SP. INAPLICABILIDADE. DISCUSSAO A LUZ DO QUE
DISPOE A LEI DE EXECUCAO PENAL. MENORES SOB CUIDADOS
DA AVO MATERNA. REEXAME PROBATORIO VEDADO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. ORDEM DE
HABEAS CORPUS DENEGADA.

1. E inaplicavel, na hipétese, o entendimento firmado pela Suprema Corte
nos autos do HC n. 143.641/SP, pois a condenacdo da Paciente j& transitou
em julgado. Precedentes do Superior Tribuna de Justica e decisdo proferida
pelo Ministro Ricardo Lewandowski, em 24/10/2018, ao acompanhar o
cumprimento da ordem concedida pea Segunda Turma do Supremo
Tribunal Federal.

2. No caso, 0 pedido de prisdo domiciliar foi devidamente indeferido, pois,
conforme ressaltaram as instancias ordinarias, a Paciente cumpre pena em
regime fechado, pela prética do crime de tréfico, e os filhos menores néo
se encontram desamparados, vivem sob os cuidados da avé materna.

3. Para se afastar as conclusdes que justificaram a negativa do pedido de
prissto  domiciliar, seria necessério proceder a0 revolvimento
fatico-probatdrio dos autos, o que ndo é cabivel na via estreita do habeas
corpus. Precedentes.

4. Ordem de habeas corpus denegada.”

(HC 467.441/MS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado
em 06/11/2018, DJe 23/11/2018).

Asim, ndo assiste raz80 a agravante, motivo pdo qua a decisdo impugnada
merece ser mantida por seus préprios fundamentos.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentd.

E o voto.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
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votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.



