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RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA MANTIDA NA SENTENCA.
ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS. MOTIVACAO
IDONEA. SUBSTITUIGAO POR PRISAO DOMICILIAR. HC
COLETIVO N. 143.641 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
INSUFICIENCIA E INADEQUACAO. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. Para ser compativel com o Estado Democrético de Direito — o
qual se ocupa de proteger tanto a liberdade quanto a seguranca e a
paz publicas — e com a presuncdo de ndo culpabilidade, é necessério
gue a decretacdo e a manutencéo da prisdo cautelar se revistam de
caréter excepciona e provisorio. A par disso, a decisdo judicia deve
ser suficientemente motivada, mediante andlise da concreta
necessidade da cautela, nos termos do art. 282, | e ll, c/c o art. 312,
ambos do Cdédigo de Processo Penal.

2. Tanto a decisdo que decretou a custodia preventiva quanto a
sentenca condenatoria evidenciaram o fundado risco de reiteracéo
ddlitiva, ante os indicios de dedicacdo habitual ao trafico de drogas,
evidenciada pela quantidade de entorpecente (265,3 g de cocaina em
porcoes individualizadas), dinheiro e petrechos encontrados em sua
residéncia, loca em gue a acusada foi flagrada em ato de venda de
entorpecente.

3. O Supremo Tribuna Federal, nos autos do HC n. 143.641, que,
em 20/2/2018, concedeu habeas corpus coletivo "para determinar a
substituicdo da prisdo preventiva pela domiciliar — sem prejuizo da
aplicacdo concomitante das medidas alternativas previstas no art. 319
do CPP — de todas as mulheres presas, gestantes, puérperas, ou
méaes de criancas e deficientes sob sua guarda [...], enquanto
perdurar tal condicdo, excetuados os casos de crimes praticados por
elas mediante violéncia ou grave ameaga, contra seus descendentes
ou, ainda, em situacBes excepcionalissimas, as quais deverdo ser
devidamente fundamentadas pelos juizes que denegarem o
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beneficio”.

4. A novel legidacdo teve reflexos no Codigo de Processo Penal e
imprimiu nova redacdo ao inciso IV do seu art. 318, dém de
acrescer-lhe os incisos V e VI. Tais mudangas encontram suporte no
proprio fundamento que subjaz a Lei n. 13.257/2016, notadamente a
garantia do desenvolvimento infantil integral, com o "fortalecimento
da familia no exercicio de sua funcéo de cuidado e educacéo de seus
filhos na primeirainfancia’ (art. 14, § 1°).

5. O fato de a acusada comercializar entorpecentes em sua propria
residéncia, loca onde foi apreendida quantidade relevante de cocaina,
jA embalada em porcdes individuais, aém de outros petrechos
comumente utilizados para o trédfico de drogas, evidencia o
progndstico de que a prisdo domiciliar ndo cessaria a possibilidade de
novas condutas ddlitivas no interior de sua casa, na presenca dos
filhos menores de 12 anos, circunstancia que inviabiliza o
acolhimento do pleito.

6. Recurso n&o provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
recurso ordinario, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro e Maria Thereza de Assis
Moura votaram com o Sr. Ministro Relator. Ausente, justificadamente, o Sr.
Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia (DF), 19 de junho de 2018

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

RECORRENTE : GIZELLE DE OLIVEIRA PEREIRA (PRESO)

ADVOGADO : MARCIO LUCAS DA SILVA - RJ096226

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

GIZELLE DE OLIVEIRA PEREIRA, ora recorrente, dega
sofrer coacdo ilegd diante de acérdéo proferido pelo Tribunal de Justica do
Estado do Rio de Janeiro no HC n. 0008096-72.2018.8.19.0000.

Nesta Corte, a defesa sustenta a auséncia de fundamentacéo
idonea para manter a prisdo preventiva da ré, em virtude de sua
condenacdo a pena 6 anos e 3 meses de reclusdo, em regime inicid fechado, e
625 dias-multa, como incursa no art. 33, caput, da Le n. 11.343/2006.

Afirma ser cabivel a prisdo domiciliar, sobretudo depois do
julgamento do HC Coletivo n. 143.641 pelo Supremo Tribunal Federal,
porquanto a acusada é mae de duas criancas, atualmente com 5 e 9 anos,
"sendo que seu companheiro também encontra-se preso no completo
penitenciario de Bangu" (fl. 50).

Requer, liminarmente e no meérito, a concessédo de prisdo
domiciliar em substituicdo a custodia provisoria.

Indeferida a liminar (fls. 233-239), o Ministério Publico Federa
manifestou-se pelo desprovimento do recurso (fls. 244-252).
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 96.737 - RJ (2018/0075603-0)
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA MANTIDA NA SENTENCA.
ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS. MOTIVACAO
IDONEA. SUBSTITUICAO POR PRISAO DOMICILIAR. HC
COLETIVO N. 143.641 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
INSUFICIENCIA E INADEQUACAO. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. Para ser compativel com o Estado Democrético de Direito — 0
qual se ocupa de proteger tanto a liberdade quanto a seguranca e a
paz publicas — e com a presuncéo de ndo culpabilidade, € necessario
gue a decretacdo e a manutencao da prisdo cautelar se revistam de
cardter excepciona e provisorio. A par disso, a decisdo judicia deve
ser suficientemente motivada, mediante andlise da concreta
necessidade da cautela, nos termos do art. 282, | ell, c/c o art. 312,
ambos do Cdédigo de Processo Penal.

2. Tanto a decisdo que decretou a custddia preventiva quanto a
sentenca condenatdria evidenciaram o fundado risco de reiteragéo
ddlitiva, ante os indicios de dedicacdo habitual ao trafico de drogas,
evidenciada pela quantidade de entorpecente (265,3 g de cocaina em
porcoes individualizadas), dinheiro e petrechos encontrados em sua
residéncia, loca em gue a acusada foi flagrada em ato de venda de
entorpecente.

3. O Supremo Tribunal Federal, nos autos do HC n. 143.641, que,
em 20/2/2018, concedeu habeas corpus coletivo "para determinar a
substituicdo da prisdo preventiva pela domiciliar — sem prejuizo da
aplicagdo concomitante das medidas alternativas previstas no art. 319
do CPP — de todas as mulheres presas, gestantes, puérperas, ou
maes de criancas e deficientes sob sua guarda [...], enquanto
perdurar tal condicdo, excetuados os casos de crimes praticados por
elas mediante violéncia ou grave ameaga, contra seus descendentes
ou, ainda, em sSituagbes excepcionalissimas, as quais deverdo ser
devidamente fundamentadas pelos juizes que denegarem o
beneficio”.

4. A novel legidacéo teve reflexos no Codigo de Processo Penal e
imprimiu nova redacdo ao inciso IV do seu art. 318, aém de
acrescer-lhe os incisos V e VI. Tais mudangas encontram suporte no
proprio fundamento que subjaz a Lei n. 13.257/2016, notadamente a
garantia do desenvolvimento infantil integral, com o "fortalecimento
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da familia no exercicio de sua funcéo de cuidado e educacéo de seus
filhos na primeirainfancia’ (art. 14, § 1°).

5. O fato de a acusada comercializar entorpecentes em sua propria
residéncia, loca onde foi apreendida quantidade relevante de cocaina,
jA embalada em porcdes individuais, aém de outros petrechos
comumente utilizados para o trédfico de drogas, evidencia o
progndstico de que a prisdo domiciliar ndo cessaria a possibilidade de
novas condutas ddlitivas no interior de sua casa, na presenca dos
filhos menores de 12 anos, circunstancia que inviabiliza o
acolhimento do pleito.

6. Recurso n&o provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

|. Contextualizacéo

A ora recorrente foi presa em flagrante em 6/12/2016, pela
suposta prética do crime de tréfico de drogas. O flagrante foi convertido em
prisdo preventiva em 7/12/2016, em decisdo assm fundamentada (fls.
163-164, destaguei):

Quanto a necessidade da prisdo, pode-se irmar, com seguranca, que
a condricdo da liberdade de locomocéo da ré € medida que se impde
como formaa garantir a ordem publica e a gplicacéo dala pend.

Ressdlte-se que a indicdada fo presa em flagrante na posse de
entorpecentes, vae dizer, 265,30 (duzentos e sessenta e cinco
gramas e trinta centigramas) de cocaina, material para
endolagdo e R$ 400,00 (quatrocentos reais) em espécie,
provavelmente provenientes da venda de drogas. Segundo relao
dos milidanos dirigiram-se a rua Santa Catarina, casas
populares, [...] para averiguarem a pertinéncia de informe
anbnimo, dando conta de que, no loca, haveria uma
pessoa chamada Gisele, traficando. Segundo a mesma
denlincia, ela seria mulher do traficante Pablo, que esta
preso. Disseram ainda que ficaram posicionados de
forma estratégica por cerca de duas horas e
observaram que a indiciada vendia droga no portao de
sua residéncia. Em dado instante, abordaram-na com o
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nacional Declair Aradjo dos Santos, o qual declarou ter
acabado de comprar 2 sacolés de cocaina com Gizdlle. Ato
seguinte, a indiciada mostrou aos policiais o restante do
material entorpecente gque estava em sua casa, além
sacolés de plastico vazio, 10 pilhas para réadios
transmissores, folhas de papel para embrulho da
droga, uma sacola plastica e também uma vasilha
plastica com p6 branco, 2 grampeadores, 2 tesouras, 2
réguas, 1 caderno de anotagéo do trafico e R$ 400,00
em espécie, tudo devidamente apreendido.

Encerrada a instrucdo, a ré foi condenada a pena de 6 anos e 3
meses de reclusdo, em regime inicia fechado, e 625 dias-multa, como incursa
no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006. Na oportunidade, foi mantida sua
custodia provisoria, sob a seguinte motivagdo (fls. 226-227, grife):

Deda feita, condderando a quantidade e a natureza da droga
apreendida com a acusada, qual sgja, COCAINA, e o LOCAL
em que fora abordada realizando o trafico de drogas sendo
localidade de INTENSA ATIVIDADE CRIMINOSA, conforme
cartificado pelos polidas militares, havendo ocorréncia de troca de
tiros entre policiais e traficantes, bem como homicidio relatado,
todos os fatos a denotar a periculosdade do agente e de sua conduta,
exigindo a MANUTENCAO da medida cautdar extrema contra o
acusado.

A defesa impetrou prévio habeas corpus perante o Tribunal
estadual, que denegou a ordem. O acorddo impugnado consignou que (fls.
26-32, destaguei):

Infereese da decisfo adma gpontada que o STF estabeeceu
condigdes para a extensdo do beneficio as mulheres presas exigentes
no territorio naciond, que ndo estdo relacionadas nos autos do HC
Coletivon. 143.641.

Nesse digpasdo, a decisio prolatada pela Suprema Corte admite que
0s Orgéos jurigdiconas indefiram o benefido, por decisio
fundamentada, quando entenderem que a prisdo domidliar ndo sga a
medida mais adequada a0 caso concreto e também permite que os
juizos implementem medidas para averiguar se a mulher presa se
enquadra nas condigdes estabel ecidas.

NoO presente caso, a0 se consultar os autos, no dte deste Tribund,
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veificase que a ora paciente traficava em sua propria casa,
expondo as criancas a todas mazelas decor rentes do delito a que
fol condenada.
Outrossim, o requerimento de liberdade provisdria formulado pea
defesa junto a0 Juizo a quo foi indeferido em decisBo muito bem
fundamentada, hga vida a ndo dteracdo do quadro faico desde a
conversdo da prisdo em flagrante. Nesses termos
[..]
Quanto & necessidade da prisfo, pode-se dirmar, com
Seguranca, que a condricao da liberdade de locomocéo daré é
medida que se impde como forma de se garantir a ordem puablica
e agplicacéo dald pend. Ressdte-se que a indiciada foi presa
em flagrante, na posse de entor pecentes, vale dizer, 265,30
(duzentos e sessenta e cnco grames e trinta centigramas) de
cocaina, materid para endolacdo e R$ 400,00 (quatrocentos
reais) em espécie, provavemente provenientes da venda de
drogas.
Segundo relato dos milicianos, dirigiram-se a rua Santa Cataring,
casas populares, bloco 10, casa 3, paa aveiguaem a
pertinéncia de informe andnimo, dando conta de que, no locd,
haveria uma pessoa chamada Gisde, traficando. Segundo a
mesma denlincia, da seria mulher do traficante Pablo, que eta
preso. Disseram ainda que ficaram posicionados de forma
estratégica por cerca de duas horas e observaram que a
indiciada vendia droga no portéo de sua resdéncia.
[..]
Conclui-sg, por todo 0 exposto, que a priséo preventiva decretada em
desfavor da paciente deve ser mantida, em razéo da manutencéo da
ordem pubica, bem como, para a aplicacéo da le pend. Além disso,
néo se pode ignorar, o contexto probatdrio em que se deu a prisdo, ja
gue a traficancia acontecia no local onde reside seus filhos
menores, 0 que demondra total negligéncia da paciente com
relacdo as criancas.
Portanto, ndo ha qualquer congrangimento ilegd desencadeado pela
autoridade judici&ia de primero grau, inexidindo qualquer coacdo a
ser sanada pela viado remédio congtituciond.

Em consulta & pagina eletrénica do Tribunal de origem, o
gabinete verificou que foi negado provimento ao apelo defensivo em 22/5/2018
e adefesa foi intimada do inteiro teor do acorddo prolatado em 5/6/2018.

Feito esse registro, passo ao exame das pretensdes recursais.
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I'1. Prisdo preventiva— motivacéo suficiente

Para ser compativel com o Estado Democrético de Direito — o
qual se ocupa de proteger tanto a liberdade quanto a seguranca e a paz publicas
— e com a presuncéo de ndo culpabilidade, € necessario que a decretacdo e a
manutencdo da prisdo cautelar se revistam de cardter excepciona e provisorio.
A pa disso, a decisdo judicial deve ser suficientemente motivada,
mediante analise da concreta necessidade da cautela, nos termos do art.
282, 1 ell, c/c o art. 312, ambos do Cédigo de Processo Penal.

Apoiado nessa premissa, observo que séo suficientes as razoes
invocadas pelo Juizo de origem para embasar a ordem de prisdo da acusada,
porquanto contextualizou, em dados concretos dos autos, o periculum
libertatis.

Com efeito, tanto o decisum que decretou a custodia preventiva
guanto a sentenca condenatoria evidenciaram o fundado risco de reiteracéo
delitiva, ante os indicios de dedicacdo habitual ao trafico de drogas,
evidenciada pela quantidade de entorpecente (265,3 g de cocaina em
porcdes individualizadas), dinheiro e petrechos encontrados em sua
residéncia, loca em que aré foi flagrada em ato de venda de entorpecente.

A respeito do tema, a jurisprudéncia desta Corte Superior €
firme a0 asseverar que, Nos casos em que a quantidade e/ou a natureza das
drogas apreendidas e outras circunstancias do caso revelem a maior
reprovabilidade da conduta investigada, tais dados sdo suficientes para
demonstrar a gravidade concreta do delito e, por isso mesmo, constituem
fundamento idoneo para a constrigcao cautelar.

[lustrativamente:

[..]
1. Apresentada fundamentacdo concreta para a decretacéo da priséo
preventiva, evidenciada na expressiva quantidade da droga
apreendida, qual sga, 498,439 de maconha, digribuidos em 73
(setenta e trés) porcdes, além de petrechos utilizados para a
atividade do trafico, ndo se hafalar em ilegalidade do decreto de
prisdo preventiva.

2. Habeas corpus denegado.

(HC n. 411.286/SP, Rd. Minidro Nefi Cordero, 6% T., DJe
23/10/2017, destaquel)
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Concluo, entdo, haver sido demonstrada a exigéncia cautelar
justificadora da prisao preventiva da recorrente.

[11. Substituicdo por prisdo domiciliar — insuficiéncia e
inadequacao

A respeito do tema, importante mencionar 0 recentissimo
precedente da 22 Turma do Supremo Tribunal Federal, nos autos do HC n.
143.641, que, em 20/2/2018, concedeu habeas corpus coletivo "para
determinar a substituicdo da prisdo preventiva pela domiciliar - sem prejuizo da
aplicacdo concomitante das medidas alternativas previstas no art. 319 do CPP -
de todas as mulheres presas, gestantes, puérperas, ou maes de criangas e
deficientes sob sua guarda [...], enquanto perdurar tal condic&o, excetuados 0s
casos de crimes praticados por elas mediante violéncia ou grave ameaga, contra
seus descendentes ou, ainda, em situacdes excepcionalissmas, as quas
deverdo ser devidamente fundamentadas pelos juizes que denegarem o
beneficio”.

O referido decisum, de oficio, estendeu a ordem:

[..]

as demais mulheres presas, gestantes, puérperas ou mées de criangas e
de pessoas com deficiéncia, bem assm as adolescentes qujetas a
medidas socioeducativas em idéntica Stuacéo no territdrio naciond,
observadas as redtrigdes previsas acima Quando a detida for
tecnicamente reincidente, o juiz dever& proceder em atencéo as
circungtancias do caso concr eto, mas sempre tendo por norte 0s
principios e as regras acima enunciadas, observando, ademais, a
diretriz de excepcionalidade da prisdo. Se o juiz entender que a
prisfo domidliar se mogdra inviavd ou inadequada em determinadas
Situagdes, podera subdtitui-la por medidas dternativas arroladas no ja
mencionado art. 319 do CPP. Para apurar a situacao de guardia
dos filhos da mulher presa, dever-se-a dar credibilidade a
palavra da mée. Faculta-se ao juiz, sem preguizo de cumprir,
desde logo, a presente determinaco, reguisitar a elaboracéo de
laudo social para eventual reandlise do beneficio. Caso s
condtate a suspens@o ou dedituicdo do poder familiar por outros
moativos que n&o a prisao, a presente ordem ndo se gplicara. (grifa)

Tal julgado confere concretude a Lel n. 13.257/2016 (Estatuto



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

da Primeira Infancia), a qual prevé a formulagdo e a implementacdo de
politicas publicas para as criancas gque estdo na "primeira infancia' — periodo
gue abrange os primeiros seis anos completos de vida da crianca.

A referida lel estabelece um conjunto amplo de ages prioritérias
gue devem ser observadas na primeira infancia (O a 6 anos de idade), mediante
"principios e diretrizes para a formulagdo e implementacéo de politicas publicas
para a primera infancia em atencdo a especificidade e a relevancia dos
primeiros anos de vida no desenvolvimento infantil e no desenvolvimento do
ser humano" (art. 1°), em consonancia com o Estatuto da Crianca e do
Adolescente.

A nove legidacdo, que consolida, no ambito dos direitos da
crianga, a intersetorialidade e a corresponsabilidade dos entes federados, acaba
por resvalar em sggnificativa modificagdo no Codigo de Processo Penal,
imprimindo nova redac&o ao inciso IV do art. 318 Coédigo de Processo Penal,
além de acrescer-lhe osincisos V e VI, nestes termos:

Art. 318. Podera o juiz subdtituir a prisdo preventiva pela domidliar
guando o agente far:

| - maior de 80 (oitenta) anos,

Il - extremamente debilitado por mativo de doenca grave;

Il - imprescindivdl aos cuidados especiais de pessoa menor de 6
(sels) anos de idade ou com deficiéncig;

IV - gedtante;

V - mulher com filho de até 12 (doze) anos de idade incompletos,

VI - homem, caso sgja o Unico responsave pelos cuidados do filho de
até 12 (doze) anos de idade incompletos.

Par&grafo Unico. Para a subdtituic2o, o juiz exigira prova idonea dos
requistos estabe ecidos neste artigo.

Vegase que, nos termos do inciso V do art. 318 do Cadigo de
Processo Penal, basta que a investigada ou a ré tenha filho de até 12 anos de
idade incompletos para ter, em tese, direito a prisdo domiciliar.

E perceptivel que a alteraciio e os acréscimos feitos ao art. 318
do Codigo de Processo Penal encontram suporte no préprio fundamento que
subjaz & Lei n. 13.257/2016, notadamente a garantia do desenvolvimento
infantil integral, com o "fortalecimento da familia no exercicio de sua funcdo de
cuidado e educac&o de seus filhos na primeirainfancia’ (art. 14, § 1°).
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Na espécie, 0 acordao recorrido sustentou a impossibilidade de
subgtituir a custédia provisoria da acusada por prisdo domiciliar porque a
venda de drogas era realizada na propria residéncia da ré, "expondo as
criancas a todas mazelas decorrentes do delito a que foi condenada* (fl. 27).

Como ressaltou 0 Subprocurador-Geral da Republica Nicolao
Dino, "o Estado deve assegurar tratamento diferenciado a mulheres infratoras
presas, sob a perspectiva do melhor interesse da crianga, mas ndo menos
ponderavel é a presenca de periculum in mora inverso, consistente no risco
que representa a guarda do filho por alguém que se dedica a pratica do
nar cotrafico na presenca de seus proprios filhos menores de idade" (fl.
251, grife).

Diante dos elementos acima delineados, considero configurada
a excepcionalidade apontada no HC n. 143.641, que, ao conceder habeas
corpus coletivo "para determinar a substituicdo da prisdo preventiva pela
domiciliar [...] de todas as mulheres presas, gestantes, puérperas, ou maes de
criangas’, previu excecdo para "0s casos de crimes praticados por elas
mediante violéncia ou grave ameaca, contra seus descendentes ou, ainda, em
situagbes excepcionalissimas, as quais deverdo ser devidamente
fundamentadas pelos juizes que denegarem o beneficio”.

Com efeito, o fato de a investigada comercializar
entorpecentes em sua propria moradia, local onde foi apreendida
quantidade relevante de cocaina, ja embalada em porcdes individuais,
além de outros petrechos comumente utilizados para o trafico de drogas,
evidencia o0 prognostico de que a prisdo domiciliar ndo cessaria a
possibilidade de novas condutas delitivas no interior de sua casa, na
presenca dos filhos menores de 12 anos, circunstancia que inviabiliza o
acolhimento do pleito.

Portanto, n&o identifico flagrante ilegalidade na espécie, que
justifique o acolhimento do pedido.

Nesse sentido:

[..]

6. A hipitese retrata Stuacdo excepciondissma A priséo domidliar,
na espécie, é insuficiente para garantir a ordem publica, haja
vista 0 elevado grau de periculosdade da paciente, evidenciado
pelo fato de haver herdado do companhero o comando do
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trafico, em local dominado pela faccdo criminosa Comando
Vermdho, realizado de formaintensa, na propriaresidéncia e na
presenca dos dois filhos menores. Ainda, por ocasé da sua
apreensao, houve troca de tiros entre polidas e traficantes, que gerou
a ocorréncia de um homicidio.

7. Recurso néo provido.

(RHC n. 91.488/RJ, Rd. Minidro Rogerio Schietti, 62 T., DJe
16/4/2018, destaquei)

V. Dispositivo

A vista do exposto, nego provimento ao recur so.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2018/0075603-0 PROCESSO ELETRONICO RHC 96.737/RJ
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 0008096-72.2018.8.19.0000 00080967220188190000 00133049120168190037
133049120168190037 201814000030 80967220188190000

EM MESA JULGADO: 19/06/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. RODRIGO JANOT MONTEIRO DE BARROS

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE . GIZELLE DE OLIVEIRA PEREIRA (PRESO)
ADVOGADO : MARCIOLUCASDA SILVA - RX96226
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinério, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro e Maria Thereza de Assis
Moura votaram com o0 Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Sebastido Reis Janior.



