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Agint nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.098.396 - MG
(2017/0106044-0)

RELATOR . MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

AGRAVANTE : CONDOMINIO RETIRO DO CHALE

ADVOGADQOS . DANIEL CIOGLIA LOBAO E OUTRO(S) - MG086734
RAFAEL INACIO PESSOA E OUTRO(S) - MG153969

AGRAVADO : ALEXANDRE CHRISTO ALEIXO

ADVOGADOS . HENRIQUE CARVALHAIS DA CUNHA MELO - MG109348

MARIANA ALVES LARA - MG126020
PRISCILLA REGINA DIAS MACEDO E OUTRO(S) - MG155170
EMENTA

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. 1. EXECUCAO. ACORDO NAO HOMOLOGADO
JUDICIALMENTE. IMPOSSIBILIDADE DE EXECUCAO COMO TiTULO JUDICIAL. 2. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. SUSTENTAC,AO ORAL NAO PREVISTA. NULIDADE DO JULGAMENTO.
AUSENCIA DE PREJUIZO. PRINCIPIO PAS DE NULLITE SANS GRIEF. 3. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Casa dispde no sentido de que "a auséncia de homologacéao
judicial do instrumento de transacao, por si s, ndo retira do documento o carater de titulo
executivo, embora lhe subtraia a possibilidade de execugdo como titulo judicial" (REsp n.
1.061.233/SP, Relatora a Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 1°/9/2011,
DJe 14/9/2011).

2. O sistema das nulidades processuais € informado pela maxima pas de nullité sans grief,
segundo a qual ndo se decreta nulidade sem prejuizo.

3. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino
e Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 26 de junho de 2018 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Na origem, Alexandre Christo Aleixo interpds agravo de instrumento contra
decisdo que, nos autos da execuc¢do proposta por Condominio Retiro do Chalé, rejeitou a

excecao de pré-executividade.

A Décima Segunda Camara Civel do Tribunal de Justica de Minas Gerais

deu provimento ao agravo de instrumento em acérddo assim ementado (fl. 175):

AGRAVO DE INSTRUMENTO - EXECUGCAO - ACORDO NAO

HOMOLOGADO  JUDICIALMENTE - AUSENCIA DE T~I'TULO
EXECUTIVO - EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE - EXTINCAO DO
PROCESSO.

1. O acordo ndo homologado judicialmente é simples manifestacdo de
vontade e carrega manifesta ineficacia como titulo executivo, ndo se
constituindo em obrigacdo exigivel judicialmente por meio de acgdo
executiva (STJ, AgRg no REsp 1269364/RJ).

2. Constatada a auséncia de titulo executivo, matéria suscetivel de
conhecimento de oficio pelo juiz, sem necessidade de dilacado
probatoria, impde-se o acolhimento da excecdo de pré-executividade,
julgando-se extinta a execugao.

Seguiram-se embargos declaratérios, que foram rejeitados (e-STJ, fls.
235-250).

Inconformado, Condominio Retiro do Chalé interpds recurso especial
fundamentado nas alineas a e ¢ do permissivo constitucional, apontando, além de
divergéncia jurisprudencial, violagdo aos arts. 4°, 7°, 8°, 278, 282, 283 e 937 do Cddigo de
Processo Civil de 2015; e 105, Il, do Regimento Interno do TIMG.

Aduziu, em sintese: a vedacao de sustentacdo oral nos recursos de agravo
de instrumento que ndo versaram sobre tutela de urgéncia e/ou evidéncia; a ocorréncia de
preclusdo consumativa, pois a nulidade processual ndo foi suscitada na primeira
oportunidade pela parte interessada; que a ndo homolagacéo do acordo executado ndo
ensejou prejuizo as partes; ou a anulacdo da execucdo no atual momento processual

ensejara um novo feito, havendo um retrabalho para as partes e para o Poder Judiciario.

Contrarrazdes as fls. 451-472 (e-STJ).
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O Tribunal de origem inadmitiu o recurso sob os fundamentos de incidéncia

da Sumula 7/STJ e ndo demonstracdo do dissidio jurisprudencial.

Irresignado, o recorrente apresenta agravo refutando os 6bices apontados

pela Corte estadual.
Contraminuta apresentada as fls. 556-579 (e-STJ).

Por decisdo monocratica deste signatario (e-STJ, fls. 586-591), conheceu-se
do agravo para ndo conhecer do recurso especial, conforme se verifica da seguinte

ementa:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. 1. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. SUSTENTACAO ORAL NAO PREVISTA.
NULIDADE DO JULGAMENTO. AUSENCIA DE PREJUIZO. PRINCIPIO
PAS DE NULLITE SANS GRIEF. 2. EXECUCAO. ACORDO NAO
HOMOLOGADO JUDICIALMENTE. TITULO EXECUTIVO INEXISTENTE.
3. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. INEXISTENCIA DE
PRECLUSAO. MATERIA DE ORDEM PUBLICA. PRECEDENTES. 4.
AGRAVO CONHECIDO PARA NAO CONHECER DO RECURSO
ESPECIAL.

Os embargos de declaracdo opostos ao decisum foram rejeitados (e-STJ,

fls. 621-622).

No presente agravo interno (e-STJ, fls. 554-559), o Condominio Retiro do
Chalé, além de refutar os Obices apontados pela deliberagdo unipessoal, repisa 0s
argumentos trazidos no apelo nobre no sentido de que a auséncia de homologacao de
acordo celebrado nos autos pelas partes, por si s6, ndo retira o carater de titulo executivo
do documento, tampouco acarreta prejuizo ao devedor, bem como acerca da disparidade
de tratamento das partes, considerando que ndo teve a oportunidade de expor suas
razdes recursais de forma oral, as quais poderiam ter influenciado no julgamento do

agravo de instrumento objeto deste recurso.
Impugnacéo ao agravo as fls. 647-654 (e-STJ).

E o relatorio.
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Agint nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.098.396 - MG
(2017/0106044-0)

VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE (RELATOR):

Os argumentos trazidos pelo insurgente ndo sédo capazes de modificar as

conclusdes da decisédo agravada.

Conforme consignado anteriormente, "a manifestacdo de vontade de ambas
as partes é requisito de validade da transacdo, que, inclusive quando homologada
judicialmente, passa a ser titulo executivo judicial, nos termos do inciso Il do artigo 475-N
do CPC" (EDcl no AgRg no Ag n. 1.102.652/SP, Relator o Ministro Jorge Mussi, Quinta
Turma, julgado em 27/8/2013, DJe 10/9/2013).

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO DE TIiTULO EXTRAJUDICIAL.
CELEBRACAO DE ACORDO. DESCUMPRIMENTO.
PROSSEGUIMENTO DA EXECUCAO. LEGITIMIDADE DO BANCO
EXEQUENTE. FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO. SUMULA Ne 283/STF. CESSAO DOS
CREDITOS. ANALISE QUANTO A EFETIVA OCORRENCIA.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ.

1. O acordo extrajudicial de qualguer natureza homologado
judicialmente constitui titulo executivo judicial, nos termos do art.
475-N, V, do CPC/1973.

2.[...]

6. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp n. 570.861/SP, Relator o Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 19/5/2016, DJe 31/5/2016.)

AGRAVO REGIMENTAL AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) -
CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA - ENTREGA DE SACAS
DE SOJA - BUSCA E APREENSAO - PRELIMINAR DE
INTEMPESTIVIDADE - INTIMACAO NECESSARIA DO ADVOGADO -
PRELIMINAR DE FALTA DE INTERESSE PROCESSUAL - INOVACAO
RECURSAL - ALEGACAO DE EXCESSO DE EXECUCAO E
PAGAMENTO PARCIAL DO DEBITO - SUPRESSAO DE INSTANCIA -
CAUQAO - INEXIGIBILIDADE - APREENSAO DE SACAS DE SOJA -
DELIBERACAO MONOCRATICA QUE NEGOU SEGUIMENTO AO
APELO NOBRE. IRRESIGNACAO DO AGRAVANTE.

1. O acordo homologado por sentenca torna-se titulo executivo
conforme prevé o artigo 475-N, inciso lll, do CPC/73, sendo cedico que
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na hip6tese de inadimplemento de tal pacto este deve ser executado
por intermédio de cumprimento de sentenga, consoante bem
observado pelo Eg. Tribunal de origem. Precedente: EDcl no AgRg no
Ag 1102652/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, DJe 10/09/2013. 2. [...]
4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 7263/MT, Relator o Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 12/4/2016, DJe 19/4/2016.)

Na hipétese, contudo, o acordo firmado entre as partes ndo foi homologado
judicialmente. Assim, incabivel a pretensdo de seu cumprimento por meio de acdo de
execucao, pois para que a transacao seja considerada titulo executivo judicial, ela depende

de homologacéo.
A proposito:

CIVIL E PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE
TITULO EXTRAJUDICIAL. NOTA PROMISSORIA. TRANSACAO
EXTRAJUDICIAL. AUSENCIA DE HOMOLOGAGAO.
INADIMPLEMENTO. PROSSEGUIMENTO DA EXECUCAO. PENHORA
DE BENS DO INTERVENIENTE GARANTE NA TRANSACAO.
EMBARGOS DO DEVEDOR. ILEGITIMIDADE. RECONHECIMENTO.

1. A auséncia de homologacao judicial do instrumento de transacgéo,
por si s6, ndo retira do documento o carater de titulo executivo,
embora lhe subtraia a possibilidade de execugédo como titulo judicial.

2. Em caso de descumprimento do acordo e prosseguimento da
execucao originaria, o devedor solidario, que assumira essa condicao
na transacdo firmada extrajudicialmente e ndo homologada, é parte
ilegitima.

3. Inexistem elementos nos autos que permitam afirmar que a
transacdo celebrada preenche o0s requisitos necessarios a
configuracdo de titulo executivo extrajudicial.

4. Prejudicada a analise das alegacBes de prescricdo intercorrente e
impenhorabilidade do bem de familia.

5. Recurso especial provido.

(REsp n. 1.061.233/SP, Relatora a Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 1/9/2011, DJe 14/9/2011)

Registre-se, ainda, que "inexiste preclusdo quanto aos pressupostos
processuais e condicbes da acdo alegados em excecdo de pré-executividade, pois sao
matérias de ordem publica, podendo ser apreciadas pela instancia ordinaria a qualquer
tempo" (AgRg no REsp n. 1.336.574/SP, Relator o Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Terceira Turma, julgado em 17/5/2016, DJe 23/5/2016.).

Nessa linha;

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE
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SENTENCA. ACORDO HOMOLOGADO JUDICIALMENTE.
OBRIGACAO DE FAZER. FIXACAO DE MULTA PELO
DESCUMPRIMENTO. PEDIDO DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA,
PARA EXECUQAO DA MULTA. ALEGA(;AO DE DESCUMPRIMENTO
DO ACORDO. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. ALEGACAO DE
INEXIBILIDADE DO TiTULO EXECUTIVO. NECESSIDADE DE PROVA
SOBRE O DESCUMPRIMENTO DO ACORDO. VIOLACAO DOS ARTS.
580, 586 e 618 DO CPC CONFIGURADA.

1. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados
como violados impede o conhecimento do recurso especial. Sumula
211/STJ.

2. Inadmissivel recurso especial para interpretacdo de clausula
contratual ou reexame do conjunto fatico-probatério. Incidéncia das
Sumulas 5 e 7, ambas do STJ.

3. Deficiéncia de fundamentacdo do recurso. Incidéncia da Sumula
284/STF.

4. Os embargos declaratérios tém como objetivo sanear eventual
obscuridade, contradicdo ou omissdo existentes na decisdo recorrida.
Inexiste ofensa ao art. 535 do CPC, quando o Tribunal de origem
pronuncia-se de forma clara e precisa sobre a questdo posta nos
autos, assentando-se em fundamentos suficientes para embasar a
deciséo, como ocorrido na espécie.

5. O titulo executivo, como condicdo da acdo de execucdo, deve
preencher os requisitos da certeza, liquidez e exigibilidade. Ausente
guaisquer deles, ha nulidade absoluta. E, como se tratam de matérias
cognosciveis de oficio pelo juiz, podem ser alegadas em sede de
excecao de pré-executividade.

6. Reconhecida a violacdo dos arts. 580, 586 e 618 do CPC pelo
acoérdao recorrido.

7. Recurso especial provido.

(REsp n. 1.235.785/RJ, Relatora a Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 21/6/2011, DJe 30/6/2011.)

Com efeito, o aresto impugnado estd em sintonia com a jurisprudéncia
pacifica desta Corte Superior, razdo pela qual o apelo nobre esbarra no enunciado n. 83 da
Sumula do STJ.

Concernente a apontada nulidade do julgamento em razdo do indevido
deferimento ao patrono da parte agravada da sustentacéo oral, o acordao foi proferido nos
seguintes termos (e-STJ, fls. 244-246)

Em que pese o Regimento Interno deste egrégio Tribunal de Justica -
RITIMG, em seu art. 105, inciso Il delimite o cabimento de sustentacéo
oral no agravo de instrumento, colhe-se do andamento processual do
referido agravo de instrumento que, ap6s inclusdo do processo em
pauta de julgamento virtual (doc. de ordem 42), o embargado
manifestou: “oposi¢céo ao julgamento virtual nos termos dos art. 118 e
119 do RITIMG pugnando [...] pela inscricdo para sustentagcéo oral na
oportunidade do julgamento (Henrique Carvalhais da Cunha Melo,
OAB-MG 109.348). Caso ndao admitida a sustentacao oral, pugna pela
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inscricdo do advogado referido para assistir ao julgamento” (Agravo
de Instrumento n° 1.0024.96.061866-8/001, doc.

de ordem 43).

Foi entdo certificado nos autos o cancelamento da designacdo para
julgamento do recurso, incluindo-o na pauta da sessao de julgamento
designada para o dia 04/05/2016, sendo estes atos processuais
devidamente publicados (Agravo de Instrumento n°
1.0024.96.061866-8/001, docs. de ordem 44 e 45).

O § 1° do art. 99 do RITIMG determina que publicada a pauta, os
advogados das partes ficam intimados para produzir sustentacéo oral,
nos casos em que admitida e se assim desejarem, cientes de que o
julgamento ndo serd adiado caso compareca para sustentagdo oral
apenas o advogado de uma das partes. O art. 103 do RITIMG ainda
prevé a inversdo da pauta pela inscricdo para sustentacdo oral ou
para assistir ao julgamento, realizada antes do inicio da sessdo de
julgamento, que pode ser requerido por uma das partes.

No extrato de julgamento do agravo de instrumento consta o resultado
do julgamento e que, de fato, foi proferida sustentacdo oral pelo Dr.
Henrigue Carvalhais da Cunha Melo, advogado do embargado
(Agravo de Instrumento n°® 1.0024.96.061866-8/001, doc. de ordem
46).

Diante disso, mera irregularidade formal no deferimento da
sustentacdo oral pelo Presidente da Camara ndo tem o conddo de
macular o julgamento do recurso de agravo de instrumento, como
quer fazer crer o embargante, uma vez que inocorreu nos autos a
alardeada ofensa ao principio do contraditério e da ampla defesa,
nem violagdo ao art. 7° do Cdodigo de Processo Civil/2015, sendo
fantasiosa a assertiva de que néo foi “assegurada as partes paridade
de tratamento em relacdo ao exercicio de direitos e faculdades
processuais”.

Tampouco a sustentacdo oral proferida influenciou no julgamento do
recurso, ndo havendo sequer pedido de vista pela Turma Julgadora,
gue formou sua conviccdo a partir das questbes devolvidas
unicamente com o recurso do embargado e com a resposta do
embargante. Nada se acrescentou ao acorddao embargado em
decorréncia da sustentacgdo oral.

N&o houve prejuizo ao direito de defesa do embargante, que exerceu
faculdade de ndo comparecer a sesséo de julgamento.

O acérdao embargado ndo padece de nulidade e ndo apresenta
nenhum dos vicios processuais apontados pelo embargante.

[...]
E certo que o sistema das nulidades processuais é informado pela méxima
pas de nullité sans grief, segundo a qual ndo se decreta nulidade sem a demonstracéo do

efetivo prejuizo.

No caso, conquanto caracterize irregularidade processual o indevido
deferimento da sustentacdo oral, ndo ficou demonstrado o efetivo prejuizo a parte a

ensejar a nulidade do julgamento.
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Confira-se:

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REGRA
DE JULGAMENTO. SUSTENTACAO ORAL PREVISTA NO NOVEL
CPC. INAPLICABILIDADE. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 2 DO
STJ. LANCAMENTO DE '"VISTO" PELO JULGADOR. NAO
VINCULA(;AO PARA JULGAMENTO DOS RECURSOS
SUBSEQUENTES. AUSENCIA DE PREJUIZO. PRINCIPIO PAS DE
NULLITE SANS GRIEF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. INEXISTENCIA
DE SEMELHANCA ENTRE OS ARESTOS CONFRONTADOS.

1. Aplicam-se as regras de julgamento de recurso previstas na
legislacdo processual em vigor quando da publicacdo da deciséo
impugnada. Aplicagdo do Enunciado Administrativo n. 2 do STJ.

2. O § 3° do art. 552 do Cddigo de Processual Civil aplica-se ao
julgamento do recurso no qual o julgador tenha lancado seu visto, e
Nao aos recursos subsequentes, ou seja, 0 juiz que apds seu visto no
julgamento de um recurso ndo se obriga a participar do julgamento do
proximo apelo.

3. N&o se pronuncia a nulidade sem a demonstragdo do prejuizo,
consoante o principio pas de nullité sans grief, consagrado pelos arts.
244 e 249, § 1°,do CPC.

4. Constitui pressuposto para a configuragdo da divergéncia
jurisprudencial a existéncia de similitude fatica entre os acoérddos
confrontados.

5. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 181.017/MS, Relator o Ministro Jodo Otavio de
Noronha, Terceira Turma, julgado em 18/8/2016, DJe 25/8/2016)

Assim, em razdo da auséncia de subsidio capaz de afastar os fundamentos

da decisao agravada, esta deve ser integralmente mantida.
Ante 0 exposto, hego provimento ao agravo interno.

E com voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Aglint nos EDcl no
Numero Registro: 2017/0106044-0 AREsp 1.098.396 /
MG

Numeros Origem: 0024960618668 06186680319968130024 07062574120158130000 10024960618663
10024960618668001 10024960618668002 10024960618668003 10024960618668004
10024960618668005 10024960618668006

PAUTA: 26/06/2018 JULGADO: 26/06/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELI0O BELLIZZE

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSNIR BELICE

Secretéria
Bea MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE . CONDOMINIO RETIRO DO CHALE
ADVOGADOS : DANIEL CIOGLIA LOBAO E OUTRO(S) - MG086734
RAFAEL INACIO PESSOA E OUTRO(S) - MG153969
AGRAVADO : ALEXANDRE CHRISTO ALEIXO
ADVOGADOS . HENRIQUE CARVALHAIS DA CUNHA MELO - MG109348

MARIANA ALVESLARA - MG126020
PRISCILLA REGINA DIAS MACEDO E OUTRO(S) - MG155170

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Propriedade - Condominio em Edificio - Despesas Condominiais

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : CONDOMINIO RETIRO DO CHALE

ADVOGADOS : DANIEL CIOGLIA LOBAO E OUTRO(S) - MG086734
RAFAEL INACIO PESSOA EOUTRO(S) - MG153969

AGRAVADO - ALEXANDRE CHRISTO ALEIXO

ADVOGADOS : HENRIQUE CARVALHAIS DA CUNHA MELO - MG109348

MARIANA ALVESLARA - MG126020
PRISCILLA REGINA DIAS MACEDO E OUTRO(S) - MG155170

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino e Ricardo
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Villas Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.
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