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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.590.539 - CE (2016/0063934-0)

RELATOR

AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

. MINISTRO LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR

CONVOCADO DO TRF 52 REGIAOQ)

. JOSE PONTES DE MELO
: CARLOS EDUARDO MIRANDA DE MELO E OUTRO(S) -

CE020433
TIAGO MACIEL RODRIGUES - CE034566

: NELSON FERREIRA DE QUEIROZ NETO
: EURIDES RODRIGUES DE PAULA E OUTRO(S) - CE005621

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO
MONITORIA. CHEQUE PRESCRITO. PRESCRICAO.
INCIDENCIA DO CC/16. PRAZO VINTENARIO. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. Na vigéncia do CC/16, o prazo de prescricdo para guizamento de
acdo monitdria lastreada em cheque prescrito era de vinte anos.

2. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos, em que sd0 partes as acima indicadas,

decide a Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Luis Felipe Sdoméo, Maria Isabel Galatti,
Antonio Carlos Ferreira (Presidente) e Marco Buzzi votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 26 de junho de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO LAZARO GUIMARAES

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52REGIAO)

Relator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.590.539 - CE (2016/0063934-0)

RELATOR : MINISTRO LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 52 REGIAOQ)

AGRAVANTE . JOSE PONTES DE MELO

ADVOGADOS : CARLOS EDUARDO MIRANDA DE MELO E OUTRO(S) -
CE020433
TIAGO MACIEL RODRIGUES - CE034566

AGRAVADO : NELSON FERREIRA DE QUEIROZ NETO

ADVOGADO : EURIDES RODRIGUES DE PAULA E OUTRO(S) - CE005621

RELATORIO

Exmo. Sr. MINISTRO LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO) - Relator: Trata-se de agravo interno interposto por
JOSE PONTES DE MELO contra decisio de fls. 311/313, que conheceu de agravo para dar
provimento a recurso especial sob o fundamento de que incide a SUmula 568/STJ.

Em suas razbes recursais, 0 agravante afirma que a questédo relativa a
irretroatividade da le ndo havia Sdo prequestionada, razéo pela qua o recurso especia néo
poderia ter Sdo provido. Acrescenta, ainda, que a jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de
gue prescreve em cinco anos a agdo monitdria baseada em cheque prescrito.

A parte ora agravada apresentou impugnacgao (fls. 335/337).

E o rdatorio.
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VOTO

Exmo. Sr. MINISTRO LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO) - Relator: Em que pesem as alegacdes trazidas no
agravo interno, a irresgnagao Ndo merece prosperar.

Primeiramente, cumpre repelir a alegacdo do agravante de que a irretroatividade
da ld ndo fora objeto de prequestionamento, tendo em vista que o Tribund de origem
manifestou-se expressamente acerca do prazo prescriciona aplicavel, dém de ter deineado o
quadro fético dos autos, mediante a mencéo as datas dos cheques, bem como do guizamento da
acdo monitoria.

Diante diso, a decisdo foi precisa na solucéo da controvérsia ao explicitar que
seria vinten&rio 0 prazo na vigéncia do CC/16, ndo se gplicando o prazo previsto no CC/02,
sequer vigente a data do guizamento da agcdo, em nada se afastando dos limites da "causa
decidida" que vidbliza a interposicdo do recurso especial, nos termos do permissvo
congtitucional.

Quanto a tese do agravante de que o entendimento mgoritéio desta Corte é no
sentido de que o prazo prescriciond para a acdo monitéria € de cinco anos, ndo merece
prosperar. Como bem salientado na decis&o unipessod, na vigéncia do CC/16, a prescricéo para
guizamento de acdo monitdria lastreada em chegue prescrito era de vinte anos. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AQAO MONITORIA FUNDADA EM CHEQUES
PRESCRITOS. PRAZO QUINQUENAL PARA AJUIZAMENTO DA
ACAO. INCIDENCIA DA REGRA PREVISTA NO ART. 206, § 5°, |, DO
CODIGO CIVIL. OFENSA AOS ARTS 458 E 535 DO CPC/1973. NAO
OCORRENCIA. DISCUSSAO ACERCA DA RESPONSABILIDADE DO
EX-SOCIO SOBRE DIVIDAS DA EMPRESA. APLICAGAO DA
SUMULA 284/STF. PRETENSAO DE AFASTAMENTO DA MULTA DO
ART. 538 DO CPC/1973. MATERIA QUE DEMANDA REEXAME DE
PROVAS SUMULA 7 DO STJ.

1. Nao se verifica a alegada vulneracao dos arts. 458 e 535 do antigo
CPC, porguanto a Corte local apreciou a lide, discutindo e dirimindo
as questdes faticas e juridicas que Ihe foram submetidas. O teor do
acordao recorrido resulta de exercicio l6gico, ficando mantida a
pertinéncia entre os fundamentos e a conclusao.

2. Quanto a aventada prescricdo da cobranca dos cheques, o acordao
estadual adotou posicionamento consolidado nesta Corte Superior no
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sentido de que, diante do fato de n&o haver decorrido mais da metade
do prazo prescricional do art. 177 do Cédigo Civil de 1976, a época do
ajuizamento da acdo monitéria, deve-se adotar a previsdo temporal do
art. 206, 8 5° I, desse diploma legal, iniciando-se sua contagem a
partir da sua vigéncia.

3. Aplica-se, por analogia, a Simula 284/STF, ante a ndo impugnacao
do fundamento do acérdéo recorrido de que a responsabilidade do
recorrente pelas dividas da empresa ndo poderia mais ser discutida,
por ter sido apreciada emanterior agravo de instrumento.

4. A pretensdo do afastamento da multa do 538, paragrafo Unico, do
CPC/1973 atrai a incidéncia da Simula 7/STJ pois, ao aplicar a multa,
o Tribunal a quo reconheceu o intuito manifestamente protelatério dos
embargos de declaracao, que ndo buscavam corregéo de vicios.

5. Agravo interno ndo provido."

(Agint no AREsp 991.885/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 16/05/2017, DJe 19/05/2017, g. n.)

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. A(;AO
MONITORIA. PRAZO PARA AJUIZAMENTO. RECURSO A QUE SE
NEGA SEGUIMENTO.

1. A acdo monitdria fundada em cheque prescrito esta subordinada ao
prazo prescricional de 5 (cinco) anos de que trata o artigo 206, 8§ 5°,
I, do Cédigo Civil.

2. Nos termos do disposto no art. 2.028 do Codigo Civil de 2002, se na
data da entrada em vigor do novo Codigo Civil ainda ndo havia
transcorrido mais da metade do prazo prescricional, que, no sistema
anterior, era vintenario, aplica-se o prazo estabelecido na lei atual.

3. Reinicio da contagem do prazo prescricional reduzido no dia 11 de
janeiro de 2003, data da entrada em vigor do novo Codigo Civil.

4. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO."

(AgRg no AREsp 14.219/SP, Rel. Minisro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, DJe de 25/9/2012)

Assm, é inafastével a incidénciada Simula 568/STJ.
Nessa linha, 0 ora agravante ndo deduz argumentacéo nova capaz de modificar a
decisdo agravada.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0063934-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.590.539/CE

Numeros Origem: 05430992120008060001 2000.0114.8099-9/1 2000011480999 20000114809991
20010223466-3 200102234663 5430992120008060001

PAUTA: 26/06/2018 JULGADO: 26/06/2018
Relator

Exmo. Sr. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF
52 REGIAO)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE . NELSON FERREIRA DE QUEIROZ NETO
ADVOGADO : EURIDES RODRIGUES DE PAULA E OUTRO(S) - CE005621
RECORRIDO : JOSE PONTES DE MELO
ADVOGADOS : CARLOSEDUARDO MIRANDA DEMELO EOQUTRO(S) - CE020433

TIAGO MACIEL RODRIGUES - CE034566
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigag@es - Espécies de Titulos de Crédito - Cheque

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : JOSE PONTES DE MELO
ADVOGADOS : CARLOSEDUARDO MIRANDA DE MELO EOUTRO(S) - CE020433
TIAGO MACIEL RODRIGUES - CE034566
AGRAVADO . NELSON FERREIRA DE QUEIROZ NETO
ADVOGADO : EURIDES RODRIGUES DE PAULA EOUTRQO(S) - CE005621
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sesso
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomédo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira
(Presidente) e Marco Buzzi votaram com 0 Sr. Ministro Relator.



