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AgRg no RE nos EDcl nos EDcl no AgRg no RECURSO ESPECIAL N°
1.264.697 - SP (2011/0163100-2)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : SALETEIZABEL DE CARVALHO
AGRAVANTE : MARIA JOSE DA SILVA
AGRAVANTE : FATIMA SUELI ROSSOLEM
ADVOGADO : ANDRE SALVADOR AVILA EOUTRO(S) - SP187183
AGRAVADO  : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE.
CONTROVERSIA RESTRITA AO EXAME DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO
GERAL. AFRONTA AO ART. 5.5 INCISOS LIV ELV, DA CARTA
MAGNA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

1. O Supremo Tribund Federd, a0 jugar o RE
598.365/MG-RG, decidiu inexidir repercusséo gerd na questdo dusva
aos pressupostos de admisshilidade de recursos de outros tribunas, pois
a maéria esta redrita a0 exame de legidacéo infracondituciond (Tema
181/STF). Assm, eventud ofensa a0 texto condituciond, anda que
exigente, dar-se-ia de forma indireta ou reflexa, 0 que ndo ensga a
abertura da viaextraordindria

2. A Corte Suprema, a0 examina 0 ARERG
748.371U/MT, reconheceu que carece de repercusséo gad o tema
relaivo a violagdo dos principios do contraditério, da anpla defesa, dos
limites da coisa julgada e do devido processo legd, 0 que resulta, quanto
a eses asuntos, no indeferimento liminar da inurgénda (Tema
660/STF).

Agravo regimenta improvido.
ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minigros da CORTE ESPECIAL do Superior Tribund de
Judtica por unanimidede, negar provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr.
Minigro Relator. Os Srs. Minidros Maria Thereza de Asss Moura, Jorge Muss, Og
Fernandes, Luis Fdipe Sdoméo, Mauro Campbel Marques, Benedito Goncalves, Raul
Araljo, Maria Issbd Gdlatti, Fdix Fischer e Nancy Andrighi votaram com o Sr.
Minigro Rdlator.

Ausentes, judificadamente, os Srs. Minigros Francisco Falcéo, Jodo
Otavio de Noronha, Herman Benjamin e Napoledo Nunes MaiaFHlho.
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Convocada a Sra. MinigraMarialsabd Gdlatti.

Brasllia(DF), 21 de junho de 2017(Data do Julgamento).

MINISTRA LAURITA VAZ
Presdente

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Reator
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AgRg no RE nos EDcl nos EDcl no AgRg no RECURSO ESPECIAL N°
1.264.697 - SP (2011/0163100-2)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : SALETEIZABEL DE CARVALHO

AGRAVANTE : MARIA JOSE DA SILVA

AGRAVANTE : FATIMA SUELI ROSSOLEM

ADVOGADO  : ANDRE SALVADORAVILA EOUTRO(S) - SP187183
AGRAVADO  : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuidarse de agravo regimentd interposto por SALETE IZABEL DE
CARVALHO, MARIA JOSE DA SILVA e FATIMA SUELI ROSSOLEM contra
decisio monocrética de minha relatoria que gpreciou recurso extraordindrio interposto
com o objetivo de reformar acorddo proferido pela Sexta Turma do Superior Tribund
de Jugticaassm ementado (fl. 819, e-STJ):

"AGRAVO REGIMENTAL. CREDITO TRIBUTARIO
CONSTITUIDO. VIABILIDADE DA PERSECUCAO PENAL.
APROPRIACAO INDEBITA PREVIDENCIARIA. INEXIGIBILIDADE
DE CONDUTA DIVERSA. AUSENCIA DE COMPROVACAO DE
DIFICULDADES FINANCEIRAS DA EMPRESA. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. A existéncia de crédito tributario constituido, que é inclusive
objeto de execugdo fiscal, viabiliza a persecucéo penal, conforme
entendimento desta Corte.

2. Para que fique caracterizada a causa supralegal de exclusdo
da culpabilidade relativa & inexigibilidade de conduta diversa, €
necessario que a defesa comprove, por forca do disposto no art. 156
do Cadigo de Processo Penal, que a omissao no recolhimento das
contribuicbes devidas ao INSS decorreu de dificuldades financeiras
da empresa, 0 que, No caso, NAo Ocorreu.

4. Para acolher a alegacdo de que a empresa da qual o
agravante era sicio estava absolutamente impossibilitada de efetuar
o recolhimento das contribuicdes devidas ao INSS, seria necessario 0
revolvimento de matéria fatico-probatéria, procedimento que,
conforme € cedico, € vedado em recurso especial, nos termos da
Simula n. 7 deste Superior Tribunal.

5. Agravo regimental néo provido".

Ambos os embargos de declaracéo opostos foram rejetados.
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A decisho agravada inddfeiu liminamente o recurso extreordin&io com
fundamento no art. 1.030, indso |, dinea "d’, primara parte, do CPC, nos termos da
seguinte ementa (fl. 907, e-STJ):

"PRESSUPOSTOS DE ADMISSBILIDADE DE RECURSOS
DE COMPETENCIA DE OUTROS TRIBUNAIS CONTROVERSA
RESTRITA AO EXAME DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO
GERAL. TEMA 181. RECURSD EXTRAORDINARIO A QUE SE
NEGA SEGUIMENTO."

Aduzem as agravantes, em sintese, que:

"Ao oposto do que afirmou a decisdo agravada de fls. e-STJ
907/911, no recurso extraordinario interposto pelas Agravantes, as
mesmas NAO trataram da questdo de ter o Superior Tribunal de
Justica entendido que a analise de parte do mérito do recurso
especial interposto pelas Agravantes estaria obstaculizado em raz&o
do verbete constante da SUmula 7 daquele Tribunal, tampouco de
Situacéo onde a ofensa a dispositivo constitucional fosse indireta ou
reflexa.

Na realidade nesta hiptese se esta diante de uma situacdo
onde ocorreu ofensa direta a dispositivo da Carta da Republica de
1988, ofensa esta com status de repercussdo geral tal como
estabelece 0 artigo 1.035, § 1.° do Cadigo de Processo Civil 1, pois,
se esta diante de uma questdo de Direito que impacta diretamente
em relevantes questdes de cunho SOCIAL e JURIDICO, uma vez que
a presente hipotese envolve a garantia processual/constitucional da
observancia ao DEVIDO PROCESSO LEGAL, neste caso penal, que
assegura aos litigantes, caso das Agravantes, a observancia de todas
as regras processuais e procedimentals, antes e durante 0 processo
penal; processo este que culmina com a imposicdo ou ndo da
penalidade de restricéo a liberdade das Agravantes.

E como ndo houve neste caso a observancia deste
direito/garantia previsto no artigo 5.° inciso LIV da Constituicdo
Federal de 1998, resta inequivoco que as decisdes proferidas nos
julgados de fls. e-STJ 819/828, 847/852, e 870/876 e que sdo objeto
do recurso extraordinario interposto infringiram, de forma direta, e
nado reflexa ou indireta, o dispostivo legal constitucional retro
referido, o qual possui viés SOCIAL e JURIDICO fundamental, ja
gue assegura ao réu de uma acdo penal a observancia de todas as
regras, sem excecdo, referentes ao devido processo legal, o qual
NAO foi observado nesta hipétese, e legitima a interposiciio deste
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recurso extraordinario, alias, conforme entende ja entendeu o
Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordinario
Nn.° 795.567/PR" (fls. 917-918, e-STJ).

Pugna o agravante pelo regular processamento do recurso extraordinario.

A parte agravada, instada a manifestar-se, slenciou (fl. 932, e-STJ).

E, no essencid, o rdatério.
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AgRg no RE nos EDcl nos EDcl no AgRg no RECURSO ESPECIAL N°
1.264.697 - SP (2011/0163100-2)

EMENTA

AGRAVO  REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE.
CONTROVERSIA RESTRITA AO EXAME DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO
GERAL. AFRONTA AO ART. 5.5 INCISOS LIV ELV, DA CARTA
MAGNA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

1. O Supremo Tribund Federa, a0 julgr o RE
598.365/MG-RG, decidiu inexidir repercussio gerd na questdo ausva
aos pressupostos de admissibilidade de recursos de outros tribunas, pois
a matéria esta redrita ao exame de legidacéo infracondituciond (Tema
181/STF). Assm, eventud ofensa a0 texto condituciond, ainda que
exidente, dar-se-ia de forma indireta ou reflexa, 0 que ndo ensga a
abertura da viaextraordinaria

2. A Corte Suprema, a0 examina o0 ARERG
748.371U/MT, reconheceu que carece de repercusséo gad o tema
relaivo a violagdo dos principios do contraditério, da ampla defesa, dos
limites da coisa julgada e do devido processo legd, 0 que resulta, quanto
a eses asuntos, no indeferimento liminar da insurgénda (Tema
660/STF).

Agravo regimentd improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

N&o obstante 0 esforco contido nas razdes recursals, Nao prospera a
pretensdo de reforma da decisio prolatada

Conforme congignado na andise monocrética, 0 acorddo da Sexta Turma
do Superior Tribund de Judica contra qud fa interposto o recurso extraordinéio
firmou-se na auséncia de preenchimento dos pressupostos de admisshilidade
necessarios a andise do méito recursd ante aincidénciada Simula 7/STJ.

E, quanto ao tema, 0 Supremo Tribunad Federd ja declarou que ndo ha
repercussio gerd, pois a controvérda se redringe a0 exame da legidacéo
infracondituciond, 0 que ndo ensga a abertura da viaextraordin&ia
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A propdsito:

"Agravo regimental no recurso extraordinario. Processual
Civil. Analise do preenchimento de pressupostos recursais de recurso
dirigido ao Superior Tribunal de Justica. Auséncia de repercussio
geral. Precedentes.

1. O Plenério da Corte, no exame do RE n° 598.365/MG,
Relator o Ministro Ayres Britto, concluiu pela auséncia de
repercussdo geral do tema relativo a pressupostos de
admissibilidade de recursos da competéncia de outros tribunais,
dado o caréter infraconstitucional da matéria.

2. Agravo regimental ndo provido.

3. Honorérios advocaticios majorados em 2 pontos percentuais
(art. 85, 88 2° e 11, do CPC)" (RE 872.936 AgR, Rdator Min. DIAS
TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 2/8/2016, processo detronico
DJe-180, divulgado em 24/8/2016, publicado em 25/8/2016, grifo
Noss0);

"03 (TRES AGRAVOS REGIMENTAIS NO RECURSOD
EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. MATERIA CRIMINAL.
MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA.
ALEGACAO DE OFENSA AOS PRINCIPIOS DO
CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA E DO DEVIDO
PROCESSO LEGAL. PRESSUPOSTOS DE ADMISSBILIDADE DE
RECURSD DA COMPETENCIA DE OUTROS TRIBUNAIS
AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. APLICACAO DA
SSTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL NO TRIBUNAL DE
ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544
DO CPC. NAO CABIMENTO. RECURSD ESPECIAL.
CABIMENTO. INVIABILIDADE DO REEXAME DE DECISAO DO
UPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. CONCESSAO DE HABEAS
CORPUS DE OFICIO. AUSENCIA DE MANIFESTA
ILEGALIDADE. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
REEXAME DO  CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 279 DO STF.
INTEMPESTIVIDADE DO RECURSD EXTRAORDINARIO.
REGIMENTAIS DESPROVIDOS

1. E invidvel o processamento do apelo extremo quando sua
andlise implica rever a interpretacdo de normas infraconstitucionais
que fundamentaram a decisdo a quo. A afronta a Congtituicdo, se
ocorrente, seria apenas indireta. Precedentes.

2. O Qupremo Tribunal Federal ja assentou, sob a sistematica
da repercussdo geral, que suposta ofensa aos principios do devido



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

processo legal, da ampla defesa, do contraditério e dos limites da
coisa julgada, quando a violacdo € debatida sob a dtica
infracongtitucional, ndo apresenta repercussao geral, 0 gue torna
inadmissivel o0 recurso extraordinario. (RE 748.371-RG, Rd. Min.
Gilmar Mendes, DJe 1°.08.2013 Tema 660).

3. O Plenario da Corte, no exame do RE 598.365, Rel. Min.
Ayres Britto, concluiu pela auséncia de repercussao geral do tema
relativo a pressupostos de admissibilidade de recursos da
competéncia de outros tribunais, dado o caréter
infraconstitucional da matéria (Tema 181).

4. Nao cabe a esta Corte rever a aplicacdo da sistematica da
repercussao geral no Juizo de origem, nos termos do que assentado
no julgamento da Questéo de Ordemno Al 760.358, Rd. Min. Gilmar
Mendes.

5. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que ndo
cabe recurso extraordinario para rever a correcdo de decisdo do
Superior Tribunal de Justica de conhecer ou ndo do recurso
especial.

6. O deferimento de habeas corpus de oficio constitui medida
excepcional que somente se justifica quando a sStuagdo demonstrada
nos autos representar, desde logo, manifesta ilegalidade ou decisdo
teratol 6gica, 0 que ndo se verifica no presente caso.

7. E inadmissivel 0 recurso extraordinario quando a matéria
condtitucional suscitada néo tiver ddo apreciada pelo acdrddo
recorrido. Simula 282 do STF.

8. O recurso extraordindrio esbarra no oObice previsto na
Simula 279 do STF, por demandar o reexame de fatos e provas.

9. E intempestivo o recurso extraordinério interposto apds o
prazo recursal de 15 dias.

10. Agravos regimentais desprovidos' (ARE 926.727
AgR-tercairo, Rdator Min. EDSON FACHIN, Primara Turma, julgado
em 15/03/2016, processo detrénico DJe-072, divulgado em 15/4/20186,
publicado em 18/4/2016, grifo noso);

"Agravo regimental no recurso extraordinario com agravo.
Direito do Trabalho. Artigo 93, inciso 1X, da CF. Violagdo. Nao
ocorréncia. Coisa julgada. Limites objetivos. Analise de pressupostos
de admisshilidade. Auséncia de repercussio geral. Reserva de
plenario. Inexisténcia de declaracdo de inconstitucionalidade.
Precedentes.

1. Néo procede a alegada violagao do art. 93, inciso X, da
Congtituicao Federal, haja vista que a jurisdicao foi prestada, no
caso, mediante decisdes suficientemente motivadas, ndo obstante
contrarias a pretensdo da parte recorrente.
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2. Nao se presta 0 recurso extraordinario para a verificacéo
dos limites objetivos da coisa julgada, haja vista tratar-se de
discussdo de indole infraconstitucional.

3. O Plenério da Corte, no exame do RE n° 598.365/MG,
Relator o Ministro Ayres Britto, concluiu pela auséncia de
repercuss8o geral do tema relativo a pressupostos de
admissibilidade de recursos da competéncia de outros tribunais,
dado o caréter infraconstitucional da matéria.

4. O Tribunal de origem ndo declarou a inconstitucionalidade
de les, nem afastou a aplicagdo dessas sob fundamento de
contrariedade a Constituicdo Federal. Auséncia de violagdo do art.
97 da Constituicao.

5. Agravo regimental ndo provido" (ARE 916.727 AgR, Relaor
Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma julgado em 15/03/2016,
processo detrénico DJe-085, divulgado em  29/4/2016, publicado em
2/5/2016, grifo nosso.).

No mesmo sentido € a juriprudéncia desta Corte, como demongtram as
ementas dos seguintes julgedos

"AGRAVO INTERNO NO RECURSD EXTRAORDINARIO.
INOVACAO RECURSAL. INADMISSBILIDADE. PRECLUSAO
CONSUMATIVA. OFENSA AO PRINCIPIO DO DEVIDO
PROCESD LEGAL. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL.
PRESSUPOSTOS DE ADMISSBILIDADE RECURSAL.
QUESTAO RESTRITA AO AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO
GERAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. MOTIVACAO SATISFATORIA AO DESLINDE DA
CAUSA. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A alegada afronta ao art. 5° incisos Il e XV, da
Constituicdo da Replblica, ndo foi suscitada nas razbes do
recurso extraordinario, tratando-se, portanto, de inovacdo
recursal, cuja andlise € inviabilizada pela ocorréncia da preclusdo
consumativa. Precedente.

2. O Supremo Tribunal Federal, ao julgar o ARE
748.37UMT-RG (Rd. Ministro  Gilmar Mendes, DJe de
01/08/2013), reconheceu a inexisténcia de repercussao geral do
tema referente a violagdo aos principios do contraditério, da
ampla defesa, do devido processo legal e dos limites da coisa
julgada, quando o julgamento da causa depender de prévia
andlise da adequada aplicacdo de normas infracongtitucionais,
COMO OCOrre na espécie.

3. O acordao recorrido restringiu-se a tratar de questdo
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relativa a critério de admissihilidade de recurso apreciado por
esta Corte Superior, a saber, a auséncia de impugnacdo
especifica dos fundamentos da decisdo agravada, 0 que atraiu a
incidéncia da Simula n.° 182/STJ.

4. A questéo alusiva a pressupostos de admissibilidade de
Fecursos Ndo possuUi repercussao geral, pois a matéria esta restrita
ao exame de legidacdo infraconstitucional, conforme
entendimento firmado pea  Suprema  Corte, no RE
598.365/MG-RG, Relator Ministro Ayres Brito, DJe 26/03/2010.

5. A matéria de fundo ventilada pela parte Agravante ndo
pode ser analisada se nédo ultrapassado o juizo de admissibilidade
da via de impugnagdo, 0 que, evidentemente, ndo sSignifica
negativa de prestacdo  jurisdicional ou auséncia de
fundamentacdo (Precedente citado: STF, Al 454.357-AgR, Relator
Ministro JOAQUIM BARBOSA, Segunda Turma, DJe 02/08/2007).

6. As raz0es de decidir expendidas no aresto atacado
revelam a adocdo de motivacdo satisfatoria ao dedinde da causa,
sendo certo que se observou, de forma escorreita, a entrega da
devida prestacéo jurisdicional, conforme preconizado pelo Pretorio
Excelso (QO no Al 791.292/PE-RG, Rd. Ministro GILMAR
MENDES, DJe de 13/8/2010).

7. Agravo interno a que se nega provimento” (AgRg no RE nos
EDd no AgRg no Ag 1.433.344/SP, Rd. Minidra LAURITA VAZ,
Corte Especid, julgado em 15/6/2016, DJe 3/8/2016.);

Ainda que assim n&o fosse, 0 Supremo Tribund Federd ja declarou que
ndo exige repercussio geard acerca de questdes rddivas a ofensa aos principios do
contraditério, da ampla defesa, do devido processo legd, bem como dos limitesda coisa
julgada, quando o julgamento da demanda ediver sujeito a prévia andise da correta
incidéncia de regras infraconditucionais (Tema 660/STF). A propdsito:

"Alegacao de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo
a suposta violacédo aos principios do contraditério, da ampla defesa,
dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento
da causa dependente de prévia analise da adequada aplicacdo das
normas infraconstitucionais. Reeicdo da repercussdo geral" (ARE
748.371 RG, Rdator Min. GILMAR MENDES, julgado em 6/6/2013,
acordéo detronico DJe-148, divulgado em 31/7/2013, publicado em
19/8/2013.).

Ante 0 exposto, nego provimento ap agravo regimentd.

E como penso. E como voto.
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MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Vice-Presdente
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

AgRg no RE nos EDcl nos EDcl no AgRg no
REsp 1.264.697 /| SP
MATERIA CRIMINAL

Numero Registro: 2011/0163100-2

NUmeros Origem: 00029484020024036105 200261050029482 29484020024036105

PAUTA: 21/06/2017 JULGADO: 21/06/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro VICE-PRESIDENTE DO STJ

Relator AgRg no RE nos EDcl nos EDcl no AgRg
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria
Bela. VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO
RECORRENTE . SALETEIZABEL DE CARVALHO
RECORRENTE . MARIA JOSE DA SILVA
RECORRENTE : FATIMA SUEL| ROSSOLEM
ADVOGADO : ANDRE SALVADORAVILA E OUTRO(S) - SP187183
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Apropriagdo indébita Previdenciaria

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SALETE IZABEL DE CARVALHO
AGRAVANTE : MARIA JOSE DA SILVA

AGRAVANTE : FATIMA SUEL| ROSSOLEM

ADVOGADO : ANDRE SALVADOR AVILA E OUTRO(S) - SP187183
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Corte Especia, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Jorge Mussi, Og Fernandes, Luis
Felipe Saloméo, Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves, Raul Araljo, Maria |sabel Gallotti,
Fdix Fischer e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco Falcéo, Jodo Otavio de Noronha,
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Herman Benjamin e Napoledo Nunes Maia Filho.
Convocada a Sra. Ministra Maria | sabel Gallotti.
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