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RECURSO EM HABEAS CORPUSN®° 67.725 - M G (2016/0030607-8)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
RECORRENTE  : CELSO FERREIRA DOS SANTOS (PRESO)
ADVOGADOS : WILIAM RICHER FONSECA
BRUNA AZEVEDO DE SOUZA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ROUBO MAJORADO E ORGANIZACAO CRIMINOSA. PRISAO
PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO
PRISIONAL. SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA
NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MODUS OPERANDI DOSDELITOSE
RISCO CONCRETO DE REITERACAO DELITIVA. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS DESPROVIDO.

| - A prisdo cautdar deve ser consderada excegéo, ja que, por meo desta
medida, privase 0 réu de sau jus libertatis antes do pronunciamento condenatdrio
definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E por isso que ta medida
condtritiva SO se judifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingrucéo aimind ou a gplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Cddigo de Processo Pend. A prisfo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza
cautelar, ndo pode ser utilizada como indrumento de punicdo antecipada do indiciado ou
do réu, nem permite complementacéo de sua fundamentacéo pelas ingéncias superiores
(HC n. 93.498/MS, Segunda Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

Il - Na hipétese, o decreto prisond encontra-se devidamente fundamentado
em dados concretos extraidos dos autos, que evidenciam que a liberdade do ora
recorrente acarretariarisco a ordem publica, notadamente devido ao modus oper andi
dos ddlitos, em tese, praticados (roubo a jodheria cometido em concurso de agentes,
com uso de ama de fogo, dém de associacdo criminosa), bem como diante do risco
concreto de reiteracdo dditiva (o recorrente possui condenacdo com trandto em
julgado podterior a0 cometimento do delito em apuracdo, 0 que configura Maus
antecedentes, e responde a outro processo pela pratica, em tese, do mesmo crime).

[Il - Ademais, "a necessidade de se interromper ou diminuir a atuacéo de
integrantes de organizacdo criminosa, enquadra-se no conceito de garantia da
ordem publica, congtituindo fundamentacéo cautelar idonea e suficiente para a
prisdo preventiva" (HC n. 95.024/SP, Primera Turma, Rd. Min. Carmen Luda,
DJe de 20/2/2009).

Recur so ordinario desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
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acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minisro Reletor.

Bradilia (DF), 02 de junho de 2016 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUSN®° 67.725 - M G (2016/0030607-8)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de recurso
ordindrio em habeas cor pus interposto por CEL SO FERREIRA DOS SANTOS, em face de
v. acordéo proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado de Minas Ger ais.

Depreende-se dos autos que o recorrente foi preso preventivamente, tendo sdo
denunciado pela supogta préatica do ddito de roubo magorado, por uso de amas e em
Concurso de agentes, e organizacéo criminosa

Irresignada, a defesaimpetrou habeas cor pus perante 0 eg. Tribund de origem
requerendo a revogacao da prisdo cautelar. O pedido fo denegado (fls 513-517).

Dai o presente recurso ordinario, no quad dega o recorrente a auséncia de
fundamentac@o iddnea a judtificar a decretacéo de sua segregacéo cautdar, dado que néo
haveria comprovacdo de sua necessdade.

Aduz o recorrente que teria Sdo denunciado por fato ocorrido em 2010,
enquanto a prisio preventiva somente fo decretada em 2015, o que demondraria a
desnecessi dade da medida extrema

Requer, a0 find, a revogagéo da priséo preventiva ou, dterndivamente, a
subdtituicio da sua prévia custodia por uma das medidas acautdatdrias previstas no CPP,
diversas da prisdo.

N&o houve pedido liminar.

O Minigério Piblico Federd opinou, as fls. 554-559, pelo desprovimento do
I ecur so.

E o rdaorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUSN®° 67.725 - M G (2016/0030607-8)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
MAJORADO E ORGANIZACAO CRIMINOSA.
PRISAO PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA
DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO
PRISIONAL. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MODUS
OPERANDI DOS DELITOS E RISCO
CONCRETO DE REITERACAO DELITIVA.
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
DESPROVIDO.

| - A prisio cautdar deve ser condderada
excegdo, ja que, por meo desta medida, priva-se 0 réu
de su jus libertatis antes do pronunciamento
condenatorio definitivo, consubstanciado na sentenca
transtada em julgado. E por isso que td medida
condritiva O se judifica caso demondtrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a
indrucéo aimind ou a gplicacéo da le pend, ex vi do
atigo 312 do Cdbdigo de Processo Pend. A prisfo
preventiva, portanto, enquanto medida de naureza
cautelar, ndo pode ser utilizada como indrumento de
puni¢do antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementac@o de sua fundamentacZo pelas indéncias
superiores (HC n. 93.498/MS, Segunda Turma, Rd.
Min. Celso de M éello, DJe de 18/10/2012).

Il - Na hipoétese, o decreto prisond encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos
extraidos dos autos, que evidendam que a liberdade
do ora recorrente acarretaria risco a ordem publica,
notadamente devido ao modus operandi dos ddlitos,
em tese, praticados (roubo a jodheria cometido em
concurso de agentes, com uso de arma de fogo, dém
de associagéo criminosa), bem como diante do risco
concreto de reiteracao dditiva (o recorrente possui
condenacd com trandto em julgado poderior ao
comelimento do deito em apuracéo, o que configura
meus antecedentes, e responde a outro processo pela
prética, em tese, do mesmo crime).
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[l - Ademais, "a necessidade de se interromper
ou diminuir a atuacdo de integrantes de organizagéo
crimnosa, enquadra-se no conceito de garantia da
ordem plblica, condituindo fundamentacdo
cautelar idénea e suficiente para a prisdo
preventiva" (HC n. 95.024/SP, Primeara Turma, Rd.
Min. Carmen Ludia, DJe de 20/2/2009).

Recur so ordinério desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Pretende o recorrente, em
sintese, por meio do presente recurso, o reconhecimento da auséncia de fundamentacéo darr.
decisdo de primaraingéncia que decretou Sua prisdo preventiva

Contudo, da andise dos autos, verifico que 0 recurso ndo merece provimento.

Isto porque a r. decisio reprochada, a meu ver, evidenciou de forma
inconteste a necessdade e a judificativa da prisfo cautdar imposta a0 ora recorrente,
especidmente no que tange a gar antia da ordem publica.

Insa condgnar, iniddmente que a prisfo cautdar deve ser condderada
excecdo, ja que, por meio desta medida, privase o réu de seu jus libertatis antes do
pronunciamento condenatorio definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E
por isso que ta medida condritiva SO se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade
para assegurar a ordem publica, a ingtrucdo aimind ou a aplicacdo da le pend, ex vi do
artigo 312 do Codigo de Processo Pend. A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de
natureza cautelar, ndo pode ser utilizada como indrumento de punicéo antecipada do indiciado
ou do réu, nem permite complementaco de sua fundamentacéo pelas ingténcias superiores.

Neste sentido, cito 0 seguinte precedente do col. Pretério Excelso:

"HABEAS CORPUS - PRISAO CAUTELAR - FALTA DE
ADEQUADA FUNDAMENTACAO - CARATER EXTRAORDINARIO
DA PRIVACAO CAUTELAR DA LIBERDADE INDIVIDUAL -
UTILIZACAO, PELO MAGISTRADO, NO DECRETO DE PRISAO
PREVENTIVA, DE CRITERIOS INCOMPATIVEIS COM A
JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL
(GRAVIDADE OBJETIVA DO DELITO) - INDISPENSABILIDADE
DA VERIFICACAO CONCRETA DE RAZOES DE NECESSI DADE
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SUBJACENTESA UTILIZACAO, PELO ESTADO, DESSA MEDIDA
EXTRAORDINARIA - STUAGAO EXCEPCIONAL NAO VERIFICADA
NA ESPECIE - INJUSTO CONSTRANGIMENTO CONFIGURADO -
IRRELEVANCIA, PARA EFEITO DE CONTROLE DE LEGALIDADE DA
DECISAO QUE DECRETA A PRISAO CAUTELAR, DE EVENTUAL
REFORCO DE ARGUMENTACAO ACRESCENTADO PELAS
INSTANCIAS SUPERIORES - PRECEDENTES - HABEAS CORPUS
DEFERIDO. PRISAO CAUTELAR - CARATER EXCEPCIONAL. - A
privacdo cautdlar da liberdade individual - cuja decretacdo resulta
possivel em virtude de expressa clausula inscrita no proprio texto da
Congtituicdo da Republica (CF, art. 5°, LXI), ndo conflitando, por iso
mesmo, com a presuncdo constitucional de inocéncia (CF, art. 5°, LVII) -
reveste-se de carater excepcional, somente devendo ser ordenada, por tal
razdo, em situaces de absoluta e real necessidade. A prisdo processual,
para legitimar-se em face de nosso sistema juridico, impde - além da
satisfacdo dos pressupostos a que se refere o art. 312 do CPP (prova da
existéncia material do crime e indicio suficiente de autoria) - que se
evidenciem, com fundamento em base empirica iddnea, razdes
justificadoras da imprescindibilidade dessa extraordinaria medida cautelar
de privacéo da liberdade do indiciado ou do réu. Doutrina. Precedentes. A
PRISAO PREVENTIVA - ENQUANTO MEDIDA DE NATUREZA
CAUTELAR - NAO PODE SER UTILIZADA COMO
INSTRUMENTO DE PUNICAO ANTECIPADA DO INDICIADO OU
DO REU. - A prisio cautelar ndo pode - nem deve - ser utilizada, pelo
Poder Publico, como instrumento de punicdo antecipada daquele a quem
Seimputou a pratica do delito, pois, no sistema juridico brasileiro, fundado
em bases democréticas, prevalece o principio da liberdade, incompativel
com punicdes sem processo e inconcilidvel com condenagfes sem defesa
prévia. A prisdo cautelar - que ndo deve ser confundida com a prisdo penal
- ndo objetiva infligir punicdo aquele que sofre a sua decretacdo, mas
destina-se, considerada a funcdo cautelar que lhe é inerente, a atuar em
beneficio da atividade estatal desenvolvida no processo penal.
Precedentes. INADMISSIBILIDADE DO REFORCO DE
FUNDAMENTACAO, PELAS INSTANCIAS SUPERIORES, DO
DECRETO DE PRISAO CAUTELAR. A legalidade da decisio que
decreta a prisio cautdlar ou que denega liberdade provisoria devera ser
aferida em funcéo dos fundamentos que Ihe dao suporte, e ndo em face de
eventual reforco advindo de julgamentos emanados das ingtancias
judicidrias superiores. Precedentes. A motivacdo ha de ser propria,
inerente e contemporanea a decisio que decreta (ou que mantém) o ato
excepcional de privagdo cautelar da liberdade, pois a auséncia ou a
deficiéncia de fundamentacdo ndo podem ser supridas “a pogteriori”. A
PRESUNCAO CONSTITUCIONAL DE INOCENCIA IMPEDE QUE O
ESTADO TRATE COMO SE CULPADO FOSSE AQUELE QUE AINDA
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NAO SOFREU CONDENACAO PENAL IRRECORRIVEL. - A
prerrogativa juridica da liberdade - que possui extracdo constitucional
(CF, art. 5° LXI e LXV) - ndo pode ser ofendida por interpretacoes
doutrinarias ou jurisprudenciais, que, fundadas em preocupante discurso
de conteldo autoritario, culminam por consagrar, paradoxalmente, em
detrimento de direitos e garantias fundamentais proclamados pela
Congtituicdo da Republica, a ideologia da lei e da ordem. Mesmo que se
trate de pessoa acusada da suposta pratica de crime hediondo, e até que
sobrevenha sentenca penal condenatéria irrecorrivel, ndo se revela
possivel - por efeito de insuperavel vedacéo constitucional (CF, art. 5°,
LVII) - presumir-lhe a culpabilidade. Ninguém, absolutamente ninguém,
pode ser tratado como culpado, qualquer que sga o ilicito penal cuja
pratica |he tenha sdo atribuida, sem que exista, a esse respeito, decisdo
judicial condenatoria transitada em julgado. O principio constitucional do
estado de inocéncia, tal como delineado em nosso sistema juridico,
consagra uma regra de tratamento que impede o Poder Publico de agir e
de se comportar, em relacdo ao suspeito, ao indiciado, ao denunciado ou
ao réu, como e estes ja houvessem sido condenados, definitivamente, por
sentenca do Poder Judiciario. Precedentes’ (HC n. 93.498/MS, Segunda
Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

No mesmo sentido é a sedimentada jurisprudéncia desta Corte: AgRg no
RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Red. Min. Regina Helena Costa, DJe de 29/8/2014;
RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bellizze, DJe de
27/8/2014; RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de
26/8/2014.

Td adverténcia, contudo, néo se gplica a0 caso em exame, s que o decreto
prisond encontra-se devidamente fundamentado em dados concr etos extraidos dos autos,
gue evidendam a necessidade de garantia da ordem publica, notadamente se considerada o
modus operandi do agente, assm como a necessdade de prevencdo de reiteracéo dditiva,
pois O recorrente possui condenacdo com trangto em julgado posterior a0 cometimento do
delito em apuracdo, o que configura maus antecedentes, e responde a outro pProcesso pela
prética, en tese, do mesmo crime.

Transcrevo, oportunamente, 0s seguintes excertos da r. decisdo que decretou a
prisfo preventiva do recorrente:
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"Observo que a liberdade se mostra temerosa, uma vez que 0s
denunciados demonstraram possuir periculosdade acentuada, pois 0s supostos delitos
teriam sdo cometidos com uso de arma de fogo, mediante grave ameaga contra a
pessoa, em concurso de agentes e associagdo criminosa.”

[...]

"Outrossim, através da andlise das certiddes de antecedentes criminais ora
juntadas, é possivel perceber que os acusados S840 reincidentes, possuindo diversas
condenacdes, revelando que n&o dispde (Sic) de requisitos subjetivos para ficar (S¢) em
liberdade" (fl. 37).

Acercado tema, cito o seguinte julgado do col. Supremo Tribunal Federal:

"HABEAS CORPUS. UBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CONHECIMENTO. PROCESSUAL PENAL. ROUBO
PRATICADO COM USO DE ARMA DE FOGO, CONCURSO DE
AGENTES E RESTRICAO DA LIBERDADE. ART. 157, § 2°, INCISOSI, Il
E V DO CODIGO PENAL. CORRUPCAO DE MENORES ART. 244-B DO
ECA. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTAGAO IDONEA
PRESENCA DE ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR A
NECESSDADE DA MEDIDA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
PERICULOSDADE EVIDENCIADA PELO MODUS OPERANDI DA
PRATICA CRIMINOSA E PELA REITERACAO DELITIVA. ALEGADO
EXCESSO DE PRAZO PARA FORMACAO DA CULPA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. NECESSDADE DE MANUTENCAO DA PRISAO
PREVENTIVA. AUSENCIA DE PATENTE ILEGALIDADE.

[...]

IV - Demondrados 0s requisitos necessarios para a
decretacdo da prisdo processual, de rigor sua manutencdo, porquanto a
necessdade de garantia da ordem publica encontra-se devidamente
fundamentada na periculosidade dos Pacientes, evidenciada no modus
operandi da pratica criminosa, consistente no roubo tentado mediante
grave ameaca exercida com emprego de arma de fogo e concurso de
agentes, em que os 04 (quatro) acusados invadiram estabelecimento
comercial, anunciaram o assalto e renderam as pessoas que la estavam,
ordenando-as que fossem para o banheiro, quando foram surpreendidos
por um policial aposentado, bem como pela corrupcdo de menores.
Precedentes.

V - Em relacdo ao primeiro Paciente, ha risco concreto de
reiteracao delitiva, porguanto trata-se de Acusado reincidente.

VI - Inviavel a analise de excesso de prazo para a formacdo
de culpa, haja vista a auséncia de manifestacdo das instancias ordinérias
sobre 0 tema. Precedentes.

VIl - Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 287.370/SP,
Quinta Turma, Rd. Min. Regina Helena Costa, DJe de 2/4/2014, grife).
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Cito, ainda, os seguintes precedentes desta Corte:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. DESCABIMENTO. FURTO QUALIFICADO. RECEPTACAO.
FORMACAO DE QUADRILHA. FALSFICACAO DE DOCUMENTO.
EXCESSO DE PRAZO. INOCORRENCIA. COMPLEXIDADE DO CASO.
PLURALIDADE DE REUS (DEZOITO), NECESISDADE DE
ADITAMENTO DA DENUNCIA. MAIS DE UMA CENTENA DE
DELITOS EM APURACAO. PRISAO PREVENTIVA DECRETADA PARA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. ESTRUTURADA QUADRILHA
VOLTADA A CLONAGEM DE CARTOES DE BANCO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. RISCO DE REITERACAO CRIMINOSA.
PRATICA EM GRANDE ESCALA DE FURTOS RECEPTACOES
FALSFICACOES. INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[...]

— O juizo de piso, diante das circunstancias que envolveram
o0 ddlito, demostra concretamente a presenca dos requisitos autorizadores
da custodia cautelar, notadamente para garantia da ordem publica diante
da periculosdade social da paciente, considerando, sobretudo, a
multiplicidade de delitos cometidos pela quadrilha, o que evidencia a
possibilidade concreta de reiteracao criminosa e justifica a imposi¢ao da
segregacao antecipada para garantida da ordem publica.

— Nesse contexto, ndo ha falar em caréncia de
fundamentacéo idonea para a decretacdo da segregacdo excepcional,
tampouco em n&o ocorréncia dos requisitos autorizadores previstos no art.
312 do CPP, pois, pelo contrario, as circunsténcias descritas nos autos
corroboram a necessidade da prisao preventiva da paciente.

Habeas corpus ndo conhecido” (HC n. 291.100/SP, Sexta
Turma, Rd. Min. Marilza Maynard - Desembargadora convocada do
TJISE, DJede 7/8/2014, grife).

"RECURSD ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
QUADRILHA ARMADA. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRAVIDADE DEMONSTRADA PELO MODUS OPERANDI
DO DELITO. PERICULOSDADE CONCRETA DA ACUSADA.
FUNDAMENTACAO IDONEA QUE RECOMENDA A MEDIDA
CONSTRITIVA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS
|RRELEVANCIA. RECURSO DESPROVIDO.

1. A manutencdo da custddia cautelar encontra-se
suficientemente fundamentada, em face das circunstancias do caso, que
retratam in concreto, a Recorrente como integrante de quadrilha armada,
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com ramificacbes em outros Estados da Federacao, voltada para "o fim
de cometer ampla variedade de crimes, tais como roubos, furtos,
receptacdo, adulteracdo de gnal identificador, falsficacdo de
documento  publico e estdionato, sempre envolvendo veiculos
automotores®. A segregacdo cautelar € imprescindivel para a garantia
da ordem publica, considerando-se, sobretudo, a comprovada
periculosidade da agente, o modus operandi, e 0 receio concreto de
reiteracao delitiva. Precedentes.

2. As condicOes pessoais favoraveis, tais como ocupacdo
licita e resdéncia fixa, ndo tém o condéo de, por S s0s, desconstituir a
custddia antecipada, caso estejam presentes outros requisitos de ordem
objetiva e subjetiva que autorizem a decretacdo da medida extrema.

3. Recurso ordinario em habeas corpus desprovido” (RHC n.
39.959/RJ, Quinta Turma, Rd. Min. Laurita Vaz, DJe de 20/3/2014, grifa).

Ademais, congtato que, in casu, ndo ha hipotese de aplicacdo das medidas
cautdares dternativas a prisfo, hgja vida estarem presentes os requisitos para a decretacéo da
prisfo preventiva, consoante determina o art. 282, § 6°, do Cddigo de Processo Pend.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao recurso ordinario em habeas cor pus.

E o voto.
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BRUNA AZEVEDO DE SOUZA
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CORREU : MARIA CRISTINA DESANTANA MAIA
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Joel Ilan

Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



