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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 66.674 - SP (2015/0320248-7)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO JORGE MUSSI

. LUIS CARLOS FARIAS DOS SANTOS (PRESO)

: EWERTON RODRIGUES DA CUNHA E OUTRO(S)

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
MAJORADO. CONCURSO DE AGENTES. EMPREGO DE ARMA
DE FOGO. PRISAO PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA DE
SENTENCA. PROVAS DA MATERIALIDADE E INDICIOS
SUFICIENTES DA AUTORIA. PRESENCA. NEGATIVA DO
APELO EM LIBERDADE. MESMOS FUNDAMENTOS.
SEGREGAQAO MOTIVADA NO ART. 312 DO CPP.
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. GRAVIDADE CONCRETA.
OUSADIA E PERICULOSIDADE SOCIAL DO AGENTE.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. REU QUE PERMANECEU
PRESO DURANTE TODA A INSTRUCAO CRIMINAL. CUSTODIA
JUSTIFICADA E NECESSARIA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. REGIME INICIAL
SEMIABERTO. AUSENCIA DE INCOMPATIBILIDADE COM A
PRISAO PROCESSUAL. NECESSIDADE DE ADEQUACAO DA
CUSTODIA COM O MODO DE EXECUCAO FIXADO. COACAO
ILEGAL EM PARTE EVIDENCIADA. RECLAMO CONHECIDO E
IMPROVIDO. CONCESSAO DE HABEAS CORPUS DE OFICIO.
1. Para a decretacdo da prisdo preventiva ndo se exige prova
concludente da materialidade ou da autoria delitivas, reservada a
condenacao criminal, mas apenas indicios suficientes desta
ultima e comprovacao da existéncia do crime, que se encontram
presentes diante da condenacéo.

2. A andlise acerca da negativa de cometimento do delito é
guestao que nao pode ser dirimida em sede de recurso ordinario
em habeas corpus, por demandar o reexame aprofundado das
provas a serem produzidas no curso da instrucdo criminal,
vedado na via suméria eleita.

3. Ndo ha o que se falar em constrangimento ilegal quando a
custédia cautelar estd devidamente justificada na garantia da
ordem publica, em razdo da periculosidade efetiva do agente,
evidenciada pelas circunstancias em gque cometido o delito.

4. Caso em que o recorrente restou condenado pela pratica de
roubo majorado, cometido em comparsaria com outros trés
agentes, em que uma das vitimas foi abordada quando saia com
seu veiculo da garagem da prépria residéncia e, mediante grave
ameaca exercida a todo tempo com o uso de arma de fogo, foi
compelida a voltar para o imével - onde se encontravam outros
trés moradores, sendo dois deles seus filhos de um ano e trés
anos de idade -, e juntamente com a segunda ofendida, foi
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amarrada e trancada no banheiro social, ap6s o0 que o0s
roubadores subtrairam inUmeros bens do local e o veiculo, se
evadindo do local.

5. A orientacédo pacificada nesta Corte Superior € no sentido de
gue ndo ha légica em deferir ao condenado o direito de recorrer
solto quando permaneceu preso durante a persecugao criminal,
se persistem 0s motivos para a segregagao preventiva.

6. Condicdes pessoais favoraveis ndo tém, em principio, o
condao de revogar a prisao cautelar, se ha nos autos elementos
suficientes a demonstrar a sua necessidade.

7. Inviavel a aplicacdo de cautelares diversas quando a
segregacao encontra-se justificada para acautelar o meio social,
diante da gravidade efetiva do delito, evitando-se, com a medida, a
reproducao de fatos criminosos de igual natureza e gravidade.

8. Tendo em vista a imposicdo do regime semiaberto na
condenacdo, faz-se necessario compatibilizar a manutencdo da
custddia cautelar com o aludido modo de execucéo, tudo a fim de
n&o prejudicar o condenado. Precedentes.

9. Recurso conhecido e improvido, concedendo-se, contudo, a
ordem de habeas corpus de oficio para determinar que o
recorrente aguarde o julgamento da apelacdo no modo
semiaberto de execucao.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao recurso e conceder
"Habeas Corpus" de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros
Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e Felix Fischer
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 21 de junho de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 66.674 - SP (2015/0320248-7)

RELATOR © MINISTRO JORGE MUSSI

RECORRENTE : LUIS CARLOS FARIAS DOS SANTOS (PRESO)

ADVOGADO : EWERTON RODRIGUES DA CUNHA E OUTRO(S)

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de
recurso ordinario em habeas corpus com pedido liminar interposto por LUIS CARLOS
FARIAS DOS SANTOS contra acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de
Sao Paulo que denegou a ordem visada no Writ de n. 2198214-78.2015.8.26.0000,
mantendo a segregacao cautelar do recorrente nos autos da acdo penal em que restou
denunciado pela pratica do crime previsto no artigo 157, § 2°, incisos | e I, do Cédigo

Penal.

Sustenta a ocorréncia de constrangimento ilegal, ao argumento de que
n&o haveria fundamentacao concreta na ordenacao e manutencao da priséo preventiva,
porquanto embasada em meras conjecturas e na gravidade abstrata do suposto delito

cometido.

Alega a auséncia de provas da materialidade e de indicios suficientes da
autoria a ele atribuida, porquanto ndo foi preso em flagrante e nada de ilicito foi

apreendido em sua residéncia, a indicar a sua ligagdo com o evento delitivo.

Defende que néo restou demonstrado com base em elementos concreto
de que forma a sua liberdade poderia causar embaraco a ordem publica, a instrucédo
criminal, ou a aplicacdo da lei penal, reputando ausentes 0s requisitos autorizadores da

medida extrema, elencados no art. 312 do CPP.

Destaca que é primério, de bons antecedentes, com residéncia fixa e

profissdo definida, predicados que Ihe permitiriam responde ao feito em liberdade.

Enfatiza a excepcionalidade da segregacédo ante tempus que, com 0
advento da Lei 12.403/11, somente poderia ser decretada quando se mostrassem

insuficientes ou inadequadas as medidas cautelares alternativas.

Requereu, liminarmente e no mérito, a concessao da ordem, a fim de que

fosse revogada a sua prisao cautelar, expedindo-se, em seu favor, alvara de soltura, ou,
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alternativamente, a aplicacdo das medidas cautelares diversas.
Contrarrazoado o reclamo, os autos ascenderam a esta Corte Superior.
A liminar foi indeferida.

Solicitadas informacdes, estas foram devidamente prestadas, noticiando
0 Juizo Singular que em 20-1-2016 o recorrente foi condenado a pena de 5 (cinco) anos
e 4 (quatro) meses de reclusdo, em regime inicial semiaberto, mais multa, pela pratica
do delito previsto no art. 157, 8 2°, incisos | e I, do Cadigo Penal, vedado-lhe o direito de
recorrer em liberdade (e-STJ Fls. 125 e 126).

O Ministério Publico Federal opinou pelo parcial provimento do recurso,
apenas para se determinar a compatibilizacdo do regime inicial fixado na sentenca

condenatoria.

E o relatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 66.674 - SP (2015/0320248-7)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Dos elementos

colacionados, infere-se que o recorrente restou denunciado pela pratica do delito
previsto no art. 157, 8 2° incisos | e Il do Cddigo Penal, porque, em 12-5-2015,
juntamente com outro corréu e mais dois individuos néo identificados, mediante grave
ameaca exercida com emprego de arma de fogo, subtrairam um veiculo e diversos

bens do interior da residéncia da vitima.

Quanto aos fatos, narra a denuincia o seguinte:

Segundo apurado, na dia 11 de maio de 2015, os denunciados
LUCAS e LUIS CARLOS, bem como outros dois individuos nao
identificados, previamente intencionados na préatica de crime de
roubo de residéncias, utilizando-se do veiculo Honda/Fit da cor
prata, ao avistarem a vitima protegida 02 saindo da residéncia dela
conduzindo o veiculo GM/Captiva resolveram concretizar as
intengdes criminosas.

Diante disso, aproximaram-se da vitima, descendo do veiculo
Honda/Fit e mediante grave ameaca exercida com o emprego de
arma de fogo que o acusado LUIS CARLOS portava, anunciaram o
assalto.

Ato continuo, exigiram que a Vvitima entregasse o0 Vveiculo
GM/Captiva. Subjugada, a vitima entregou o veiculo. Insatisfeitos,
0s agentes ingressaram na residéncia, onde se encontrava a vitima
protegida 01 e duas criancas filhas da vitima protegida 02 (de um
ano e oito meses e de trés anos e seis meses);

As criancas se encontravam dormindo, no entanto a vitima
protegida 01 e a vitima protegida 02 foram ameacadas, colocadas
dentro do banheiro social, sendo ameacas a todo momento,
ressaltando que o denunciado LUCAS o mais violento.

Enquanto isso, 0os agentes selecionaram objetos que guarneciam a
residéncia, dentre os quais um HomeTheather marca Sansung, um
televisor da manca LG de 55 polegadas, um televisor da marca
Sangung de 32 polegadas, um notebook da marca Dell, um tablet
da marca Asus, um tablet da marca Sansung, um videogame
Playstation 3 e diversas pecas de roupas, em poder dos quais
evadiram-se com o veiculo da vitima protegida 02.

Apenas o veiculo subtraido foi localizado abandonado apds 24
horas no Bairro Trés Marias, conforme RDO 3937/15.

Ocorre que no dia 28 de maio de 2015, a vitima protegida 02
deixava a agéncia do PoupaTempo localizada na Avenida Francisco
Glicério, aproximadamente as 16h24, momento em que visualizou
os denunciados e um grupo de outros individuos conversando na
via publica, reconhecendo-se imediatamente.

Diante disso, acionou a Policia Militar que procedeu a identificacdo
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dos envolvidos e os conduziu até a Delegacia de Policia, local onde
houve o0 reconhecimento pessoal dos denunciados pelas duas
testemunhas protegidas (e-STJ Fls. 55 e 56).

Verifica-se que o Juizo Singular, em 3-8-2015, recebeu a denuncia,
ocasidao em que decretou a prisdo preventiva do recorrente, porquanto a entendeu
necessaria a bem da ordem publica, diante da gravidade objetiva da conduta praticada
(e-STJ Fls. 58 e 59).

A Corte de Origem, apreciando pedido de habeas corpus la aforado antes
da prolacdo da sentenca condenatodria, denegou a ordem ao argumento de que "ndo
obstante seja sintética a deciséo, reflexo a necessidade de objetividade para atender a
demanda da vara com grande movimento forense, nela ndo se identifica o vicio da
auséncia das razbes do decidir’, destacando que "ndo se deve confundir
fundamentacdo sucinta com falta de motivacdo, pois assim como a prolixidade ndo é
penhor de fundamentacéo, concisdo ndo é sindnimo de auséncia de motivacéo" (e-STJ
Fls. 80 e 81).

Aduziu que o "tema atinente a inocéncia do paciente s pode ser
enfrentado com exame de fatos dependentes de dilacdo probatoria e, por isso, ndo &
adequado a via do habeas corpus" (e-STJ Fls. 82), acrescentando que "para o fim da
prisdo processual (que esta no plano da cognicdo incompleta) € suficiente a palavra da

vitima (que apontou o paciente como sendo um dos autores do crime)” (e-STJ Fls. 83).

No que tange aos fundamentos da segregacdo, afrmou o Orgéo
Colegiado que "na espécie sub examine a cessacao da custédia processual acarreta
perigo a sociedade, sendo necessaria para a garantia da ordem publica" (e-STJ Fls.
83), pois mediante ameaca exercida com arma de fogo, obrigaram a vitima "a reentrar
na casa, onde se encontravam mais trés pessoas (dentre elas seus filhos de um ano e
oito meses e de trés anos e seis meses - que estavam dormindo) e, apds, amarrarem
as duas vitimas adultas e trancarem-nas dentro do banheiro social (a todo instante
ameacando-as de morte), subtrairam um home theather , um televisor de 55 polegadas,
um televisor de 32 polegadas, um notebook, dois tablete, um videogame, diversas

pecas de roupas e 0 mencionado veiculo".

Pontuou gue "o paciente revelou, com isso, ousadia e periculosidade, pois

participou da invasao de casa habitada durante o dia (desestabilizando a seguranga que
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as vitimas encontravam no reflgio do lar), sem que houvesse pelos roubadores sequer
a preocupacao de ocultar a fisionomia e, consequentemente, a identidade (huma clara
demonstracédo da sensacdo de impunidade) e agindo com muito violéncia verbal,
embora as vitimas nao apresentassem razao para tanto. Tudo, em assalto realizado

com agressividade e violéncia gratuitas”. (e-STJ Fls. 83 e 84)

Observou, ainda, "que o considerar a gravidade da infracdo
concretamente considerada - que reflete a periculosidade do autor do ilicito - para a
identificacao de circunstancia autorizadora da custddia processual - independentemente
da primariedade do preso - vem sendo aceito pelo Superior Tribunal de Justica" (e-STJ
Fls. 84).

Por fim, asseverou que "no caso dos autos, pelas razdes ja expostas, a
necessidade da priséo revelou-se mais premente que o direito a liberdade individual do
paciente e mais adequada que as medidas cautelares do artigo 319 do Cddigo de
Processo Penal” (e-STJ Fls. 87).

Das informac@es prestadas pela autoridade coatora as e-STJ Fls. 125 e
126, verifica-se que, em 20-1-2016, sobreveio a prolacdo de sentenca nos autos da
acao penal em questao, condenando o recorrente a pena de 5 (cinco) anos e 4 (quatro)
meses de reclusdo, em regime inicial semiaberto, mais multa, pela pratica do delito
previsto no art. 157, § 2°, incisos | e I, do Cadigo Penal, oportunidade em que Ihe foi
negado o direito de recorrer em liberdade, ja que "subsistentes os motivos que
ensejaram a decretagéo de sua prisdo preventiva, determino sejam recomendados no

estabelecimento em que se encontram"”. (e-STJ fls. 137)

Esclarecidos os fatos, inicialmente, quanto aos requisitos para a
preventiva, cumpre destacar que, para a sua decretacdo nao se exige prova
concludente da autoria delitiva, reservada a condenacao criminal, mas apenas indicios
suficientes desta, que, pelo cotejo dos elementos que instruem o mandamus, se fazem

presentes, tanto que o réu, orarecorrente, restou condenado.

De mais a mais, como bem ressaltado pela Corte Estadual, a tese de
fragilidade das provas quanto ao cometimento do delito de roubo circunstanciado que é
atribuido ao recorrente, € questdo que ndo pode ser dirimida na via sumaria do recurso

ordinario em habeas corpus, por demandar o reexame aprofundado das provas a serem
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produzidas no curso das respectivas instrucdes criminais, devendo ser solucionadas na

sede e juizo proprios, que, diga-se, concluiu pela condenagéo do acusado.

Da jurisprudéncia deste Superior Tribunal, nesse norte:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ROUBO TRIPLAMENTE MAJORADO E POSSE ILEGAL
DE ARMA DE FOGO COM NUMERACAO RASPADA. PRISAO
PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA
DELITUOSA. RISCO DE REITERACAO DELITIVA. NECESSIDADE
DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO. RECURSO DESPROVIDO.

]

4. E incabivel, na estreita via do habeas corpus, a andlise de

guestdes relacionadas a negativa de autoria, por demandarem

o reexame do conjunto fatico-probatério dos autos.

5. Recurso ordinario em habeas corpus desprovido.

(RHC 61.744/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA

TURMA, julgado em 02/02/2016, DJe 22/02/2016)

No que tange aos fundamentos da segregacédo cautelar, verifica-se que a

custodia do recorrente encontra-se justificada com base no art. 312 do CPP, para o fim
de acautelamento sobretudo da ordem publica, vulnerada diante da sua periculosidade

social, bem demonstrada pelas circunstancias em que ocorridos os fatos criminosos.

Ora, em alguns tipos de delito, como o roubo - crime patrimonial que
somente se comete com o emprego de violéncia ou grave ameaga a pessoa -, a
periculosidade do agente pode facilmente ser aferida pela forma como se deu a acao

criminosa, da qual se pode concluir, ainda, se ha ou no risco de reiteragdo delitiva.

Nao se trata de presumir a periculosidade do autor do crime, ou mesmo a
probabilidade da préatica de novas infracdes, a partir de meras ilacdes ou conjecturas
desprovidas de base empirica concreta, essa atitude sim, constantemente
desautorizada por este Superior Tribunal de Justica em seus inUmeros precedentes,
mas de avaliar a periculosidade exigida para a imposi¢éo da medida cautelar constritiva
pela prépria forma como foi praticado o delito, ou seja, em razdo do modus operandi

empregado pelo autor na sua execugao.

Assim, certos tipos de crimes, como 0 que ora se examina, permitem
gue, da simples prética delitiva, se infira 0 perigo a ordem publica, que € o periculum

libertatis exigido para a preventiva.
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Retirar-se essa avaliacdo do julgador, ou mesmo entender que a
descricdo da forma como ocorreu o crime seria apenas uma traducdo da conduta
intrinseca ao tipo penal violado, ndo se mostra consentadneo com a cautelaridade do
instituto da prisdo preventiva, como j& assinalou o Supremo Tribunal Federal: "O
especial modo de execucdo do crime, auferido por intermédio de circunstancias do
caso concreto, pode constituir indicagdo suficiente da periculosidade do agente" (HC
123024, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. EDSON
FACHIN, Primeira Turma, julgado em 23/02/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-091
DIVULG 05-05-2016 PUBLIC 06-05-2016).

De nosso Tribunal, nesse sentido, tem-se:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. INADEQUACAO. ROUBO DUPLAMENTE
MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA DA
CONDUTA DELITUOSA. REITERA(;AO DELITIVA. GARANTIA DA
ORDEM  PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. SUBSTITUICAO DA CUSTODIA ANTECIPADA
POR MEDIDA CAUTELAR MENOS SEVERA INCABIVEL. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

[...]

3. No que tange ao paciente Tiago Santos Batista, ndo se infere
flagrante ilegalidade a ensejar a concesséo de habeas corpus
de oficio, porquanto o Superior Tribunal de Justica possui
entendimento consolidado de que ndo ha constrangimento
ilegal quando a prisdo preventiva € decretada em razdo da
gravidade concreta da conduta delituosa, evidenciada pelo
modus operandi com que o crime fora praticado. No caso, 0
delito de roubo foi perpetrado mediante o emprego de arma de
fogo e em concurso com outros individuos.

4. Nos termos da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e
desta Corte, "a primariedade, os bons antecedentes, a residéncia
fixa e a profisséo licita sdo circunstancias pessoais que, de per se,
nao sao suficientes ao afastamento da prisdo preventiva" (HC
112.642, Rel. Ministro JOAQUIM BARBOSA, SEGUNDA TURMA,
julgado em 26/6/2012, DJe 9/8/2012).

5. Por derradeiro, a teor de precedentes desta Terceira Secéo,
aplicaveis ao caso sub judice, a substituicdo da prisdo preventiva
por medidas cautelares diversas (CPP, art. 319) ndo €
recomendavel quando aquela estiver justificada na "periculosidade
social do denunciado, dada a probabilidade efetiva de continuidade
no cometimento da grave infracdo denunciada" (RHC 50.924/SP,
Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
07/10/2014; RHC 48.813/RS, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 09/12/2014).

6. Ordem nao conhecida.
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(HC 308.387/PA, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 17/11/2015, DJe 23/11/2015)

E, no caso, o recorrente restou condenado pela pratica de roubo
majorado, cometido em comparsaria com outros trés agentes, em que uma das vitimas
foi abordada quando saia com seu veiculo da garagem da prépria residéncia e,
mediante grave ameaca exercida a todo tempo com o0 uso de arma de fogo, foi
compelida a voltar para o imével - onde se encontravam outros trés moradores, sendo
dois deles seus filhos de um ano e trés anos de idade -, e juntamente com a segunda
ofendida, foi amarrada e trancada no banheiro social, apés o que os roubadores

subtrairam inumeros bens do local e o veiculo, se evadindo do local.

Tais particularidades bem evidenciam a ousadia e maior periculosidade
do réu, mostrando que a prisdo € mesmo devida para o fim de acautelar-se o meio
social, evitando-se, inclusive, com a medida, a reproducao de fatos criminosos de igual

natureza e gravidade.

Além disso, verificando-se que agora ha sentenca condenatéria proferida,
em que foram avaliadas todas as circunstancias do evento criminoso e as condi¢des
pessoais do réu, julgando-se necessaria a manutencdo da prisdo processual, e a
orientacdo pacificada nesta Corte Superior € no sentido de que nao ha légica em deferir
ao condenado o direito de recorrer solto quando permaneceu preso durante a
persecucao criminal, se persistentes os motivos para a segregacao preventiva, COmo

ocorre in casu.

A proposito:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. ALEGACAO DE INOCENCIA. NAO
CABIMENTO. INDEFERIMENTO DO DIREITO DE RECORRER EM
LIBERDADE. AUSENCIA DE VINCULO COM O DISTRITO DA
CULPA. RECORRENTE QUE RESPONDEU A TODO O
PROCESSO PRESO. AUSENCIA DE ALTERACAO DO QUADRO
FATICO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
RECURSO DESPROVIDO.

()

4. Tal fundamento é reforcado em ocasifes em que 0 réu
respondeu a toda a acdo penal preso, uma vez que a
existéncia de édito condenatério enfraquece sua presuncgédo
de ndo culpabilidade, de modo que seria incoerente, né&o
havendo alteracdes do quadro fatico, conceder, nesse
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momento, a liberdade.
5. Recurso desprovido.
(RHC 49.302/PA, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe
09/03/2016)
Destaca-se, ainda, que, consoante orientacao jurisprudencial desta Corte
Superior de Justica, condicdes pessoais favoraveis ndo teriam o condao de
desconstituir a prisdo preventiva, quando hd nos autos elementos a autorizar a

manutencao da medida extrema, como ocorre in casu.

De mais a mais, cumpre ressaltar que se revela indevida a aplicacao de
medidas cautelares diversas da prisdo quando a segregacao encontra-se justificada na
gravidade efetiva do delito e na periculosidade social do agente, bem demonstradas no
caso dos autos, e que levam a conclusdo pela insuficiéncia da providéncias diversas
para acautelar a ordem publica, até porque, como vem decidindo esta Corte Superior:
"Demonstrada a necessidade concreta da custodia provisoria, a bem do resguardo da
ordem publica, as medidas cautelares alternativas a prisdo, introduzidas pela Lei n.°
12.403/2011, ndo se mostram suficientes e adequadas a prevencédo e a repressao do
crime" (HC 261.128/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA,
julgado em 23/04/2013, DJe 29/04/2013).

Por outro lado, tendo em vista a imposicdo do regime semiaberto na
condenacdo, se faz necesséario compatibilizar a manutencdo da custddia cautelar com
0 aludido modo de execucéo, tudo a fim de ndo prejudicar o condenado, beneficiado

com o regime intermediario de cumprimento de pena.

Dessa forma, vota-se no sentido da manutencéo da custodia cautelar, até
porque assim o paciente comecara a cumprir a reprimenda que lhe foi imposta, mesmo
em sede de execucdo provisoria, compatibilizando, contudo, a prisdo cautelar com o
aludido modo de execucao, sob pena de estar impondo ao acusado regime prisional
mais gravoso tdo somente pelo fato de ter optado pela interposicdo de recurso, em

flagrante ofensa ao principio da razoabilidade.

Assim, de ser concedido habeas corpus de oficio, apenas para determinar
gue o paciente aguarde o julgamento de eventual apelacdo em estabelecimento

adequado ao regime prisional fixado na sentenca condenatoria.
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Nesse norte:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ROUBO. EXCESSO DE PRAZO. SENTENCA
CONDENATORIA SUPERVENIENTE. PREJUDICIALIDADE.
PRISAO PREVENTIVA. NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM

PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA
DELITUOSA. RISCO DE REITERACAO DELITIVA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA. REGIME
SEMIABERTO E NEGATIVA DO DIREITO DE RECORRER EM
LIBERDADE. NECESSIDADE DE ADEQUACAO. RECURSO
DESPROVIDO. HABEAS CORPUS CONCEDIDO, DE OFICIO.

(...)

4. Esta Corte, alinhando-se ao entendimento consolidado pelo
Supremo Tribunal Federal, tem admitido a adequacdo da
segregacao provisoéria ao regime fixado na sentenca condenatadria.
5. Recurso ordinario em habeas corpus desprovido. Ordem
concedida, de oficio, para que o recorrente aguarde o transito em
julgado da condenacdo, em estabelecimento adequado ao
regime fixado na sentencga.

(RHC 67.575/BA, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 07/04/2016, DJe 15/04/2016)

Por todo o exposto, nega-se provimento ao recurso ordinario,
concedendo-se, contudo, habeas corpus de oficio, nos termos do art. 654, § 2°, do CPP

para determinar que o recorrente aguarde o julgamento da apelacdo em

estabelecimento adequado ao regime prisional fixado - o semiaberto.

E o voto.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso e concedeu "Habeas Corpus’
de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e
Fdix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



