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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 809.829 - ES (2015/0283137-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: CLOVES OSCAR VALERIANO MONTEIRO
: RODRIGO CARLOSHORTA

CAIODEOLIVEIRA TOTTI

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DESCAMINHO E CRIME CONTRA AS RELACOES
DE CONSUMO. JUNTADA DE DOCUMENTO EM AGRAVO
REGIMENTAL. INADMISSBILIDADE. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO A TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA (AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO).
SUMULA  182/STJ.  AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO.

1 E invidvd a juntada de documento, que supostamente daria
amparo a tese do recurso especid, gpenas em sede de agravo
regimentd.

2. A fdta de impugnacio especifica de todos os fundamentos
utilizados na decisio agravada ara a incdéncdia do enunciado sumular
182 desta Corte Superior.

3. Como tem reiteradamente decidido esta Corte, 0s recursos
devem impugnar, de mandra especifica e pormenorizada, os
fundamentos da decisdo contra a qud se insurgem, sob pena de vé-los
mantidos, sendo insufidente a inggénda no méito da controvérda, se
0 sau contelido esta dissociado dos mativos e da fundamentacéo da
decisdo precedente.

4, Agravo regimental néo conhecido
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acimaindicadas,

acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, néo
conhecer do agravo regimentd. Os Srs. Minidros Ribaro Dantas, Jod [lan Paciornik, Fdix
Fischer e Jorge Muss votaram com 0 Sr. Minigtro Relator.

Brasilia (DF), 21 de junho de 2016(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 809.829 - ES (2015/0283137-0)

RELATOR . MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
AGRAVANTE : CLOVES OSCAR VALERIANO MONTEIRO
ADVOGADOS : RODRIGO CARLOSHORTA

CAIODEOLIVEIRA TOTTI
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rédator):

Cuida-se de agravo regimentd interposto contra a deciséo que conheceu do
agravo para negar provimento ao recurso especid de CLOVES OSCAR VALERIANO
MONTEIRO.

O agravante, em sintese, junta aos autos a representacéo da autoridade
policda que pediu a busca e apreensio em Sua empresa, que ensgou posterior dentincia pelos
crimes do art. 334, 8§ 1°, dinead, do Codigo Pend e 7° da Le 8.137/1990, e cuja nulidade
pretende ver reconhecida, a0 argumento de que determinada por autoridade incompetente
(juiz estedud), j& que, desde o inidio, presentes indicios da prética de crime da competénciada
Judtica Federa (descaminho).

Afirma que a referida representacd0 ndo fora juntada aos autos
anteriormente e que esta gpenas pode ser conhecida pois 0 advogado que subscreve o recurso
também € procurador nos processos relacionados a deflagracéo da Operacdo TNT.

AsSm, por ter ddo autorizada por Juz incompetente, a prova é
manifetamenteilicita
Reguer o provimento do agravo, para que sga declarada a ilictude da

prova

E o rdaorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rédator):
A decisio agravada possui 0 ssguinte teor:

Ressai dos autos que o agravante foi denunciado pela suposta
prética dos crimes tipificados nos arts. 7°, IX, da Lei 8.137/1990, e
334, § 1° alineas "c" e "d", do Codigo Penal, por adquirir e
manter em depdsito mercadorias de procedéncia estrangeira,
desacompanhadas de documentacéo legal pertinente, e que sabia
ser objeto de importacéo fraudulenta e introducdo clandestina em
territorio nacional, de comercializagéo proscrita no Brasil. O MM.
Juiz da 12 Vara Federal Criminal da Secdo Judiciaria do Espirito
Santo absolveu o acusado, dizendo ilicita a prova produzda.

Apreciando apelacdo do Ministério Publico Federal, o TRF da 22
Regido deu-lhe parcial provimento. No que interessa, assm se
manifestou o voto condutor do acorddo recorrido (e-STJ fls.
587/589):

Com efeito, conforme se observa no bojo da pega de representacéo
acostada no IPL em Apenso, as diligéncias se referiam a busca de
produtos anabolizantes e medicamentos sem registro, "bem como
outros que constituam crime”.

Vé-se da analise da referida representacdo que ndo houve pedido
expresso para que fossem apreendidos produtos estrangeiros, mas
produtos anabolizantes, bem como qualquer evidéncia
eventualmente encontrada que indicasse a prética de outros delitos.

Embora se possa presumir o conhecimento por parte dos agentes da
PF sobre a possibilidade da existéncia do crime de descaminho, é
fato que, a época, Juizes Federais declinaram a competéncia para a
Justica Estadual, em virtude do entendimento que o delito de
descaminho ficaria absorvido pelos demais.

(...).

Logo, considerando que o foco da representacdo se referia a
crimes de competéncia da Justica Estadual (previsto no art. 273,
81°-B, do CP), claro esta que a mesma deveria ser dirigida aquele
orgdo, uma vez que, no inicio das investigacOes, ele era o
competente para processar a futura acao penal.

(...).

Por fim, anote-se que a atual jurisprudéncia do STF admite ndo sb
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0 aproveitamento dos atos instrutorios, como também a ratificacéo
dos atos decisorios praticados por oOrgdo jurisdicional
absolutamente incompetente, conforme os julgados colacionados as
fls. 138/140 pelo Parquet, além de outros incontaveis.

Ora, considerando que os atos praticados por juiz absolutamente
incapaz € passivel de produzirem seus efeitos por meio de
ratificacdo, com muito mais razdo, devem ser validados os atos
praticados pela Justica Estadual, quando era potencialmente
competente.

Sendo assim, inexistindo ilicitude na colheita das provas produzidas
na acao penal, visto que a época dos fatos a Justica Estadual era
competente para apreciar a representacao e, levando-se em conta,
ainda, que as questdes atinentes a materialidade e a autoria delitiva
nao foram examinadas pelo Juizo a quo, 0 presente processo deve
ser devolvido ao juizo a quo, a fim de que outra sentenca seja
proferida, evitando-se a supressdo de instancia, 0 que se mostra
desfavoréavel ao réu.

Isto posto, nos termos da fundamentacdo supra, DOU PARCIAL
PROVIMENTO ao recurso ministerial, para anular a sentenca de I°
grau e determinar a remessa dos presentes autos ao Juizo da 12
Vara Federal Criminal de Vitéria/ES, a fim de que nova sentenca
seja proferia.

Inicialmente, afasto a assertiva de ofensa ao art. 619 do Cédigo de
Processo Penal. O ac6rdao recorrido apreciou detidamente a
apelacdo, a partir dos fundamentos que entendeu suficientes a
solucdo da controvérsia, sendo certo que a mera irresignacao da
parte com a conclusdo adotada visando a reversao do julgado ndo
sustenta a apontada ofensa a referida norma legal.

No mais, as razles recursais nao conseguiram demonstrar a
divergéncia de interpretacdo quanto ao art. 567 do CPP diante da
imprestabilidade do julgado citado como paradigma, proferido no
ambito de habeas corpus, €, ainda, da diversidade de bases faticas
das hipoteses alinhadas.

Como bem salientou o Parquet federal, no caso concreto, o foco da
representacdo era a busca de produtos anabolizantes, ndo havendo
certeza sobre a existéncia de crimes da algada da Justica Federal,
circunstancia nao evidenciada no julgado paradigma.

Se, quando as investigacbes se iniciaram, 0 Juizo era,
aparentemente, competente, mas, ao depois, apurou-se a existéncia
de crimes da competéncia de outro Juizo, ndo é afetada, emregra,
a validade das decisfes anteriores aquela que gerou a modificacéo
da competéncia. A propésito:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS QUADRILHA,
CONCUSSAO E CORRUPCAO PASSIVA. INTERCEPTACAO
TELEFONICA. NULIDADE. INCOMPETENCIA DA AUTORIDADE
JUDICIAL. MACULA NAO CARACTERIZADA. DESPROVIMENTO
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DO RECLAMO. 1. Nos termos do artigo 1° da Lel 9.296/1996, a
competéncia para deferir a interceptacéo telefébnica no curso do
inquérito policial é do juiz competente para a acdo principal. 2.
Prevalece na doutrina e na jurisprudéncia o entendimento segundo
0 qual a competéncia para autorizar a interceptacéo telefonica no
curso das investigacOes deve ser analisada com cautela, pois pode
ser que, inicialmente, 0 magistrado seja aparentemente competente
e apenas no curso das investigacbes se verifigue a sua
incompeténcia. 3. A descoberta, no decorrer da execucdo das
interceptacdes telefénicas, de que os delitos investigados foram
praticados fora dos limites territoriais de jurisdicdo da autoridade
gue deferiu a medida, ndo tem o conddo de nulificar as provas ja
colhidas. [...] 5. Recurso improvido (RHC n. 49.057/PR, Min.
JORGE MUSH, Quinta Turma, DJe 10/9/2014).

E, ainda: REsp. 1.333.074/RS, Rel. Min. SEBASTIAO REISJUNIOR,
Sexta Turma, DJ de 17/11/2015.

Confira-se, ainda, do Supremo Tribunal Federal:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS PROCESSUAL
PENAL. INCOMPETENCIA. APLICABILIDADE DO ART. 567 DO
CPP. RATIFICACAO DOS ATOS INSTRUTORIOS E DE RELATIVO
CARATER DECISORIO. POSSBILIDADE. PRECEDENTES
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS AO QUAL SE
NEGA PROVIMENTO. O julgado objeto da presente impetracéo
esta em harmonia com o entendimento deste Supremo Tribunal no
sentido da ndo contaminacéo e possibilidade de ratificacdo dos
atos instrutérios pela incompeténcia do juizo. Entendimento que se
estende a atos de relativo carater decisorio, cujo aproveitamento
nao afronte o contraditério e a ampla defesa. Precedentes (RHC
129.809, Rel. Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em
15/3/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-076 DIVULG 19/4/2016
PUBLIC 20/4/2016).

EMENTA HABEAS CORPUS. SUBSTITUTIVO DO RECURSO
CONSTITUCIONAL. INADEQUA(;AO DA VIA ELEITA. ESTUPRO
DE VULNERAVEL E FAVORECIMENTO DA PROSTITUICAO OU
OUTRA FORMA DE EXPLORACAO SEXUAL DE CRIANCA E
ADOLESCENTE. NULIDADE DE ATOS PRATICADOS POR JUiZO
INCOMPETENTE. POSS BILIDADE DE RATIFICACAO DOS ATOS
DECISORIOS PELO NOVO JUiZzO. PRISAO PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. DECISAO FUNDAMENTADA.
EXCESSO DE PRAZO. INOCORRENCIA. 1. Contra a denegacéo de
habeas corpus por Tribunal Superior prevé a Constituicdo Federal
remédio juridico expresso, o recurso ordinario. Diante da dicgéo
do art. 102, 11, a, da Constituicdo da Republica, a impetracdo de
novo habeas corpus em caréter substitutivo escamoteia o instituto
recursal proprio, em manifesta burla ao preceito constitucional. 2.
Conforme posicionamento hodierno sobre a matéria, este Supremo
Tribunal Federal, nos casos de incompeténcia absoluta do juizo,
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admite a ratificacdo de atos decisorios pelo juizo competente. 3.
Inexiste, no caso, flagrante ilegalidade ou abuso de poder a
justificar eventual concessdo da ordem de oficio, sobretudo porque,
se as circunstancias concretas da prética do crime indicam, pelo
modus operandi, a periculosidade do agente ou risco de reiteracéo
delitiva, estd justificada a decretacdo ou a manutencéo da prisdo
cautelar para resguardar a ordem publica, desde que igualmente
presentes boas provas da materialidade e da autoria. Precedentes.
4. A razoavel duragdo do processo ndo pode ser considerada de
maneira isolada e descontextualizada das peculiaridades do caso
concreto. 5. Habeas corpus extinto sem resolucdo do mérito (HC
123465, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em
25/11/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-032 DIVULG
18/2/2015 PUBLIC 19/2/2015).

Destarte, inafastavel a incidéncia da SiUmula 83/STJ.

Desconsiderar a assertiva do acérdao impugnado de que as
investigagOes estavam voltadas primordialmente para a busca de
produtos anabolizantes encontra empeco na Simula 7 desta Corte.

Veificase, sem esforgo, que o0 agravante ndo infirmou os fundamentos do
decisum agravado, limitando-s2 a trazer prova supodamente nova para Ser apreciada

diretamente por esta Corte, 0 que € inadmissivd. Confira-se:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL . ALEGACAO DE OMISSAO.
INEXISTENCIA. INTUITO MERAMENTE  MODIFICATIVO.
DOCUMENTO NOVO. IMPOSS BILIDADE. CARATER
PROTELATORIO. APLICACAO DA MULTA PREVISTA NO ARTIGO
538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC.

1. Osarts. 397 do CPC e 141, Il, do RISTJ ndo autorizam pedido de
analise de novas provas, juntadas apenas com o recurso especial e
mesmo posteriormente a este. Tal providéncia ndo encontra abrigo
dentro das peculiaridades dos recursos de indole extraordinaria,
porgue mesmo as provas e contratos ja examinados pelas outras
instancias nao podem ser valorados pelo STJ.

2. Depreende-se do art. 535, | e I, do CPC que os embargos de
declaracdo apenas sdo cabiveis quando constar, na decisdo
recorrida, obscuridade, contradicdo ou omissdo em ponto sobre o
gual deveria ter se pronunciado.

3. Os embargos de declaracéo néo se prestam ao simples reexame
de questbes ja analisadas, com o intuito de dar efeito infringente ao
recur so.

4. Embargos de declaracdo rejeitados, com aplicacdo de multa.
(EDcl nos EDcl no AgRg no AREsp. 390.361/PR, Rel. Min. LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 02/06/2015, DJe
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Incide, & hipotese, 0 enunciado da Simula 182/STJ. Como tem

reiteradamente decidido esta Corte, 0s recursos devem impugnar, de maneira especifica e
pormenorizada, todos os fundamentos da decisdo contra a qud se insurgem, sob pena de
vé-los mantidos. N&o séo suficientes meras a egagtes genéricas sobre as razbes que levaram a
inadmissfo do agravo ou do recurso especid, a indséndia no méito da controvérsa ou a
Impugnacéo de apenas um dos diversos fundamentos utilizados para a negaiva de provimento
do agravo. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO
RARO. FUNDAMENTOS NAO IMPUGNADOS. SUMULA 182/STJ.
INCIDENCIA.

1. E inviavel o recurso que deixa de atacar, especificamente, todos
os fundamentos da decisdo impugnada. Incidéncia da Samula 182
do Superior Tribunal de Justica.

2. N&o se mostra suficiente mera alegacdo genérica sobre as
razbes que levaram a inadmissdo do recurso especial, para gue se
alcance a pretendida reforma do decisum atacado. A esse respeito:
"Com efeito, a luz do principio da dialeticidade, que norteia os
recursos, deve a parte recorrente impugnar todos os fundamentos
suficientes para manter o acérddo recorrido, de maneira a
demonstrar que o julgamento proferido pelo Tribunal de origem
merece ser modificado, ou segja, ndo basta que faca alegacdes
genéricas em sentido contrario as afirmacdes do julgado contra o
gual se insurge" (AgRg no Ag 1.056.913/SP, Rel. Ministra Eliana
Calmon, Segunda Turma, DJe 26/11/2008).

3. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg no ARESp.
392.653/PB, Rel. Min. OG FERNANDES, Segunda Turma, julgedo em
17/12/2013, DJe 3/2/2014).

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ART. 217-A, CAPUT, C/C
ARTIGO 226, INCISO II, DO CP. VIOLACAO AO ART. 557 DO
CPC. NAO OCORRENCIA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL NAO ACOLHIDO.

1. Ajurisprudéncia desta Corte € no sentido de que "nédo ha ofensa
ao principio da colegialidade quando a decisdo monocrética é
proferida em obediéncia aos arts. 557, caput, e § 1°-A, do Cdadigo
de Processo Civil, e 3° do Cédigo de Processo Penal - CPP, que
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permitem ao relator dar provimento, negar seguimento a recurso
manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em
confronto com stUmula ou com jurisprudéncia dominante do
respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal
Superior" (AgRg nos EREsp 1.387.000/PR, Rel. Min. Ericson
Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP), Terceira Segéo,
DJe 17/06/2015). Ademais, a superveniente confirmacdo de
decisum singular de relator pelo 6rgao colegiado supera eventual
violacéo do art. 557 do Codigo de Processo Civil.

2. A falta de impugnacdo especifica de todos os fundamentos
utilizados na decisdo agravada atrai a incidéncia do enunciado
sumular 182 desta Corte Superior.

3. Diante da decisédo que inadmitiu o recurso especial, a defesa ndo
impugnou os fundamentos do Tribunal local. Igualmente, ao
interpor agravo regimental contra a decisdo que ndo conheceu do
agravo em recurso especial, a parte deixou de impugnar a
incidéncia do verbete 182 da Simula desta Corte. Dessa forma,
incide novamente referido enunciado.

4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 626.858/SP, Rel.
Min. REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta Turma, julgado
em 20/8/2015, DJe 28/8/2015).

Ante 0 exposto, ndo conhego do agravo.

E como voto.

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0283137-0 AREsp 809.829 / ES
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00012621020094025001 11622008 12621020094025001 200950010012629
EM MESA JULGADO: 21/06/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

AGRAVANTE : CLOVESOSCAR VALERIANO MONTEIRO
ADVOGADOS : RODRIGO CARLOSHORTA

CAIO DE OLIVEIRA TOTTI
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CORREU : RODRIGO MARCELO DA SILVA
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes contra a Ordem

Tributéria
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CLOVESOSCAR VALERIANO MONTEIRO
ADVOGADOS : RODRIGO CARLOSHORTA

CAIO DE OLIVEIRA TOTTI
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimenta.”
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Feix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



