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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 710.729 - CE (2015/0115692-2)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

: MINISTRO JORGE MUSSI

: VENCESLAU COSTA RODRIGUES

: RAFAEL SEVERINO DE ALBUQUERQUE

: PAULO NAPOLEAO GONGALVES QUEZADO

RENAN BENEVIDES FRANCO

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA

EMENTA

REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. MOTIVO FUTIL. RECURSO QUE
IMPOSSIBILITOU A DEFESA DA VITIMA. PRONUNCIA.
AUSENCIA DE INDICIOS SUFICIENTES DA AUTORIA.
RECONHECIMENTO. IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA SUMULA
7/STJ. RECURSO IMPROVIDO.

1. A decisdo de prondncia encerra simples juizo de
admissibilidade da acusacéo, exigindo o ordenamento juridico
somente o exame da ocorréncia do crime e de indicios de sua
autoria, ndo se demandando aqueles requisitos de certeza
necessarios a prolacao de um édito condenatério.

2. Desconstituir o entendimento do Tribunal de origem, que
pronunciou 0 acusado diante dos indicios suficientes de autoria,
exigiria o reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, inviavel
na via eleita ante o 6bice da Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental. Os
Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e Felix
Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 21 de junho de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 710.729 - CE (2015/0115692-2)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
AGRAVANTE : VENCESLAU COSTA RODRIGUES
AGRAVANTE : RAFAEL SEVERINO DE ALBUQUERQUE
ADVOGADOS : PAULO NAPOLEAO GONCALVES QUEZADO
RENAN BENEVIDES FRANCO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Cuida-se de
regimental interposto por VENCESLAU COSTA RODRIGUES e RAFAEL SEVERINO
DE ALBUQUERQUE contra decisao unipessoal do Ministro Leopoldo de Arruda Raposo
(Desembargador Convocado do TJ/PE) que negou provimento ao agravo em recurso
especial ante os obices das Sumulas 7 e 211/STJ, além da impossibilidade de analise

de suposta violacdo ao Regimento Interno do Tribunal de Justica Estadual.

Alegam os agravante, em sintese, que a pretenséo recursal prescinde do
reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, pois alicercada nas circunstancias
constantes do acordao recorrido, no qual restou comprovado que os acusados ndo

praticaram o crime a eles imputado, devendo ser reformada a deciséo de pronuncia.

Requerem, ao final, o provimento do agravo regimental, destrancando-se

0 apelo nobre.

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 710.729 - CE (2015/0115692-2)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Os elementos
existentes nos autos dao conta que VENCESLAU COSTA RODRIGUES e RAFAEL
SEVERINO DE ALBUQUERQUE foram denunciados pela préatica da conduta descrita
no artigo 121, 8 2°, incisos Il e IV, do Codigo Penal.

Pronunciado, a sentenca foi mantida em sede de recurso em sentido

estrito.

Interposto recurso especial pela defesa, alegou-se violagdo ao principio do
juiz natural, pois a impetracdo de anterior habeas corpus torna prevento o relator para
os demais recursos, nos termos do Regimento Interno do TJCE. Sustentaram, ainda, a
nulidade da sentenca de pronuncia por auséncia de fundamentacdo. Aduziram,
também, que os depoimentos das testemunhas arroladas pela acusacdo néo
corroboram a tese acusatoria, inexistindo indicios de autoria do delito imputado,
tampouco as referias qualificadoras, além das testemunhas da defesa terem

confirmado que os acusados ndo estavam no local do crime.

Inadmitido pelo Juizo Prévio de Admissibilidade, foi protocolado o

correspondente agravo previsto no artigo 544 do Codigo de Processo Civil/73.

Instado a se manifestar, o Ministério Publico Federal ofertou parecer pelo

seu desacolhimento.

Monocraticamente, o Excelentissimo Sr. Ministro Leopoldo de Arruda
Raposo (Desembargador Convocado do TJ/PE) negou-lhe provimento ante os 6bices
das Sumulas 7 e 211/STJ, além da impossibilidade de analise de suposta violagcdo ao

Regimento Interno do Tribunal de Justica Estadual.

Dai a apresentacdo deste regimental, no qual se pretende o

reconhecimento da auséncia de indicios suficientes da autoria.
Alirresignacédo, porém, ndo merece prosperar.

A defesa alega violagéo do artigo 414 do Codigo de Processo Penal sob o



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

argumento de ndo haver indicios da autoria, pois ndo estavam no local indicado pelo

6rgao acusador no momento do suposto crime.

Todavia, 0 acordao que julgou o recurso em sentido estrito consignou a

existéncia de prova testemunhal indicando os acusados como autores do fato

Criminoso.

Veja-se:

Quanto a autoria, é certo que os recorrentes declararam em
seus interrogatorios que ndo foram os autores do delito
perpetrado contra a vitima Francisco das Chagas
Fernandes Lima, asseverando os insurgentes que no dia do
crime se encontravam em lugar diverso do local do fato
delitivo. Rafael Severino Albuquerque afirma que se
encontrava em uma praca proxima a casa de familiares,
participando de uma festa (fogueira), enquanto que o0 outro
pronunciado. Venceslau Costa Rodrigues, sustenta que
tinha saido da cidade de Tiangua, vez que se encontrava no
Municipio de Sobral/CE.

Por outro lado, impfe-se salientar, por cabivel, que
nenhuma das testemunhas de defesa afirmaram com
absoluta certeza que o0 acusado Rafael Severino de
Albuguerque efetivamente permaneceu durante toda a noite
na referida festa (fogueira), muito menos que o0 outro
pronunciado, Venceslau Costa Rodrigues, realmente esteve
na cidade de Sobral no dia do fato criminoso, ndo sendo
possivel nesta fase processual afirmar como verdadeira a
tese de que os acusados estariam em local diverso do fato
delitivo.

O fato € que os réus negam a autoria dos fatos, porém nao
ha prova nos autos que comprovem que 0S MesmMos nao
cometeram o delito. Ao revés, ha vérias testemunhas
afirmando que viram ambos no dia do fato na casa da
vitima, e que os recorrentes efetivamente dispararam contra
a vitima.

Entretanto, a probabilidade do cometimento do crime pelos
pronunciados encontra suporte indiciario nos depoimentos
prestados pelas testemunhas Ivonete Vieira do Nascimento.
Fernanda Fernandes dos Santos e Mana de Fatima
Fernandes da Rocha na fase pré-processual (fls. 8/9, 10/12,
13/14 e 15/17), afirmando terem presenciado o fato
Criminoso e que 0s ora pronunciados, juntamente com outro
individuo, foram os autores do homicidio que vitimou
Francisco das Chagas Fernandes Lima (fls.366/367).

Desse excerto, observa-se ter o Tribunal de origem reconhecido a
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presenca de indicios de autoria delitiva, circunstancia inviavel de ser revista nesta sede

ante o 6bice da Sumula 7/STJ.

Nao se pode olvidar que a decisao de pronudncia encerra simples juizo de
admissibilidade da acusacao, exigindo o ordenamento juridico somente o exame da
ocorréncia do crime e de indicios de sua autoria, ndo se demandando aqueles
requisitos de certeza necessarios a prolacdo de um édito condenatério, sendo que as

davidas, nessa fase processual, resolvem-se contra o réu e a favor da sociedade.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PENAL. PROCESSO PENAL. PRONUNCIA
FUNDAMENTADA EM ELEMENTOS INFORMATIVOS COLHIDOS
NA FASE PRE-PROCESSUAL E EM JUIiZO. PROVAS
SUFICIENTES DE MATERIALIDADE E DE INDICIOS DE
AUTORIA. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO
STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A decisdo de prondncia € um mero juizo de admissibilidade
da acusacdo, ndo sendo exigido, nesse momento processual,
prova incontroversa da autoria do delito - bastam indicios
suficientes de que o0 réu seja seu autor e a certeza quanto a
materialidade do crime.

2. No caso concreto, a pronuncia foi lastreada nao apenas nos
depoimentos colhidos na fase inquisitorial, mas também em
depoimentos judicializados, colhidos sob o manto do contraditério
e da ampla defesa.

3. Para se concluir pela impronancia, como pretendido pelo
agravante, seria necessario o revolvimento fatico-probatério dos
autos, providéncia vedada pela Sumula n. 7 do STJ.

4. Agravo nao provido.

(AgRg no AREsp 365.085/RS, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, DJe 20/04/2016)

PENAL E PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO.
PRONUNCIA. IMPRESCINDIBILIDADE DE REEXAME DAS
CIRCUNSTANCIAS FATICO-PROBATORIAS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7 DO STJ. NULIDADE. INEXISTENCIA. PREJUIZO NAO
DEMONSTRADO. PAS DE NULITTE SANS GRIEF. SUMULA 83
DO STJ.

1. Se o Tribunal a quo, soberano na andlise das circunstancias
faticas da causa, concluiu pela existéncia de indicios suficientes de
autoria e materialidade que ensejam a pronuncia do réu pela
pratica de homicidio qualificado, com fundamento nas provas
produzidas no processo, o acolhimento da pretenséo recursal para
modificar tal entendimento implicaria, necessariamente, o reexame
do conjunto fatico-probatério, impossivel na via estreita do recurso
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especial, a teor do disposto na Siumula 7 do STJ.

2. Na fase do iudicium accusationis, ndo se admite a incursdo sobre
0 mérito da acusacdo, sob pena de usurpar a competéncia do
Tribunal do Jari, juizo natural constitucionalmente instituido para
julgar os crimes dolosos contra a vida.

3. E pacifica a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, em
obediéncia ao principio pas de nulitté sans grief, que vigora em
nosso ordenamento, ndo se declara nulidade de ato se dele ndo
resulta prejuizo para nenhuma das partes. Precedentes.

4. Ao afastar a nulidade da sentenca de pronincia, uma vez que
nao se vislumbrou a alegada ocorréncia de prejuizo, o Tribunal de
origem revelou perfeita sintonia com o que vem sendo
reiteradamente decidido por esta Corte. Aplicacdo do enunciado da
Sumula 83 desta Corte.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 675.964/PE, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA,
QUINTA TURMA, DJe 04/02/2016)

Nega-se, portanto, provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0115692-2 PROCESSO ELETRONICO AREsp 710.729/CE
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00009060220098060173 2009001799279 9060220098060173
PAUTA: 21/06/2016 JULGADO: 21/06/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE . VENCESLAU COSTA RODRIGUES
AGRAVANTE . RAFAEL SEVERINO DE ALBUQUERQUE
ADVOGADOS : PAULONAPOLEAO GONCALVESQUEZADO

RENAN BENEVIDES FRANCO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : VENCESLAU COSTA RODRIGUES
AGRAVANTE : RAFAEL SEVERINO DE ALBUQUERQUE
ADVOGADOS : PAULO NAPOLEAO GONCALVESQUEZADO
RENAN BENEVIDES FRANCO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."
Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e
Felix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



