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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 681.940 - SP (2015/0073818-0)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE  : JOAO MARIANO DA SILVA NETO

ADVOGADO : JAKSON CLAYTON DE ALMEIDA E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. INTERROGATORIO DO
REU. LEI N. 11.719/2008. LEI PROCESSUAL PENAL. TEMPUSREGIT ACTUM.
NOVO INTERROGATORIO. NAO OBRIGATORIEDADE. SUMULA 83/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A La n. 11.719/2008, que deu nova redagcdo ao art. 400 do CPP, porquanto la
processud pend, aplica-se desde logo, conforme os ditames do principio tempus regit
actum, sam prejudicar, contudo, a vaidade dos atos redizados sob a vigénda da le
anterior, razéo pelaqud, jaredizado o interrogatdrio do réu, ndo hé obrigacdo de o ato
ser renovado para cumprir as bdizas da novald.

2. Nos temos da Simula 83/STJ, Nao se conhece do recurso especial pela

divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisio recorrida.

3. Agravo regimentd improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taguigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Reaor. Os Srs. Minidras Antonio Sadanha
Pahero, Maria Thereza de Asss Moura, Sebastido Res Jnior e Rogerio Schietti Cruz
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradilia, 21 de junho de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 681.940 - SP (2015/0073818-0)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE - JOAO MARIANO DA SILVA NETO

ADVOGADO : JAKSON CLAYTON DE ALMEIDA E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO:

Trata-se de agravo regimentd interposto por JOAO MARIANO DA SILVA NETO
em face de decisdo que negou provimento ao agravo em recurso especid (fls. 492/495).

Sudenta 0 agravante que o0 recurso especial interposto ndo tem e nunca teve
como objetivo o0 reexame de provas, peo contrario o mesmo tem como finalidade
demonstrar que o v. acérddo foi prolatado ao arrepio da legidacdo vigente, portanto
sua reforma € medida de justica (fl. 522). Redfirmaas razbes do recurso especid, no sentido
de que o0 acdrdao regiond teria negado vigéndiaao art. 400 do CPP.

Afirmaque, muito embora os atos praticados anteriormente a vigéncia da Lel n°
11.719/2008, sgjam validos, deveria ter ocorrido, no presente feito, um despacho
saneador e em conseqiéncia determinado um novo interrogatério do requerente (fl.
522). Argumenta que 0 desrespeito aos preceitos processuais, ja expostos, sem sombra de
dividas trouxe sérios e incalculavels prejuizos a seguranca juridica e ao contraditério e
a ampla defesa (fl. 522).

Reguer areconsderacdo da decisdo ou a submissio do fato a Sexta Turma

E o rdatdrio.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 681.940 - SP (2015/0073818-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

A despeito das razfes apresentadas, 0 agravante ndo trouxe argumentos capazes de
reformar a decis2o agravada, que deve ser mantida por seus préprios fundamentos

Extrai-se dos autos que o recorrente foi pronunciado na origem como incurso no art.
121, 8 2% ind |, c.c. art. 61, inaso |1, dinea"f", ambos do CP. Irresignado, interpds recurso
em sentido edtrito perante o Tribund de Judtica, degando fdta de observancia do rito
edtabelecido pela Le 11.719/08, recurso a0 qua negou-se provimento, mantendo-se os
termaos da decisdo de pronincia

Em recurso especid, sustenta nulidade do feito, por violagdo ao rito estabelecido no
art. 400 do CPP. Nesse santido, algumenta que se o interrogatorio foi realizado e
oferecida a defesa prévia, o juiz apés a colheita de todas as provas deveria novamente
interrogar o acusado (fl. 363). Assevera que ndo ha nos autos qualquer justificativa para
gue o processo ndo fosse saneado e adequado ao novo procedimento processual (fl. 363).

O Tribund a quo, ao rgetar a tese do recorrente, utilizowse dos seguintes
fundamentos (fl. 331):

Sem razdo a Defesa na questéo preliminar (inobservancia do rito
processual determinado pela Lel n° 11.719/08). A norma processual, de
aplicacdo imediata, atual, ndo retroage, razido por que validos os atos
praticados antes de sua vigéncia, sob legidacdo diversa, como, alias, no caso
em comento. Além disso, ndo restou demonstrado qualquer preuizo
experimentado pelo acusado.

Edta Corte Superior firmou orientacéo no sentido de que é valido o interrogatorio
do réu realizado antes da vigéncia da Lel n. 11.719/2008, que alterou o art. 400 do CPP,
e a falta de renovacéo do ato como Ultimo ato de instrucdo processual ndo implica
nulidade do processo, pois houve o cumprimento da legidacdo anterior, a luz do
principio tempus regit actum e do art. 2° do CPP (RHC 25.502/GO, Rd. Minigro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 15/03/2016, DJe 28/03/2016).

No mesmo entendimento:

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA
ELEITA. INTERROGATORIO REALIZADO ANTES DA VIGENCIA DA
LEl N. 11.719/2008, QUE MODIFICOU O ART. 400 DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL. DESNECESSDADE DE RENOVACAO DO ATO.
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INQUIRICAO DE CORREUS EM AUDIENCIA SEM A PRESENGA DO
PACIENTE E DE SEU ADVOGADO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
NO MOMENTO OPORTUNO. ART. 571, II, DO CPP. PRECLUSAQ.
INTERROGATORIO INDIVIDUAL DOS CORREUS POSSBILIDADE.
ART. 191 DO CPP. PLEITO ABOLUTORIO DOS DELITOS DE
TRAFICO, ASSOCIAGAO E RECEPTAGAO. EXAME APROFUNDADO
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. INCOMPATIBILIDADE.
CAUSA ESPECIAL DE AUMENTO DE PENA (ART. 40, IIl, DA LEI N.
11.343/2006). TRAFICO COMETIDO NAS IMEDIACOES DE
ESTABELECIMENTO DE ENSINO. COMPROVACAO DE QUE A
MERCANCIA VISAVA ATINGIR ESTUDANTES. DESNECESIDADE.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
acompanhando a orientacao da Primeira Turma do Supremo Tribunal
Federal, firmou-se no sentido de que o habeas corpus ndo pode ser
utilizado como substituto de recurso proprio, sob pena de desvirtuar a
finalidade dessa garantia constitucional, exceto quando a ilegalidade
apontada é flagrante, hip6tese em que se concede a ordem de dficio.

2. A luz do principio tempus regit actum, as normas
de direito processual possuem aplicacdo imediata, razdo pela qual a
" superveniéncia da Le n. 11.719/2008, que alterou alterar o art. 400 do
Codigo de Processo Penal, para determinar a realizacdo do
interrogatério como ultimo ato da instrucdo processual, ndo implica a
repeticdo do ato, regularmente realizado sob a égide da legidacéo
anterior. Aplicacdo do art. 2° do Cddigo de Processo Penal e de
precedentes desta Corte e do Supremo Tribunal Federal” (RHC n.
41.517/P1, Rel. Ministro ERICSON MARANHO (Desembargador
convocado do TJ/SP), Sexta Turma, julgado em 02/06/2015, DJe
18/06/2015).

3. Hipbtese em que o paciente e seu defensor sairam da
sala de audiéncia a pedido dos corréus, que iriam se manifestar sobre
delacdo efetuada perante a policia judiciaria, Stuacdo contra a qual a
defesa apresentou descontentamento somente em sede de apelacéo.

4. Nos termos do art. 571, 1l, do Cadigo de Processo
Penal, eventual nulidade ocorrida na instrucdo criminal devera ser
arguida nas alegacOes finais, sob pena de convalidacdo. Precedente.

5. Esta Corte ja decidiu, em outras ocasides, que a ndo
participacdo do acusado e de seu defensor do interrogatério de corréu ndo
ensga a nulidade automatica do feito, haja vista que o art. 191 do Cédigo
de Processo Penal preceitua que o0s réus serdo interrogados
separadamente. Precedentes.

6. O pedido de absolvicdo "por insuficiéncia de
provas' quanto aos ddlitos de tréfico, de associacdo para o trafico e de
receptacédo demanda aprofundado exame do conjunto fatico-probatorio,
providéncia sabidamente incompativel com a via estreita do remédio
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heroico, consoante orientagdo consolidada deste Tribunal Superior.
Precedentes.

7. A Quinta e a Sexta Turmas desta Corte firmaram a
compreensdo de que, para imposicdo da causa de aumento de pena
prevista no art. 40, Ill, da Lei n. 11.343/2006, basta que o trafico de
drogas tenha ocorrido nas proximidades de qualquer dos estabel ecimentos
descritos na norma, sendo prescindivel a comprovagao de que 0 comeércio
de entorpecentes visava atingir estudantes ou qualquer frequentador dos
locais indicados no referido preceito. Precedentes.

8. Habeas corpus n&o conhecido.

(HC 164.414/RS Rd. Ministro GURGEL DE FARIA,
QUINTA TURMA, julgado em 20/08/2015, DJe 08/09/2015), com
destaques.

PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSD ESPECIAL, ORDINARIO OU DE
REVISAO CRIMINAL. NAO CABIMENTO. NULIDADE. AUSENCIA DE
PREJUIZO. NAO DECLARAGCAQ. CPP, ART. 563. INTERROGATORIO
DO REU. LEI N. 11.719/2008. LEI PROCESSUAL PENAL. TEMPUS
REGIT ACTUM. NOVO INTERROGATORIO. NAO OBRIGATORIEDADE.

1. Ressalvada pessoal compreensdo diversa,
uniformizou o Superior Tribunal de Justica ser inadequado o writ em
substituicdo a recursos especial e ordinario, ou de revisdo criminal,
admitindo-se, de oficio, a concessdo da ordem ante a constatacédo de
ilegalidade flagrante, abuso de poder ou teratologia.

2. Ausente prejuizo a defesa na inobservancia do rito
previsto no art. 55 da Le n. 11.343/2006, que determina o recebimento da
denuincia apos a apresentacdo da defesa preliminar, ndo cabe a declaracéo
de nulidade do ato, nos termos do art. 563 do CPP.

3. A Lei n. 11.719/2008, que deu nova redacéo ao art.
400 do CPP, porquanto lel processual penal, aplica-se desde logo,
conforme os ditames do principio tempus regit actum, sem pregudicar,
contudo, a validade dos atos realizados sob a vigéncia da lei anterior,
razao pela qual, ja realizado o interrogatorio do réu, ndo ha obrigacdo
de 0 ato ser renovado para cumprir as balizas da nova lei.

4. Habeas corpus n&o conhecido.

(HC 164.420/SP, Rd. Ministro NEFI CORDEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 09/09/2014, DJe 25/09/2014), com destaques.

Dedtarte, estando o acorddo recorrido em consonancia com a jurisprudéncia desta
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Corte, ndo merece reforma, circunstncia que ara o verbete sumular n. 83/STJ, verbis. Nao
se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagéo do tribunal se
firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.

Ante 0 exposto, Voo por negar provimento ao agravo regimentdl.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0073818-0 AREsp 681.940 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 002010444710 00444716720018260002 162501 16252001 2010444710
444716720018260002

PAUTA: 21/06/2016 JULGADO: 21/06/2016
Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JULIANO BAIOCCHI VILLA-VERDE DE CARVALHO

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : JOAO MARIANO DA SILVA NETO
ADVOGADO : JAKSON CLAYTON DE ALMEIDA E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOAO MARIANO DA SILVA NETO

ADVOGADO : JAKSON CLAYTON DE ALMEIDA EOUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido
Reis Janior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



