A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
N° 648.016 - RJ (2014/0340520-4)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : CONDOMINIO DO EDIFiCIO NATAL
ADVOGADO : CONCEICAO DE MARIA LOPES DE MOURA E OUTRO(S)
AGRAVADO : LUCIANO BOMFIM MARINHO DE ANDRADE - ESPOLIO
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/73.
EMBARGOS DE DIVERGENCIA. DESER(;AO AFASTADA. PRECEDENTE DA
CORTE ESPECIAL. PARADIGMA DA MESMA TURMA. INADMISSAO.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AUSENCIA DE
COTEJO ANALITICO. DISCUSSAO ACERCA DA APLICACAO DE REGRA
TECNICA RELATIVA AO CONHECIMENTO DO RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. FINALIDADE DO RECURSO.

1. E desnecessério o preparo do recurso cujo mérito discute o proprio direito ao
beneficio da assisténcia judiciaria

2. A deciso proveniente da mesma turma julgadora do acérdéo embargado néo é
apta a demonstrar o dissidio jurisorudencia que ensgja a admissdo dos embargos de
divergéncia

3. O disdidio jurigprudencid deve ser demonstrado conforme preceituado nos arts.
266, § 1° e 255, § 2, c/c 0 art. 546, paragrafo Unico, do CPC, mediante o cotgo
anditico dos arestos, indicando-se as circunstancias que identifiquem ou assemelhem os
casos confrontados.

4. N@o hé dissidio jurisprudencid apto a ensgjar o cabimento dos embargos de
divergéncia quando o aresto embargado, ao contr&io do paradigma, restringe-se ao
juizo de admissibilidade do recurso sem se pronunciar a respeito do mérito da causa.

5. A findidade dos embargos de divergéncia € a uniformizagdo da jurisprudéncia
do Tribund, nd0 sendo um recurso a mas nem se prestando para a corregdo de
eventual equivoco ou violacdo que possa ter ocorrido no julgamento do recurso especial.

6. Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da CORTE ESPECIAL do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos
do voto do Sr. Minidro Relator. Os Srs. Ministros Humberto Martins, Maria Thereza de Assis
Moura, Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maia Flho, Jorge Muss, Og Fernandes, Luis Felipe
Sdoméo, Mauro Campbell Marques, Benedito Goncalves, Raul Araljo, Fdix Fischer e Laurita Vaz

votaram com o Sr. Minigro Relator.
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Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia (DF), 15 de junho de 2016(Data do Julgamento).

MINISTRO FRANCISCO FALCAO

Presidente

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

Relator
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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
NP 648.016 - RJ (2014/0340520-4)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : CONDOMINIO DO EDIFICIO NATAL
ADVOGADO : CONCEICAO DE MARIA LOPES DE MOURA E OUTRO(S)
AGRAVADO : LUCIANO BOMFIM MARINHO DE ANDRADE - ESPOLIO
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Trata-se de agravo regimental interposto por CONDOMINIO DO EDIFICIO NATAL
a deciso que declarou o recurso deserto.

Sustenta o0 agravante que as custas ndo foram recolhidas, pois encontra-se discutindo a
concessao ou ndo do beneficio da justica gratuita. Alega ainda que requereu, na prépria peticdo dos
embargos de divergéncia, a concessao do beneficio da gratuidade de justica.

Assm, pugna pelo afastamento da pena de desercédo e pelo conhecimento e provimento
dos embargos de divergéncia.

E o rdatdrio.
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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
NP 648.016 - RJ (2014/0340520-4)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/73.
EMBARGOS DE DIVERGENCIA. DESERCAO AFASTADA. PRECEDENTE DA
CORTE ESPECIAL. PARADIGMA DA MESMA TURMA. INADMISSAO.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AUSENCIA DE
COTEJO ANALITICO. DISCUSSAO ACERCA DA APLICACAO DE REGRA
TECNICA RELATIVA AO CONHECIMENTO DO RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. FINALIDADE DO RECURSO.

1. E desnecessério o preparo do recurso cujo mérito discute o proprio direito ao
beneficio da assisténcia judiciaria

2. A decisio proveniente da mesma turma julgadora do acorddo embargado néo €
apta a demonstrar o dissidio jurisprudencid que ensgja a admissdo dos embargos de
divergéncia.

3. O dissidio jurisprudencid deve ser demonstrado conforme preceituado nos arts.
266, 8§ 1° e 255, § 20, c/c o art. 546, paragrafo Unico, do CPC, mediante o cotgo
andlitico dos arestos, indicando-se as circunstancias que identifiquem ou assemelhem os
casos confrontados.

4. N&o ha disddio jurisprudencid apto a ensgjar o cabimento dos embargos de
divergéncia quando o aresto embargado, ao contr&io do paradigma, restringe-se ao
juizo de admissibilidade do recurso sem se pronunciar a respeito do mérito da causa.

5. A findidade dos embargos de divergéncia é a uniformizacéo da jurisprudéncia
do Tribund, ndo sendo um recurso a mas nem se prestando para a correcdo de
eventual equivoco ou violagcdo que possater ocorrido no julgamento do recurso especial.

6. Agravo regimental desprovido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):

De inico, impde-se ressdtar que o0s presentes embargos de divergéncia foram
interpostos com fundamento no Cédigo de Processo Civil de 1973, razéo pela qua devem ser
exigidos os requisitos de admisshilidade recursal na forma nele prevista, com as interpretagcoes
dadas pela jurisprudéncia desta Corte (Enunciado Adminigtrativo n. 2/STJ).

Em recente julgamento da Corte Especia do Superior Tribund de Justica (AgRg nos
EREsp n. 1.222.355/MG, da relatoria do Ministro Raul Aralljo, DJe de 25/11/2015), decidiu-se que,
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em casos como 0 dos autos, em que se discute, no apelo especia, 0 beneficio da assisténcia
judiciaria, ndo € necessario 0 recolhimento do preparo no ato da interposicdo do recurso. A
propdsito, confira-se a ementa do dudido acdrdéo:

"AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. PEDIDO DE ASSISTENCIA JUDICIARIA
GRATUITA COMO MERITO DO RECURSO. AUSENCIA DE PREPARO.
DESERCAO. AFASTAMENTO. PEDIDO FORMULADO NA PROPRIA PETICAO
RECURSAL. POSSIBILIDADE. AGRAVO PROVIDO. 1. E desnecessario 0 preparo
do recurso cujo mérito discute o préprio direito ao beneficio da assisténcia judiciaria
gratuita. N&o ha légica em se exigir que o recorrente primeiro recolha o que afirma
ndo poder pagar para sO depois a Corte decidir se faz jus ou ndo ao beneficio. 2. E
viavel a formulacdo, no curso do processo, de pedido de assisténcia judiciéria
gratuita na propria peticdo recursal, dispensando-se a exigéncia de peticdo avulsa,
guando ndo houver prejuizo ao tramite normal do feito. 3. Agravo interno provido."

Assm, reconsidero a decisdo agravada para afastar a desercao e passo a nova andise
dos embargos de divergéncia.

Trata-se de embargos de divergéncia interpostos por CONDOMINIO DO EDIFICIO
NATAL com o propdsito de que se reforme acordao da Quarta Turma assm ementado:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. PESSOA
JURIDICA. NECESSIDADE DE COMPROVAGCAO DA HIPOSSUFICIENCIA.
FUNDAMENTO AUTONOMO E SUFICIENTE NAO ATACADO. SUMULA
283/STF. MATERIA PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. O beneficio da assisténcia judiciaria gratuita somente pode ser concedido a
pessoa juridica, independentemente de ser ou ndo de fins lucrativos, se esta
comprovar que ndo tem condicbes de arcar com as despesas do processo sem 0
comprometimento da manutencdo de suas atividades. Nesse sentido: EREsp
1.015.372/SP, Corte Especia, Relator o Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, DJe
de 197/2009; AgRg nos EREsp 949.511/MG, Corte Especia, Relator o Ministro ARI
PARGENDLER, DJe de 9/2/2009; EREsp 321.997/MG, Corte Especia, Relator o
Ministro CESAR ASFOR ROCHA, DJ de 16/8/2004.

2. A auséncia de impugnacdo, nas razdes do recurso especia, do fundamento
central e suficiente do aresto recorrido atrai 0 6bice da Simula 283 do STF, segundo
aqud: 'E inadmissivel o recurso extraordinério, quando a decisdo recorrida assenta
em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles.' 3. No
caso dos autos, o Tribunal de origem, com base no conjunto fético-probatério
constante dos autos, concluiu que ndo estdo presentes os requisitos para a
concessdo do beneficio da assisténcia judicidia gratuita & pessoa juridica,
circunstancia que inviabiliza 0 exame da controvérsia em sede de recurso especial,
conforme preconizado na Simula 7 do Superior Tribunal de Justica.

4. Agravo regimental a que se nega provimento."
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O embargante aponta a existéncia de divergéncia jurisorudencid entre o entendimento
manifestado no aresto impugnado e aquele adotado no REsp n. 554.840/MG, da Quarta Turma, e
nos EREsp n. 321.997, da Corte Especial. Afirma que basta comprovar a situacdo de miserabilidade
juridica para obter a concesséo da gratuidade de justica, sendo irrelevante sua composi¢éo edilicia

No que se refere ao precedente da Quarta Turma, ressalte-se que, de acordo com a
orientacdo do STJ, julgado proveniente da mesma turma julgadora do acérddo embargado néo é apto
a demonstrar o dissidio jurisprudencia que ensga a admissdo dos embargos de divergéncia. A
propdsito, confira-se precedente acerca da matéria:

"AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA -
INDICACAO DE ARESTO ORIUNDO DA MESMA TURMA JULGADORA -
INVIABILIDADE - DISCUSSAO ACERCA DA APLICACAO DE REGRA
TECNICA RELATIVA AO CONHECIMENTO DO RECURSO ESPECIAL -
ACORDAO EMBARGADO QUE NAO ADENTROU O MERITO RECURSAL POR
INCIDENCIA DA SUMULA 07 DO STJ - INVIABILIDADE. INSURGENCIA DOS
REUS. 1. Acorddo oriundo da mesma turma julgadora do aresto embargado ndo é
apto a demonstrar o dissidio jurisprudencial. 2. E invidvel, em sede de embargos de
divergéncia, discussdo sobre o acerto ou desacerto da regra técnica de
conhecimento utilizada pelo relator do julgado embargado. Precedentes da Corte
Especial. 3. Agravo regimental desprovido." (AgRg nos EREsp n. 1.471.665/MS,
relator Ministro Marco Buzzi, Segunda Se¢éo, DJe de 15/5/2015.)

Menciono ainda os seguintes julgados Corte Especid, AgRg nos EAREsp n.
128.465/SP, relator Minigtro Castro Meira, DJe de 4/3/2013; Primeira Secdo, AgRg nos EREsp n.
1.175.459/RJ, relator Minisro Herman Benjamin, DJe de 15/3/2013; e Segunda Secéo, AgRg nos
EREsp n. 1.184.189/MS, relator Ministro Ricardo Villas Bdas Cueva, DJe de 28/9/2012.

No mais, quanto a comprovacdo da auséncia de condi¢bes do recorrente de arcar com
as despesas do processo, verifico que ndo houve a demonstracdo da divergéncia na forma
preconizada pelos arts. 266, § 1° e 255, § 22 do RISTJ, c/c o art. 546, parégrafo Unico, do CPC.
Com efeito, € necessario que a parte proceda ao devido cotgjo anditico a fim de demondtrar a
semelhanca entre as bases faticas dos acordaos confrontados e a divergéncia entre teses juridicas
conferidas a um mesmo contexto. A respeito da questdo, cito o seguinte julgado:

"AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. RECURSO NAO ADMITIDO POR AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICA ENTRE ARESTOS RECORRIDO E PARADIGMAS. MERA CITACAO
DE EMENTAS. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. NAO CABIMENTO DOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA. 1. Nos termos da jurisprudéncia reiterada desta
Corte Superior, a comprovacdo da divergéncia jurisprudencial exige o cotejo analitico
entre os julgados confrontados e a demonstragdo da similitude fatica, partindo-se de
guadro fético semelhante, ou assemelhado, para conclusio dissonante de julgamento
qguanto ao direito federal aplicavel. 2. Na espécie, o recorrente limitou-se a trazer
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transcricdo da ementa, sem sequer fazer a juntada do voto, tampouco a confrontagéo
entre os arestos. Descumpriu, portanto, o requisitos do cotgo analitico dos
acordaos, apenas citando supostas ementas. 3. O acordéo recorrido entendeu, no
que diz respeito a alegacdo de violagdo da coisa julgada, que a rescisdo judicid do
contrato de compra e venda implica, ex officio, a restituicdo das partes ao estado
anterior (eficicia regtituitdria contida no provimento jurisdicional), razéo por que néo
ofende a coisa julgada a inclusdo, na conta de liquidagdo, dos valores pagos pelo
comprador. Ja o suposto acérdao paradigma, em sua ementa, afirma, em relacdo ao
tema da coisa julgada, que 'o0 STJ consolidou o entendimento de que, em Embargos a
Execucdo de titulo executivo judicia, hipétese dos autos, € vedada a rediscusséo de
questéo anteriormente julgada de forma definitiva, em raz&o da aplicagdo do principio
da coisa julgada. Assim sendo, deve o processo executivo se desenvolver nos
estritos limites do decisum exequendo'. Percebe-se que o mero confronto das
ementas ndo possibilita concluir pela smilitude entre as situagtes faticas em que a
regra processual, sobre cuja aplicacdo se diverge, esta sendo aplicada. 4. Mostra-se
evidente a impropriedade dos presentes embargos de divergéncia, na medida em que
ndo se demonstrou a existéncia de situagdes idénticas sendo julgadas por esta Corte
de Justica de modo dissonante. 5. Agravo regimental a que se nega provimento."
(AgRg nos EREsp n. 1.289.600/TO, relator Ministro Og Fernandes, Corte Especial,
DJe de 28/5/2015.)

Além diso, foi com fundamento nas Simulas n. 283/STF e 7/STJ que o acorddo
embargado desproveu 0 agravo regimental interposto contra a decisdo do agravo em recurso

especid.

O STJ ja pacificou o entendimento de ser imprépria a discussdo, em embargos de
divergéncia, acerca da aplicacdo de regra técnica relativa ao conhecimento do recurso especial.
Nesse sentido, cito precedente de minhareatoria

"EMBARGOS DE DIVERGENCIA. DISCUSSAO ACERCA DA APLICAGAO
DE REGRA TECNICA RELATIVA AO CONHECIMENTO DO RECURSO
ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICO-JURIDICA. DISSENSO INTERPRETATIVO NAO-CARACTERIZADO.
1. E invidve, em sede de embargos de divergéncia, discussdo acerca da
admissibilidade do recurso especial. 2. Ndo se caracteriza o dissenso interpretativo
entre os arestos confrontados quando os paradigmas conhecem do recurso e
adentram o mérito e o acorddo impugnado ndo ultrapassa o juizo de admissibilidade
pela inexisténcia de violagdo dos dispositivos legais citados pela auséncia de dissidio
jurisprudencial. 3. Embargos de divergéncia nao-conhecidos." (EREsp n.
260.691/RS, Corte Especial, DJe de 18.2.2008.)

Cito também estes julgados. AgRg nos ERESp n. 958.421/PR, Primeira Secdo, Ministra
Eliana Cdmon, DJe de 17.3.2008; AgRg nos EREsp n. 799.589/SP, Segunda Secdo, Minisro
Massami Uyeda, DJe de 27.5.2008; e AgRg na Pet n. 4.935/SP, Terceira Secéo, Ministro Arnaddo
Esteves, DJ de 20.11.2006.
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Por fim, ressalto que a findidade dos embargos de divergéncia é a uniformizacdo da
jurisprudéncia do Tribund, ndo se apresentando como UM recurso a mais nem se prestando para a
correcdo de eventual equivoco ou violagdo que possa ter ocorrido no julgamento do recurso

especial.

Desse modo, ndo atendidas as exigéncias regimentais para a demonstracdo da
divergéncia alegada, o recurso ndo merece acolhida.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

AgRg nos
Numero Registro: 2014/0340520-4 PROCESSO ELETRONICO EAREsp 648.016 /
RJ

Numeros Origem: 00157591920118190000 0039496462014 00394964620148190000 157591920118190000
394964620148190000

PAUTA: 15/06/2016 JULGADO: 15/06/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. ELA WIECKO VOLKMER DE CASTILHO

Secretéria
Bda VANIA MARIA SOARES ROCHA

AUTUACAO
EMBARGANTE : CONDOMINIO DO EDIFICIONATAL
ADVOGADO : CONCEICAO DE MARIA LOPESDE MOURA E OUTRO(S)
EMBARGADO : LUCIANO BOMFIM MARINHO DE ANDRADE - ESPOLIO
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Propriedade - Condominio em Edificio - Despesas Condominiais

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CONDOMINIO DO EDIFICIONATAL
ADVOGADO : CONCEIQAO DE MARIA LOPES DE MOURA EQUTRO(S)
AGRAVADO : LUCIANO BOMFIM MARINHO DE ANDRADE - ESPOLIO
ADVOGADO . SEM REPRESENTAQAO NOSAUTOS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessao
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Corte Especia, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Maria Thereza de Assis Moura, Herman Benjamin,
Napoledo Nunes Maia Filho, Jorge Mussi, Og Fernandes, Luis Fdipe Saloméo, Mauro Campbell
Marques, Benedito Goncgalves, Raul Araljo, Felix Fischer e Laurita Vaz votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Nancy Andrighi.



