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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°607.911 - MT (2014/0279759-9)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
© VALDIR SOARES (PRESO)

© DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

. MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO

EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. HOMICIDIO TRIPLAMENTE QUALIFICADO.
UTILIZACAO DE UMA QUALIFICADORA NA PENA-BASE.
FUNDAMENTACAO IDONEA.

1. Havendo mais de uma gudificadora no homicidio doloso, umadelas
pode formar o tipo qudificado e as demais podem ser utilizadas para
agravar a pena na segunda etapa da dosmetria (caso conste no rol do
at. 61, 11, do CP) ou para devar a pena-base na primeara fase do
cdculo.

2. In casu, 0 Consgho de Sentenca do Tribund do Xiri reconheceu
trés qudificadoras, tendo a Corte de arigem sopesado uma (meo
cud) como qudificadora, enquanto a outra (motivo fitl) foi
consderada na fixacéo da penabase. Sdientase que o Tribund a
guo néo utlizou a terceira qudificadora (emprego de recurso que
dificultou €/ou impossihilitou a defesa da vitima) na segunda fase (art.
61, inciso |, dinea "c', do CP), pois considerou que sua incidéncia
configuraria reformatio in pgjus, o que beneficiou o réu, pois poderia
ter sdo gplicada nesta fase ou na primeira, desde que respeitado o
limite da pena imposta no Juizo de origem. Assm, a fundamentacéo
lancada na sentenca e no acorddo recorrido é idonea e sUficiente para
exasperar a pena-base.

3. O dfeto devolutivo pleno do recurso de gpelacéo autoriza ao
Tribund ad quem, anda que em recurso exdusvo da defesa, a
proceder a revisdo das circungéancias judidas do art. 59, do Cédigo
Pend, reconhecidas pela sentenca condenatéria como desfavoraves,
mehor explicitando-as, bem como a dteracdo dos fundamentos para
judtificar a manutencZo; ndo havendo fdar em reformatio in pgjus se
a Stuacdo do sentenciado néo fo agravada, 0 que no presente caso
n&o ocorreu, até porque houve a diminuigdo drégtica da pena gplicada

4. Agravo regimentd n&o provido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acimaindicadas,

acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Jugtica, por unanimidade,
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negar provimento ao agravo regimentd. Os Srs. Minidros Ribero Dantas, Jod 1lan Paciornik,
Feix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Minigtro Relator.
Brasilia (DF), 21 de junho de 2016(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°607.911 - MT (2014/0279759-9)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : VALDIR SOARES (PRESO)

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Redator):

Trata-se de agravo regimentd interposto por VALDIR SOARES (e-STJfls
507/510) contra decisdo monocrética de e-STJ fls. 493/501, que conheceu do agravo para

negar provimento ao recurso especid.

A parte agravante sustenta a ocorréncia da reformatio in pejus reflexa ou
indireta. Alega que "é um assombroso contrassenso decidir em favor do réu, acatando 0 seu
argumento quanto ao exame equivocado na andise das circungéncias dispostas no caput do
art. 59 do Cdodigo Pend, e, mesmo assm, manter o vetor guerreado (mativos do crime), com
outro fundamento. Sendo assm, a Stuacéo do recorrente fora piorada por Novos argumentos'
(e-STJfls 508).

Requer, assm, a reconsderacdo da decisio agravada ou a submissio do

fato ao colegiado.

E o rdadrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°607.911 - MT (2014/0279759-9)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rédator):

O agravo regimental ndo merece acolhida

Com efeto, dessume-se das razfes recursais que 0 agravante néo trouxe

elementos suficientes para infirmar a decisdo agravada, que, de fato, apresentou a solucéo que
mehor espelha a orientacéo jurisprudencid do Superior Tribund de Jugtica sobre a matéria

Portanto, nenhuma censura merece 0 decisorio ora recorrido, que deve ser

mantido pelos seus proprios e juridicos fundamentos.

310):

No caso, 0 sentenciante fixou a pena-base nos seguintes moldes (e-STJ fl.

A culpabilidade do réu, analisada sob o prisma da
reprovabilidade

da conduta, € intensa. O acusado € tecnicamente primario. Era
exigivel do agente conduta diversa da que praticou. Quanto a sua
personalidade ndo ha nos autos elementos para afericdo. O motivo
do crime. aparentemente, é reprovavel. As circunstancias e
conseqiéncias® do crime sdo graves, analisando a sua
potencialidade lesiva, uma vez que atingiu um bem penalmente
protegido consistente na vida da vitima. O comportamento da vitima
ndo influenciou a préatica do ilicito.

O Tribund de origem, por sua vez, ao julgar 0 gpelo defensivo, reformou a

sentenca condenatoria, tendo o voto condutor do acdrddo destacado que (e-STJ fls

384/390):

[..]

Registre-se, por importante, que, no crime de homicidio, sobrevindo
trés circunstancias qualificadoras, uma delas deve ser utilizada
para qualificar o crime e as outras para agravar a pena na
segunda etapa da dosimetria, quando previstas no art. 61 do
Cdédigo Penal; servindo também para elevar a sancdo basilar
guando ndo for agravante, ou, de forma residual, quando houver
mais de uma causa de agravamento.
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[..]

Destarte, a sentenciante deveria ter utilizado a qualificadora do
emprego de meio cruel para qualificar o crime de homicidio, e, em
respeito ao disposto no art. 68 da Lei Material Penal, ter reservado
a qualificadora do emprego do recurso que dificultou e/ou
impossibilitou a defesa da vitima para valora-la como agravante na
segunda fase dosimétrica (art. 61, Il, ¢, do Cddigo Penal),
aplicando, subsidiariamente, a qualificadora do motivo futil na
primeira etapa como circunstancia judicial do art. 59 da mesma
Lex.

Contudo, a decisora de piso deixou de agravar a sancéo na
segunda fase dosimétrica e ndo houve recurso do 6rgédo acusador
com relacdo a essa incongruéncia, razdo pela qual ndo ha como
corrigir o equivoco operado no édito para ndo acarretar
reformatio in pejus.

Esclarecido tal ponto, é hora de voltar a analise dos fundamentos
utilizados no decisum reprochado para negativar as circunstancias
judiciais. Nesse desiderato, no que concerne a culpabilidade e a
conduta social do apelante, infere-se da fundamentacéo do referido
édito judicial que a sua prolatora utilizou-se de aspectos genéricos,
inadequados e insitos ao tipo penal, porquanto analisa
pegorativamente essas variaveis por entender que a sua
culpabilidade seria intensa, sem, contudo, amparar tal afirmacéo
em qualquer elemento fatico existente nos autos, além de apontar
gue lhe seria exigido [do recorrente] conduta diversa, situacao,
essa, que guarda relacdo com o conceito de crime trazido pela
teoria finalista, e ndo com a vontade do recorrente.

Na sequéncia, a autoridade judiciaria de base aquilatou em
prejuizo do sentenciado as circunstancias do ilicito, sem apresentar
um unico fundamento para tanto; registrando, na mesma esteira,
gue as consequéncias do crime foram graves porque “ atingiu um
bem penalmente protegido consistente na vida da vitima”, isto €,
com alicerce emdado inerente a prética delitiva em exame.

Por fim, a condutora do feito considerou como negativo ao
insurgente o fato de a vitima ndo ter contribuido para a pratica
delitiva. Contudo, como é de trivial sabenca, o comportamento
neutro da vitima ndo pode ser considerado em prejuizo dele,
impondo-se, igualmente, o afastamento desse critério judicial.

[..]

Por outra vertente, no que diz respeito aos motivos do crime,
conquanto a autora do decisum vergastado tenha, de forma
econdmica, apontado, tdo somente, que eles sdo reprovaveis,
preservo a analise depreciativa realizada na instancia singela, eis
que o Tribunal do Juri reconheceu a reprovabilidade dos motivos
guando acolheu a qualificadora do motivo fltil, que, como j&
mencionado neste voto, pode perfeitamente ser considerada de
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forma residual na primeira etapa da pena.

Diante do que foi exposto, passo a redimensionar a pena imposta a
Valdir Soares em relagdo ao tipo inserto no art. 121, § 2°, 11, Ill e
IV do Cadigo Penal, fazendo-a da seguinte forma:

Na primeira fase, remanesceu como desfavoraveis ao recorrente
apenas os motivos do crime, razao pela qual, fixo a pena-base em
13 (treze) anos de reclusdo, isto € em 1 (um) ano acima do minimo
previsto para o delito, quantitativo, esse, que entendo justo e
necessario para prevencdo e reprovacdo do crime por ele
praticado.

Na segunda etapa, reconhecida a atenuante da confissdo
esponténea (art. 65, I, d, do Codigo Penal) e, levando-se em
consideracdo que a agravante do emprego do recurso que
dificultou e/ou impossibilitou a defesa da vitima (art. 61, II, ¢, do
dito Codex) ndo podera ser utilizada para nao incorrer em
reformatio in pejus, atenuo a san¢cao no quantitativo de 6 (seis)
meses, e estabeleco a pena proviséria em 12 (doze) anos e 6 (seis)
meses de recluséo.

Na terceira fase, a mingua de causas de diminui¢do ou de aumento
de pena, torno a sangéo intermediaria de 12 (doze) anos e 6 (seis)
meses de reclusdo em definitiva, que devera ser cumprida emregime
inicial fechado, conforme disposto no art. 33, § 2°, “a”, do Cadigo
Penal.

[..]

Ora, td entendimento encontra-se em consonancia com a jurisprudéncia
desta Corte Superior de Jugtica no sentido de que, havendo mais de uma qudificadora no
homicidio doloso, uma delas pode formar o tipo qudificado e as demais podem ser utilizedes
para agravar a pena na segunda etapa da dosmetria (caso conste no rol do art. 61, 11, do CP)

ou para devar a pena-base naprimearafase do cdculo.
Nesse sentido, 0s seguintes julgedos

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. VIA INADEQUADA. FURTO
QUALIFICADO. CONCURSO DE PESSOAS. EXASPERACAO DA
PENA-BASE. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS. FUNDAMENTAGCAO
IDONEA.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
acompanhando a orientacdo da Primeira Turma do Supremo
Tribunal Federal, firmou-se no sentido de que o habeas corpus ndo
pode ser utilizado como substituto de recurso proprio, sob pena de
desvirtuar a finalidade dessa garantia constitucional, exceto
guando a ilegalidade apontada é flagrante, hiptese em que se



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

concede a ordem de oficio.

2. Ascircunstancias judiciais previstas no art. 59 do Diploma Penal
sO podem ser consideradas para aumentar a pena basilar se
extrapolarem as elementares do tipo penal.

3. In casu, os pacientes foram condenados pela pratica do crime de
furto qualificado pelo concurso de pessoas (art. 155, 8 4°, IV, do
CP), cometido durante a madrugada e com rompimento de
obstaculo, sendo estes dois Ultimos aspectos considerados para
aumentar a pena-base.

4. "Havendo mais de uma qualificadora, € possivel utilizar uma
delas para qualificar o delito e as demais como circunstancias
judiciais desfavoraveis na primeira etapa de aplicacdo da pena"
(HC 255.202/RJ, Rel. Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, julgado
em 02/04/2013; REsp 1.094.755/DF, Rel. Ministro Nefi Cordeiro,
Sexta Turma, julgado em 05/06/2014).

5. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 300.371/RS, Rd. Minigtro
GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA, julgado em 03/12/2015, DJe
03/02/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. EXISTENCIA DE DUAS QUALIFICADORAS
UTILIZACAO DE UMA DELAS COMO AGRAVANTE, NOS TERMOS
DO ART. 61, INCISO Il, ALINEA C, DO CODIGO PENAL.
POSSIBILIDADE. INSURGENCIA DESPROVIDA.

1. Quando incide mais de uma qualificadora do delito, é cabivel
gue uma delas seja utilizada como tal e as demais sgjam
consideradas como circunstancias desfavoraveis, seja para
agravar a pena na segunda etapa da dosimetria (caso conste no rol
do art. 61, Il, do CP), sgja para elevar a pena-base na primeira
fase do calculo.

2. Na hipotese, tratando-se de circunstancia prevista como
agravante de pena no art. 61, inciso Il, alinea c, do CP, inexiste
Obice para computé-la na segunda etapa da dosimetria.

3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 1521289/MG, Rd.
Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 05/11/2015,
DJe 17/11/2015)

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. DOSIMETRIA.
PENA-BASE. CULPABILIDADE. BISIN IDEM. ANTECEDENTES E
CONDUTA  SOCIAL. DOCUMENTACAO  INSUFICIENTE.
MOTIVOS DO CRIME. FUTILIDADE. CIRCUNSTANCIAS DO
CRIME. MULTIPLOS DISPAROS DE ARMA DE FOGO. MORTE DA
VITIMA. CIRCUNSTANCIA INERENTE AO PROPRIO TIPO PENAL
VIOLADO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
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SANCAO REDIMENSIONADA. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Segundo entendimento desta Corte Superior, reconhecida mais
de uma qualificadora, uma implica o tipo qualificado, enquanto as
demais ou ensejam a exasperacao da pena-base ou sdo utilizadas
para agravar a pena ha segunda fase da dosimetria, caso previstas
no art. 61 do Codigo Penal.

2. Verificado que a qualificadora do emprego de recurso que
dificultou ou tornou impossivel a defesa do ofendido (inciso 1V) ja
foi sopesada para qualificar o delito de homicidio (deslocando a
conduta da forma simples do homicidio para aquela com punigdo
mais severa, prevista no § 2° do art. 121 do Cédigo Penal), ndo
poderia ser novamente valorada para fins de exasperacdo da
reprimenda-base, sob pena de violagdo do principio do ne bis in
idem.

[..]

9. Ordem n&o conhecida. Habeas corpus concedido, de oficio, para
reduzir em parte a pena-base do paciente e, consequentemente,
tornar a sua reprimenda definitiva em 13 anos e 2 meses de
reclusdo. (HC 253.035/CE, Rd. Minigro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 01/10/2015, DJe 27/10/2015)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO. MOTIVO TORPE
(PAGA OU PROMESSA DE RECOMPENSA) E RECURSO QUE
DIFICULTOU A DEFESA DA VITIMA. DOSMETRIA DA PENA.
UTILIZACAO DE UMA DAS QUALIFICADORAS PARA AUMENTAR
A PENA-BASE. POSSBILIDADE. AUSENCIA DE BIS IN IDEM.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. Segundo jurisprudéncia remansosa desta Corte, havendo mais de
uma qualificadora no homicidio doloso, uma delas pode formar o
tipo qualificado e as demais podem ser utilizadas como agravantes,
se previstas no art. 61 do Cédigo Penal.

2. Na hipotese dos autos, para aumentar a pena-base, utilizou-se o
julgador singular da qualificadora do motivo torpe (crime cometido
mediante paga ou promessa de recompensa). Ao depois, as
agravantes incidentes foram relativas a organizacéo do delito (art.
62, I, do CP) - que coube a agravante, de crime cometido contra
conjuge e prevalecendo-se de relacéo de coabitacdo (art. 61, 1, e e
f, do CP), bem como aquela referente ao recurso que dificultou a
defesa da vitima, inexistindo o alegado bis in idem.

3. Agravo Regimental desprovido (AgRg no AREsp 281.482/RS, Rdl.
Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta Turma,
julgado em 3/9/2015, DJe 10/9/2015).
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In casu, havendo o Consaho de Sentenca do Tribuna do Jiri reconhecido
trés quaificadoras, a Corte de origem sopesou uma (meio cruel) como qudificadora, enquanto
a outra (motivo futil) foi consderada na fixacdo da pena-base. Sdienta-se que o Tribund a
quo ndo utilizou a terceira qudificadora (emprego de recurso que dificultou e/ou impossibilitou
a defesa da vitima) na segunda fase (art. 61, indso 11, dinea"'c’, do CP), pois consderou que
Sua incidéncia configuraria reformatio in pegjus, o que beneficiou o réu, pois poderia ter sido
aplicada nesta fase ou na primeira, desde que respeitado o limite da pena imposta no juizo de
origem.

Asam, a fundamentacdo lancada na sentenca e no acérdéo recorrido é

Idbnea e auficdente para judificar a fixacdo da pena-base em 13 anos de recluséo.

Ademais, € firme o entendimento desta Corte Superior de Justica de que o
efeito devolutivo pleno do recurso de apelacéo autoriza ao Tribund ad quem, anda que em
recurso exdudvo da defesa, a proceder a revisdo das circungéncias judicias do art. 59, do
Codigo Pend, reconhecidas pela sentenca condenatdria como desfavoraveis, mehor
explicitando-as, bem como a dteracdo dos fundamentos para judificar a manutencéo; néo
havendo fdar em reformatio in pgus se a Stuacdo do sentenciado néo foi agravada, 0 que no

presente caso Ndo ocorreu, até porque houve a diminuicgo dréstica da pena aplicada.

Nessa linha, 0s seguintes julgados

HABEAS CORPUS WRIT SUBSTITUTIVO. FURTO QUALIFICADO.
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO. MAUS ANTECEDENTES
REFORMATIO IN PEJUS. NAO OCORRENCIA. ILEGALIDADE.
INEXISTENCIA. REGIME SEMIABERTO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. A proibicdo de reforma para pior garante ao recorrente o direito
de ndo ver sua situacao agravada, direta ou indiretamente, mas ndo
obsta, por sua vez, que o tribunal, para dizer o direito - exercendo,
portanto, sua soberana funcdo de jurisdictio -  encontre
fundamentos e motivacdo proépria, respeitada, a evidéncia, a
imputacdo deduzida pelo 6rgdo de acusacéo e o limite da pena
imposta no juizo de origem, 0 que ocorreu na espécie.

[.]

4. Ordem ndo conhecida. (HC 349.015/SC, Rdl. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 26/04/2016, DJe
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02/05/2016).

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS DOSIMETRIA DA PENA. VALORACAO NEGATIVA DA
CULPABILIDADE, CONDUTA SOCIAL E ANTECEDENTES
REINCIDENCIA ESPECIFICA. ILEGALIDADE. OCORRENCIA
APENAS QUANTO A NEGATIVACAO DA CONDUTA SOCIAL.
VIOLACAO AO ENUNCIADO N. 444, DA SUMULA DO STJ. NAO

REDIMENS ONAMENTO. PROPORCIONALIDADE DO
AUMENTO. GRAVIDADE DA CONDUTA PERPETRADA. AGRAVO
DESPROVIDO.

[..]

V - Nao hé se falar emreformatio in pejus para o caso, uma vez que
a situacdo original do agravante sera mantida, interpretacdo que
equivale aquela ja externada por essa Corte Superior de Justica e
pelo Supremo Tribunal Federal quando da apreciacdo dos limites
do efeito devolutivo do recurso de apelacéo. (Precedentes).

Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC 334.130/PB, Rd.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 17/11/2015,
DJe 25/11/2015).

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
ESTUPRO DE VULNERAVEL. COMPETENCIA. JUIZADO DA
INFANCIA E DA JUVENTUDE. LEI ESTADUAL. POSSBILIDADE.
PRECEDENTES LEGITIMIDADE ATIVA DO MINISTERIO
PUBLICO. VULNERABILIDADE FINANCEIRA RECONHECIDA
PELO TRIBUNAL A QUO. REPRESENTACAO. DECADENCIA.
TESES QUE DEMANDAM O REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA  7/STJ.
DOSMETRIA DA PENA. DISCRICIONARIEDADE VINCULADA.
LEGALIDADE. CONTINUIDADE DELITIVA. INVERSAO DO
JULGADO. IMPOSSBILIDADE. SUMULA 7/STJ. REVISAO DA
FRACAO DE AUMENTO FIXADA. AUSENCIA DE INTERESSE
RECURSAL. AGRAVO IMPROVIDO.

[..]

6. A jurisprudéncia desta Corte firmou compreensao de que, ainda
gue em sede de recurso exclusivo da defesa, é possivel a revisdo
dos fundamentos apresentados na dosimetria da pena, desde que
ndo modificada a quantidade de sangdo imposta, sem que tal
procedimento caracterize indevida reformatio in pejus (AgRg no
HC 280.353/RS, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 30/06/2015, DJe 03/08/2015).

[.-]
10. Agravo regimental improvido (AgRg no REsp 1250814/RS, Rdl.
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Ministro NEFI CORDEIRO, Sexta Turma, julgado em 3/11/2015, DJe
19/11/2015).

Com essas consideragdes, Nego provimento ao agravo regimentd.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0279759-9 AREsp 607.911/ MT
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00001557920128110008 1239452013 1557920128110008 542642014
EM MESA JULGADO: 21/06/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : VALDIR SOARES (PRESO)
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : VALDIR SOARES (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Feix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



