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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP  N° 1.431.157 - PB
(2014/0013194-1)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
EMBARGANTE : PAULSTEIN AURELIANO DE ALMEIDA
ADVOGADOS : BORISTRINDADE E OUTRO(S)

PAULSTEIN AURELIANO DE ALMEIDA (EM CAUSA PROPRIA)
EMBARGADO : UNIAO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. OPOSIGAO SOB
A EGIDE DO CPC/2015. OBSCURIDADE, CONTRADICAO, OMISSAO OU
ERRO MATERIAL. INEXISTENCIA. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015.
NAO  OCORRENCIA. PREQUESTIONAMENTO DE  QUESTOES
CONSTITUCIONAIS. NAO CABIMENTO NA INSTANCIA ESPECIAL.

1. Rgeitam-se os embargos declaratorios quando, na decisdo embargada, ndo ha
nenhum dos vicios previstos no art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil/2015.

2. E invidvel a0 Superior Tribund de Justica intervir em matéria da competéncia
do Supremo Tribund Federa, ainda que para prequestionar questdes congitucionais,
sob pena de contrariar as rigidas atribui¢des recursais previstas na Carta Magna.

3. Embargos de declaracéo rejeitados.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da CORTE ESPECIAL do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taguigraficas a seguir, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracéo, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Humberto Martins, Maria Thereza de
Assis Moura, Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maia Flho, Jorge Muss, Og Fernandes, Luis
Felipe Sdom&o, Mauro Campbell Marques, Benedito Gongaves, Raul Araljo, Feix Fischer e
Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, judtificadamente, a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia (DF), 15 de junho de 2016(Data do Julgamento).

MINISTRO FRANCISCO FALCAO

Presidente
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MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

Reator
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EDcl no AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 1.431.157 - PB
(2014/0013194-1)

RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADOS

EMBARGADO

: MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
: PAULSTEIN AURELIANO DE ALMEIDA
: BORIS TRINDADE E OUTRO(S)
PAULSTEIN AURELIANO DE ALMEIDA (EM CAUSA PROPRIA)
: UNIAO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Trata-se de embargos declaratorios opostos por PAULSTEIN AURELIANO DE
ALMEIDA a acorddo assm ementado:

"AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AUSENCIA DE COTEJO
ANALITICO. DISSENSO INTERPRETATIVO NAO CARACTERIZADO.
INEXISTENCIA DE SIMILITUDE FATICO-JURIDICA.

1. O dissidio jurisprudencial deve ser demonstrado conforme preceituado nos
arts. 266, § 1° e 255, § 2° c/c o art. 546, paragrafo unico, do CPC, mediante o
cotgjo analitico dos arestos, indicando-se as circunstancias que identifiquem ou
assemelhem os casos confrontados.

2. Ndo se caracteriza o dissenso interpretativo quando inexiste similitude
fético-juridica entre os arestos recorrido e paradigma.

3. Agravo regimental desprovido."

O embargante adega, com amparo nos arts. 1.022 a 1.026 do Codigo de Processo

Civil/2015, que o julgado ndo tem fundamentagcdo suficiente, pois demonstrou a inexisténcia de

amilitude fética entre os acérdaos confrontados, ndo tendo sdo enfrentada a questdo relativa ao

"fato praticado por servidor publico fora do exercicio dafuncdo publica'.

Afirma haver patente negativa de prestacéo jurisdiciond em conformidade com o que

dispde o art. 93, I1X, da Condtituicdo Federal, ocasi& em que busca a parte o prequestionamento do

referido normativo para se conferir admissihilidade a eventua recurso para o Supremo Tribund

Federal.

Sustenta haver obscuridade e contradicéo nestes termos.

"Para efeito de admissibilidade dos embargos de divergéncia, que ndo constitui
rejulgamento do recurso especial, ndo vem ap caso a gravidade ou relevancia da
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conduta, como critério determinante da smilitude fatica, como asseverado no
acordao embargado, mas ssim se a conduta referida nos paradigmas e no acordéo
objurgado, para efeito de tipicidade, praticada fora do exercicio da funcdo publica,
configura improbidade administrativa. Ai é onde reside a divergéncia entre os arestos
confrontados. Assim, nesse aspecto, peca por obscuridade e contradicdo a decisdo
ora embargada’ (fl. 1.359).

Defende estar configurado o dissidio jurisprudencid, pois os julgados confrontados

revelam solucdes juridicas distintas extraidas das mesmas premissas féticas.

Requer o acolhimento dos embargos de declaragdo com a atribuicdo de efeitos

infringentes, suprindo-se 0s vicios existentes.

E o rdatorio.

EDcl no AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 1.431.157 - PB
(2014/0013194-1)
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OPOSICAO SOB
A EGIDE DO CPC/2015. OBSCURIDADE, CONTRADICAO, OMISSAO OU
ERRO MATERIAL. INEXISTENCIA. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015.
NAO  OCORRENCIA.  PREQUESTIONAMENTO DE  QUESTOES
CONSTITUCIONAIS. NAO CABIMENTO NA INSTANCIA ESPECIAL.

1. Rgeitam-se os embargos declaratorios quando, na decisdo embargada, ndo ha
nenhum dos vicios previstos no art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil/2015.

2. E invidvel a0 Superior Tribund de Justica intervir em matéria da competéncia
do Supremo Tribund Federa, ainda que para prequestionar questdes congtitucionais,
sob pena de contrariar as rigidas atribuigdes recursais previstas na Carta Magna.

3. Embargos de declaracéo rejeitados.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):

De inicio, impde-se ressaltar que os presentes embargos de declaracéo foram opostos a
acorddo publicado ja na vigéncia do novo Codigo de Processo Civil, razéo pela qua devem ser
exigidos os requisitos de admisshilidade recursal na forma nele prevista (Enunciado Adminigtrativo
n. 3/STJ).

No acorddo ora embargado, inexisem os vicios da obscuridade e contradicéo
gpontados, ndo havendo falar sequer em deficiéncia de fundamentac&o, uma vez que, no julgamento
dos agravo regimentd em embargos de divergéncia, decidiu-se, de forma clara e suficiente, a

matéria devolvida ao Superior Tribuna de Justica.

Com efeito, verifica-se que 0 acorddo embargado expds as razdes pelas quais concluiu
inexigtir smilitude fética entre os julgados objeto da divergéncia, nestes termos:

"N&o obstante, em face de todo o esforco da parte em buscar demonstrar o
cumprimento dos requisitos para a comprovacao da divergéncia, verifico que inexiste
smilitude fé&tica entre os acorddos apta a permitir a andise do mérito, pois, mesmo
gue tenham todos tratado de atos de improbidade administrativa, trazem condutas
diferentes quanto arelevancia e gravidade em relagdo a administragéo publica

Com efeito, no caso dos autos, concluiu-se o0 seguinte:

'Na espécie, ainda que a realizagdo de concurso publico no lugar de outrem
ndo guarde estreita relacdo com a atividade de advogado da Uni&o, admitiram as
instancias valoradoras da prova que utilizou-se o recorrente do prestigio do cargo
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guando da tentativa de persuasdo do Delegado atuante no caso, 0 que, a toda
evidéncia, contrariao inciso | do art. 11 da L& n. 8.429/92.
Mais anda:

"Assim, restando admitido pelas insténcias julgadoras da prova ter o
recorrente utilizado documento falso de identificac8o para prestar concurso publico
em lugar de outro candidato, é esse ato violador da honestidade, legalidade e
lealdade as institui¢des e, mesmo praticado sem direta vinculagdo com o servico
publico - admitido de todo modo o uso do cargo para tentar esquivar-se da
decorrente responsabilizacdo -, configura ato de improbidade administrativa, nos
termos do art. 11 da Lei n. 8.429/92, decorrendo como vélida a imposi¢édo da san¢ao
pertinente."

Por sua vez, os julgados indicados como paradigmas trazem hip6teses féticas
diversas, a saber:

- REsp n. 1.414.669/SP: cobranca de valores de médico a paciente do SUS
referente atrabalho de parto;

- REsp n. 1.406.267/RN: subtracdo de cartdo de abastecimento de veiculo a
cargo de outro servidor;

- REsp n. 1.075.882/MG: agressdo contra particular; e

- REsp n. 1.115.195/DF: transporte e ocultagdo de arma de fogo de uso
restrito e sem registro.

Ressalte-se que a existéncia de similitude fética é imprescindivel para a
admissdo dos embargos de divergéncia, cuja finalidade é harmonizar a aplicacéo das
teses juridicas do Tribunal. Para aplicacdo da mesma tese, € necessario que O
substrato fético-juridico sgja similar. Evita-se, assim, que partes que vivenciem igua
experiéncia fética recebam tratamento juridico divergente."
N&0 cumpridos 0s pressupostos necessarios e exigidos para a comprovagcdo da
divergéncia jurisprudencid, € impossive andisar as questdes meritdrias, como pretende a parte

embargante.

Convém ressaltar que a contradicdo que autoriza a oposicao dos embargos € aquela
interna ao julgado, existente entre a fundamentacéo e a conclusdo. Por sua vez, a obscuridade é
aquela que ocorre quando ha fdta de clareza na fundamentagcdo do julgado, tornando dificl sua
exata interpretacdo. Dai se concluir inexigtir contradicéo ou obscuridade no julgedo, razéo pela qud

as alegacdes da parte embargante demonstram sua insatisfacéo com o resultado do seu recurso.

No mais, é incabivel 0 prequestionamento de matéria condituciond para posshilitar a
apresentacdo de recurso ao Supremo Tribund Federa. Ora, tal desiderato ndo se coaduna com a
natureza da funcéo jurisdiciona do Superior Tribund de Justica, que, na insténcia especia, deve se
restringir a apreciacéo de questbes federais infracongtitucionals, sob pena de contrariar as rigidas

atribuicdes previstas na Carta Magna.
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A propésito, vegjam-se estes julgados da Corte Especid: EDcl no AgRg nos EREsp n.
1.178.814/SP, relatora Ministra Laurita Vaz, DJe de 27.6.2012; AgRg nos EAg n. 753.949/RS,

relator Ministro Teori Albino Zavascki, DJe de 25.3.2010; e AgRg nos EREsp n. 1.028.595/PE,
relator Ministro Paulo Gallatti, DJe de 1°.12.2008.

Ante 0 exposto, r g eito os embar gos de declar acéo.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

EDcl no AgRg nos
Numero Registro: 2014/0013194-1 PROCESSO ELETRONICO EREsp 1.431.157/
PB

Numeros Origem: 00006639020094058201 200982010006632 20098201000663203 20098201000663203540
540355 6639020094058201

PAUTA: 15/06/2016 JULGADO: 15/06/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. ELA WIECKO VOLKMER DE CASTILHO

Secretéria
Bea VANIA MARIA SOARES ROCHA

AUTUACAO
EMBARGANTE . PAULSTEIN AURELIANO DEALMEIDA
ADVOGADOS : BORIS TRINDADE E OUTRO(S)

PAULSTEIN AURELIANO DE ALMEIDA (EM CAUSA PROPRIA)
EMBARGADO : UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Atos
Administrativos - Improbidade Administrativa

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : PAULSTEIN AURELIANO DEALMEIDA
ADVOGADOS : BORISTRINDADE E OUTRO(S)

PAULSTEIN AURELIANO DE ALMEIDA (EM CAUSA PROPRIA)
EMBARGADO : UNIAO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Corte Especia, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaracdo, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Maria Thereza de Assis Moura, Herman Benjamin,
Napoledo Nunes Maia Filho, Jorge Mussi, Og Fernandes, Luis Fdipe Saloméo, Mauro Campbell
Marques, Benedito Goncgalves, Raul Araljo, Felix Fischer e Laurita Vaz votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Nancy Andrighi.



