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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.407.339 - RS (2013/0330775-4)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : BRASIL TELECOM S/A
ADVOGADOS : JOAO PAULO IBANEZ LEAL

ANGELA IBANEZ LEAL
MARTHA IBANEZ LEAL

ADVOGADOS . CINTIA ROBERTA KOSTE

LAURO SARAIVA TEIXEIRA JUNIOR E OUTRO(S)
AGRAVADO » ELILI CATHARINA BAGATINI
ADVOGADOS : DIEGO MARTIGNONI E OUTRO(S)

LAILA WELTER
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. BRASIL TELECOM. DIVIDENDOS.
TERMO FINAL. PROCESSO DE CONHECIMENTO. TRANSITO EM JULGADO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. FUNDAMENTO NAO ATACADO. CUMPRIMENTO
DE SENTENCA. AUSENCIA DE PAGAMENTO ESPONTANEO. MULTA DE 10% DO
ART. 475-J DO CPC/1973. AFASTAMENTO. NAO CABIMENTO.
1. Os dividendos sao devidos até o transito em julgado do processo de
conhecimento, conforme entendimento firmado em recurso processado sob o rito
do artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil de 1973.
2. A auséncia de impugnacdo dos fundamentos do acérdao recorrido enseja o
ndo conhecimento do recurso, incidindo o enunciado da SuUmula n® 283 do
Supremo Tribunal Federal.
3. O Superior Tribunal de Justica firmou compreensdo segundo a qual, na fase de
cumprimento de sentenca, o montante da condenacdo ao pagamento de quantia
certa serd acrescido de multa no percentual de 10% (dez por cento) se o devedor
nao o efetuar de forma esponténea no prazo de 15 (quinze) dias, conforme art.
475-J do Cdodigo de Processo Civil de 1973.
4. A multa a que se refere o art. 475-J do Codigo de Processo Civil de 1973 sera
excluida apenas se o executado depositar voluntariamente a quantia devida em
juizo, sem condicionar seu levantamento a qualquer discussdo do débito.
5. Agravo interno nao provido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos, em que sé@o partes as acima indicadas, decide a
Terceira Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro e Jodo Otavio de
Noronha (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.
Brasilia (DF), 16 de junho de 2016(Data do Julgamento)

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): BRASIL
TELECOM S.A. interpde agravo interno contra decisdo (fls. 192-198 e-STJ) que conheceu
parcialmente do recurso especial para negar-lhe provimento.

Na decisdo atacada, restou asseverado que: a) ndo houve violacdo do art. 535
do Cdédigo de Processo Civil de 1973, b) o marco final para recebimento dos dividendos deve
ser limitado & data do transito em julgado da acdo de conhecimento, c) a falta de impugnacao
de fundamento constante no acérdao recorrido atrai a incidéncia da Sumula n° 283/STF e d) na
fase de cumprimento da sentenca, a multa do art. 475-J do Cédigo de Processo Civil de 1973 é
afastada apenas quando o devedor depositar voluntariamente a quantia devida em juizo, sem
condicionar seu levantamento a qualquer discussdo do débito, o que ndo ocorreu no caso
vertente.

Nas raz8es do agravo interno, a recorrente sustenta que € inaplicavel a Simula
n° 283/STF ao caso em analise. Defende que o marco final para recebimento dos dividendos é
a data da cotacdo para conversao das acfes em pecunia. Por fim, aduz que se trata de
execucdao provisoria e, por isso, ndo cabe a incidéncia da multa do art. 475-J do CPC/1973.

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): A
irresignacao merece prosperar.

Os argumentos expendidos nas razBes do agravo interno sao insuficientes para
autorizar a reforma da decisdo agravada, que merece ser mantida por seus proprios

fundamentos.

"(...)

Quanto ao marco final para recebimento dos dividendos, degundo
entendimento pacificado nesta Corte em recurso julgado sob o rito do artigo
543-C do Cdédigo de Processo Civil, a distribuicdo dos dividendos deve ser
limitada a data do transito em julgado da acdo de conhecimento que fixou a
cotacdo das acOes para efeito de conversao em pecunia.

A propdésito:

'RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. BRASIL TELECOM S/A. CONTRATO

DE PARTICIPACAO FINANCEIRA. CESSAO DE DIREITOS.

LEGITIMIDADE ATIVA DO CESSIONARIO. COMPLEMENTACAO

DE ACOES. CONVERSAO DA OBRIGACAO EM PERDAS E

DANOS. CRITERIOS. COISA JULGADA. RESSALVA.

1. Para fins do art. 543-C do CPC:

1.1. O cessionario de contrato de participagdo financeira tem

legitimidade para ajuizar acdo de complementacdo de acdes

somente na hip6tese em que o instrumento de cesséo lhe conferir,
expressa ou tacitamente, o direito a subscricdo de ac¢des, conforme
apurado nas instancias ordinarias.

1.2. Converte-se a obrigacdo de subscrever acdes em perdas e

danos multiplicando-se o numero de ac¢bes devidas pela cotagéo

destas no fechamento do pregdo da Bolsa de Valores no dia do
transito em julgado da acdo de complementacdo de acdes, com
juros de mora desde a citacao.

1.3. Os dividendos sdo devidos durante todo o periodo em que o

consumidor integrou ou deveria ter integrado 0s quadros

societarios.

1.3.1. Sobre o valor dos dividendos ndo pagos, incide correcéo

monetéria desde a data de vencimento da obriga¢do, nos termos

do art. 205, § 3°, Lei 6.404/76, e juros de mora desde a citagao.

1.3.2. No caso das acdes convertidas em perdas e danos, é devido

0 pagamento de dividendos desde a data em que as acdes

deveriam ter sido subscritas, até a data do transito em julgado do

processo de conhecimento, incidindo juros de mora e correcéo
monetéaria segundo os critérios do item anterior.

1.4. Ressalva da manutencéo de critérios diversos nas hipoteses de

coisa julgada.

2. Caso concreto:

2.1. Recurso Especial de BRASIL TELECOM S/A: Auséncia de
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indicacdo do dispositivo de lei federal que fundamenta a alegada
divergéncia jurisprudencial, o que atrai a incidéncia do Obice da
Sumula 284/STF.

2.2. Recurso Especial de SERGIO MARQUES ASSESSORIA
IMOBILIARIA LTDA: 2.2.1. Inocorréncia de maltrato ao art. 535 do
CPC quando o acordao recorrido, ainda que de forma sucinta,
aprecia com clareza as questdes essenciais ao julgamento da lide.
Ademais, o magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a um, os
argumentos deduzidos pelas partes.

2.2.2. Auséncia de indicacdo do dispositivo de lei federal que
fundamenta a alegada divergéncia jurisprudencial no que tange a
quest&o da legitimidade ativa. Obice da Sumula 284/STF.

2.2.3. 'Nos contratos de participacdo financeira para a aquisicdo de
linha telefénica, o Valor Patrimonial da Ac¢ao (VPA) é apurado com
base no balancete do més da integralizacdo' (Sumula 371/STJ).
2.2.4. Aplicacao do item 1.2 ao caso concreto.

2.2.5. Aplicacéo do item 1.3.2. ao caso concreto.

2.2.6. Caréncia de interesse recursal no que tange ao critério de
arbitramento dos honoréarios advocaticios, devido a sucumbéncia
reciproca.

3. RECURSO ESPECIAL DE BRASIL TELECOM S/A NAO
CONHECIDO E RECURSO ESPECIAL DE SERGIO MARQUES
ASSESSORIA IMOBILIARIA LTDA PARCIALMENTE CONHECIDO
E, NESSA PARTE, PARCIALMENTE PROVIDO.'

(REsp 1301989/RS, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, SEGUNDA SECAO, julgado em 12/03/2014, DJe
19/03/2014 - grifou-se)

'AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. BRASIL TELECOM
SIA. SUBSCRIGAO DE AGOES FALTANTES. CONVERSAO DA
OBRIGACAO EM PERDAS E DANOS. DIVIDENDOS. TERMO
FINAL. DATA DA CONVERSAO DAS ACOES EM
PECUNIA.TRANSITO EM JULGADO DO PROCESSO DE
CONHECIMENTO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A Segunda Secao firmou, em sede de julgamento de recurso
especial representativo de controvérsia, a tese de que, 'no caso
das acdes convertidas em perdas e danos, € devido o pagamento
de dividendos desde a data em que as acdes deveriam ter sido
subscritas, até a data do transito em julgado do processo de
conhecimento, incidindo juros de mora e correcdo monetaria' (REsp
1.301.989/RS, Rela. Min. Paulo de Tarso Sanseverino, DJe de
19/3/2014).

2. Agravo interno a que se nega provimento.'

(AgRg no REsp 1.374.199/RS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 1°/9/2015, DJe 24/9/2015)

'AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BRASIL
TELECOM. DIVIDENDOS. TERMO FINAL. TRANSITO EM
JULGADO DO PROCESSO DE CONHECIMENTO. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE INDICACAO DO
DISPOSITIVO LEGAL VIOLADO. SUMULA N° 284/STF.

1. Os dividendos séo devidos até o transito em julgado do processo
de conhecimento (REsp n° 1.301.989/RS, Rel. o Ministro Paulo de
Tarso Sanseverino).
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2. Se nas razbes de recurso especial ndo ha sequer a indicacéo de
qual dispositivo legal teria sido malferido, com a consequente
demonstracdo da eventual ofensa a legislacdo infraconstitucional,
aplica-se, por analogia, o0 6ébice contido na Sumula n° 284 do
Supremo Tribunal Federal, a inviabilizar o conhecimento do recurso
pela alinea 'c' do permissivo constitucional.

3. Agravo regimental n&o provido'

(AgRg no REsp 1.372.810/RS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/11/2014, DJe
25/11/2014)

Ademais, quanto aos honorarios advocaticios, o Tribunal de origem
negou provimento ao pedido pelos seguintes fundamentos:

'(...) No que tange aos honorarios, ndo houve
cominacdo o patrono da parte impugnante por ter-se entendido no
aresto presente sucumbéncia em grau minima por parte do
recorrido.

Alias, ante o retorno dos autos para o reexame do
termo final dos dividendos, o agravo de instrumento sera
integralmente desprovido, motivo que reforgca a conclusdo quanto
ao caimento inexpressivo do credor ao se visualizar as decisbes
proferidas em impugnacdo ao cumprimento de sentenca, raz&o
pela qual se deixou de cominar verba honoraria ao procurador da
agravante' (fl. 174 e-STJ).

No entanto, tal fundamento ndo foi objeto de impugnacdo pela
recorrente, atraindo a incidéncia da Sumula n° 283/STF, aplicada por analogia: 'E
inadmissivel o recurso extraordinério, quando a decisdo recorrida assenta em
mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles'.

Nesse sentido:

'PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS
FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA N.
283/STF. DISSIDIO  JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
COMPROVACAO. NAO-REALIZACAO DO COTEJO ANALITICO.

1. A auséncia de impugnacdo dos fundamentos do acoérdéo
recorrido que sdo suficientes para manté-lo enseja o
ndo-conhecimento do recurso. Incidéncia da Sumula n. 283 do
STF.

2. (...)

3. Agravo regimental desprovido' (AgRg no Ag 1.109.816/DF, Rel.
Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, QUARTA TURMA, julgado
em 04/06/2009, DJe 15/06/2009).

'AGRAVO REGIMENTAL. ACAO COMINATORIA. PLANO DE
SAUDE. DESPESAS MEDICO-HOSPITALARES DECORRENTES
DE ACIDENTE DE TRANSITO. OMISSAO DO ACORDAO
RECORRIDO. INEXISTENCIA. JULGAMENTO EXTRA PETITA
NAO CONFIGURADO. FUNDAMENTO INATACADO. SUMULA DO
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STF/283.

(...)

Il - Inviavel o Recurso Especial que deixa de impugnar fundamento
suficiente, por si s6, para manter a conclusédo do julgado, atraindo a
aplicagdo da Sumula 283 do Supremo Tribunal Federal.

Agravo improvido' (AgRg nos EDcl no Ag 807.363/SP, Rel. Ministro
SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em 19/05/2009, DJe
02/06/2009).

Por fim, guanto ao tema da incidéncia da multa prevista no art.
475-J do CPC, o Superior Tribunal de Justica possui entendimento consolidado
no sentido de que somente nas hipoteses,

'em que o devedor deposita a quantia devida em
juizo, sem condicionar o levantamento a discussdo do débito em
impugnacdo do cumprimento de sentenca, permitindo o imediato
levantamento da quantia depositada por parte do credor, é que
fica elidido o pagamento da multa do art. 475-J do CPC' (AgRg
no REsp 1.495.152/SP, Rel. Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, julgado em 16/12/2014, DJe 19/12/2014,
grifou-se).

Em igual sentido, confiram-se os seguintes julgados:

'AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
EMBARGOS DE DECLARA(;AO TEMPESTIVOS. INTERRUPCAO
DO PRAZO. ART. 538 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. MULTA
475-J). DEPOSITO. GARANTIA DO JUIZO. MULTA. CABIMENTO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO. INCIDENCIA DA
SUMULA Ne 7/STJ.

(...)

2. 'A atitude do devedor, que promove o mero depdsito judicial do
guantum exequendo, com finalidade de permitir a oposicdo de
impugnacdo ao cumprimento de sentenca, nhao perfaz
adimplemento voluntario da obrigacdo, autorizando o computo da
sancédo de 10% sobre o saldo devedor' (REsp 1.175.763/RS, Rel.
Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 21/6/2012, DJe de
5/10/2012).

()

4. Agravo regimental ndo provido' (AgRg no AREsp 579.960/SC,
Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA,
julgado em 2/6/2015, DJe 10/6/2015).

'PROCESSUAL CIVIL. EXECUGCAO PROVISORIA. JUiZO DE
ADMISSIBILIDADE QUE INDEFERE PARCIALMENTE A
EXECUCAO PARA FINS DE READEQUACAO DO VALOR DEVIDO.
DEPOSITO ESPONTANEO COM A FINALIDADE DE PAGAMENTO.
ALTERACAO DA DECISAO DE ADMISSIBILIDADE COM
AUMENTO SUBSTANCIAL DO QUANTUM DEVIDO. NASCIMENTO
DE UMA NOVA PRETENSAO IMPUGNATIVA DO EXECUTADO.

TERMO INICIAL PARA A IMPUGNACAO DO DEVEDOR. DATA DO
NOVO DEPOSITO COM A FINALIDADE DE GARANTIA DO JUizO
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OuU DA INTIMAQAO DA PENHORA.

(...)

3. O art. 475-J, caput e § 1°, do CPC estabelece duas modalidades
de depdsito e prazos correspondentes: i) o espontaneo, a ser
realizado no prazo de 15 dias com a finalidade de pagamento; e ii)
como garantia do juizo, também a ser realizado no prazo de 15
dias com a finalidade de oferecer impugnac¢do. No intersticio do
prazo para pagamento (caput), ndo se admite a pratica de atos
satisfativos, jA que a execucédo ainda ndo teve inicio, além de que o
depdésito efetivado dentro do periodo exime o devedor da multa e
dos honorarios advocaticios. O lapso temporal terd inicio com a
intimacdo do devedor, na pessoa de seu advogado. De outra parte,
no que tange ao segundo depdésito, também tido como 'penhora
automatica' (§ 1°), trata-se de ato processual que efetiva a garantia
do juizo para permitir a apresentacdo da impugnacdo ao
cumprimento de sentenca, desencadeando o inicio do prazo de 15
dias para a 'defesa’, sem, contudo, elidir a multa de 10%.

(...)

6. Recurso especial provido' (REsp 1.446.322/RJ, Rel. Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 14/4/2015,
DJe 4/5/2015, grifou-se).

'RECURSO ESPECIAL - ACAO DE ADIMPLEMENTO
CONTRATUAL - FASE DE IMPUGNACAO A CUMPRIMENTO DE
SENTENCA - ACORDAO LOCAL DETERMINANDO A EXCLUSAO
DA MULTA PREVISTA NO ART. 475-J DO CPC. INSURGENCIA
DO EXEQUENTE.

(...)

3. Afronta ao art. 475-J do CPC evidenciada. A atitude do devedor,
que promove 0 mero depdsito judicial do quantum exequendo, com
finalidade de permitir a oposicdo de impugnagdo ao cumprimento
de sentenca, ndo perfaz adimplemento voluntario da obrigacéo,
autorizando o computo da sancdo de 10% sobre o saldo devedor. A
satisfacdo da obrigacdo crediticia somente ocorre quando o valor a
ela correspondente ingressa no campo de disponibilidade do
exequente; permanecendo o valor em conta judicial, ou mesmo
indisponivel ao credor, por opcao do devedor, por evidente,
mantém-se o inadimplemento da prestacdo de pagar quantia certa.
4. Recurso especial parcialmente conhecido e, na extensao,
provido em parte'

(REsp 1.175.763/RS, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 21/6/2012, DJe 5/10/2012)

Ante o0 exposto, conheco parcialmente do recurso especial e
nego-lhe provimento" (fls. 192-198 e-STJ).

Assim, ndo prosperam as alegacbes postas no regimental, incapazes de alterar

os fundamentos da decisédo impugnada.
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Diante de todo o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2013/0330775-4 REsp 1.407.339 /RS

NUmeros Origem: 00527683920138217000 11110051337 111100513370 3664051820128217000
527683920138217000 70050598135 70052263357 70052384443 70053281432

PAUTA: 16/06/2016 JULGADO: 16/06/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretéria

Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

RECORRENTE . BRASIL TELECOM S/A

ADVOGADOS : JOAO PAULO IBANEZ LEAL

ANGELA IBANEZ LEAL
MARTHA IBANEZ LEAL

ADVOGADOS : CINTIA ROBERTA KOSTE

LAURO SARAIVA TEIXEIRA JUNIOR EOUTRO(S)
RECORRIDO : ELILI CATHARINA BAGATINI
ADVOGADOS : DIEGO MARTIGNONI EOUTRO(S)

LAILA WELTER
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Espécies de Sociedades - Andnima - Subscricdo de Acdes

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : BRASIL TELECOM S/A
ADVOGADOS : JOAO PAULO IBANEZ LEAL
ANGELA IBANEZ LEAL
MARTHA IBANEZ LEAL
CINTIA ROBERTA KOSTE
LAURO SARAIVA TEIXEIRA JUNIOR EOUTRO(S)
AGRAVADO : ELILI CATHARINA BAGATINI
ADVOGADOS : DIEGO MARTIGNONI EOUTRO(S)
LAILA WELTER

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr.
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Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro e Jodo Otévio de Noronha
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.



