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AgRgno RECURSO ESPECIAL N°1.515.528 - MG (2015/0031583-3)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : ESTAMPARIA SA
ADVOGADO . JOAO JOAQUIM MARTINELLI EOQUTRO(S)
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA.
ICMS. BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. CONCEITO DE
FATURAMENTO. ARTS. 128 E 460 DO CPC. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. SUMULA 211STJ. MODULAGAO DE EFEITOS DA
DECLARACAO DE CONSTITUCIONALIDADE. CONTROVERSIA
DIRIMIDA COM ENFOQUE EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF.

1. O Tribund de origem n&o emitiu juizo de vaor sobre os arts. 128 e 460 do
CPC. Incide, na espécie, a Simula 211/STJ, ante a auséncia de
prequestionamento.

2. Consigne-se que "mesmo em se tratando de matéria de ordem publica,
como no caso de ser extra, ultra ou citra petita o acordado recorrido,
indispensavel é o prequestionamento para o conhecimento do recurso na
via extraordinaria" (AgRg no AREsp 598.085/RS, Rel. Ministro Marco Aurdio
Bdlizze, Terceira Turma, julgado em 24.3.2015, DJe 7.4.2015).

3. Quanto ao tema da modulacéo de efeitos da declaracéo de congtitucionaidade,
verificase que a controvérsia foi dirimida com enfoque eminentemente
conditucional. Desse modo, rever o entendimento consignado na origem
sgnificaria usurpacéo de competéncia do STF.

4. Agravo Regimenta ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticar "A Turma, por
unanimidede, negou provimento a0 agravo regimenta, nos termos do voto do(@) Sr(a).
Minigro(@)-Rdator(e)." Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques
(Presidente), Assusete Magd hées e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Bradilia, 19 de maio de 2015(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N°1.515.528 - MG (2015/0031583-3)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE . ESTAMPARIA SA
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdlator): Trata-se

de Agravo Regimentd contra decisio monocréica (fls 454-462, e-STJ) que desproveu o

recurso.

A parte agravante dega, em sintexe (fls 467-478, e-STJ):

Como primero fundamento para obstar 0 processamento do
Recurso Especia da ora Agravante, o i. Ministro Relator afirmou que "o Tribund
de origem ndo emitiu juizo de vaor sobre os arts. 128 e 460 do CPC.

(...)

A primeira constatagdo que se extrai € de que as violaghes as
normas federais que vedam o julgamento ultra-petita surgiram no préprio Acérdao
do TRF1 que deu ensgo a0 Recurso Especid, tornando apto e pertinente o
enfrentamento da matéria por este e. STJ.

(...)

Quanto a ilegitima modulacdo dos efeitos da declaracdo de
incongtitucionaidade da exacéo questionada, a ESTAMPARIA interpds Recurso
Especid degando afronta a le federal (art. 27 daLe 9.868/99) e também dissidio
jurisprudencia com julgado do préprio STJ.

()

Entretanto, com o0 devido respeito, o entendimento de que a
controvérsia foi dirimida sob o enfoque eminentemente condtituciond esta
equivocado.

Nota-se claramente que o Acdrddo do TRF1 que "modulou’ os
efeitos da incondtituciondidade se amparou no art. 27 da Le 9.868/99 (dispbe
sobre 0 processo e julgamento da agdo direta de incongtituciondidade e da agéo
declaratéria de condituciondidade perante o Supremo Tribund Federa),
gplicando-o anadogicamente tanto sob o controle difuso de congtitucionalidade,
guanto para 6rgéo fracionario de Tribuna de 2° grau (sendo esses critérios
guestionados no pleito recursal da ESTAMPARIA).

Pugna pela reconsderacdo da decisio agravada ou pelo provimento, pelo

colegiado, do Agravo Regimentd.

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 28.4.2015.

O Agravo Regimentd ndo merece prosperar, pois a ausnca de argumentos
hébas para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento
nelafirmeado.

Conforme ja disposto no decisum combetido, Inicidmente, observo que o
Tribund de origem ndo emitiu juizo de vaor sobre os arts. 128 e 460 do CPC.

O Superior Tribund de Justica entende ser invidvd o conhecimento do Recurso
Especid quando os artigos tidos por violados néo foram apreciados pelo Tribund a quo, a
despeito da oposicdo de Embargos de Declaragcéo, hga vida a ausencia do requisito do
prequestionamento. Incide, naespécie, a Stmula211/STJ.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. (..) PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. REQUISITOS,
MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO.

()

3. Os contelidos normativos referentes (i) a impossibilidade de
penhora sobre reservas técnicas, (ii) a decisdo ultra petita e (iii) a legitimidade da
ora agravante para 0 pagamento da divida ndo foram pregquestionados pelo
tribuna de origem, mesmo depois de opostos os embargos declaratérios, de modo
gue incide na espécie a Simula n° 211/STJ. Vae afastar, de pronto, eventua
alegacdo de que a decisdo seria contraditéria ao concluir pela inexisténcia de
negativa de prestagdo jurisdiciond a0 mesmo tempo em que entende como
ausente o prequestionamento dos dispositivos infraconstitucional s apontados como
malferidos.

4. No tocante aos requistos legais para a descongtituicdo da
persondidade juridica, rever os fundamentos adotados no acdrddo encontra ébice
na Simulan® 7/STJ. Precedentes.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 517.229/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 04/11/2014, DJe 10/11/2014)

Consgne-se que "mesmo em se tratando de matéria de ordem publica,
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COmo NO caso de ser extra, ultra ou citra petita 0 acordéo recorrido, indispensavel € o
prequestionamento para o conhecimento do recurso na via extraordinaria’ (AgRg no
AREsp 598.085/RS, Rd. Minisro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA,
julgado em 24/03/2015, DJe 07/04/2015).

Quanto ao tema da modulacéo de efeitos da declaracdo de condituciondidade,
a Corte locd assaverou (fl. 236, e-STJ, grifa):

Explica-se: a Le n° 9.868/99, que, em principio, regularia apenas o
processo de controle concentrado de congtituciondidade (STF, pela viada ADIN
e ADECON), assim preceitua (art. 27): "Ao declarar a incongtituciondidade de le
ou ato normativo, e tendo em vista razdes de seguranca juridica ou de excepciona
interesse socid, poderd o [STF], por maioria de dois tercos de seus membros,
restringir os efeitos daquela declaragdo ou decidir que ela sO tenha eficacia a
partir de seu trénsito em julgado ou de outro momento que venha a ser fixado".

A "modulacdo" da data de inicio ou da retroacdo (“ex nunc', "ex
tunc' e "pro futuro') dos efeitos praticos de eventual declaracdo de
incongtitucionalidade, portanto, € poder do STF, o que, conforme 0 caso, diminara
o direito do contribuinte & repeticdo do indéehito, se "razdes de seguranca juridica
ou de excepciona interesse socid" assm o indicarem (a declaracdo de
"conditucionaidade’, noutro sentido, tem sempre efeitos "ex tunc', perenizando,
guando o caso, a presuncao - antes relativa - de condtituciondidade).

Em julgamento (também pendente), contudo, o STF vai
além e afirma que a "modulacdo® também estaria autorizada nos
processos de controle de constitucionalidade pela via difusa (Recurso
Extraordinario). E ler-se (Informativo STF n° 463, de ABR 2007): RE
353657/PR e RE 370682/SC.

Td poscdo - a bem da verdade - ndo representa mas
propriamente uma "novidade':

"(.) - MODULACAO DOS EFEITOS
TEMPORAIS(...).

- (.). O [STF tem reconhecido,
excepcionamente, a posshilidade de proceder a modulagdo ou
limtacdo temporal dos efeitos da declaragdo de
incongtitucionaidade, mesmo quando proferida, por esta Corte, em
sede de controle difuso. Precedente: RE 197.917/SP (...).

(STF, RE-AgR r° 353508/RJ, Rei. Min. CELSO
DE MELLO, T2, Dj 29/06/2007, p. 124)

Desse modo, rever o entendimento consignado na origem sgnificaria usurpacéo
de competénciado STF, hgaviga que a controvérsafa dirimida com enfogque eminentemente
condtituciond. A propésito:
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PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR
PUBLICO. PROFESSOR. CUMULACAO DE CARGOS. DECADENCIA.
NAO OCORRENCIA. ACORDAO ALICERCADO EM FUNDAMENTO
CONSTITUCIONAL E INFRACONSTITUCIONAL. INEXISTENCIA DE
RECURSO EXTRAORDINARIO AO STF. SUMULA 126 DO STJ. ALINEA
"C' DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. DISSIDIO NAO
CONFIGURADO.

(...)

3. A controvérsa dos autos foi dirimida com fundamento
condituciond, especificamente com base no atigo 37, XVI e § 10, da
Congtituicdo Federal, de modo que sua andlise em Recurso Especia é inviaved,
sob pena de usurpar-se a competéncia reservada ao Supremo Tribunal Federal.

()

7. Agravo Regimenta néo provido.

(AgRg no REsp 1400398/SC, Red. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/12/2014, DJe 03/02/2015)

Acrescente-se que a indole condituciond do acorddo recorrido, como no
presente caso, impede a andise do Recurso Especid pedadivergéncia. Confira-se:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. ICMS.
ANTECIPACAO TRIBUTARIA. ART. 6, DA LC 87/96. LEI DISTRITAL
1.254/96. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE DA
PORTARIA DA SECRETARIA DA FAZENDA DO DF N° 263/2000.
DIREITO LOCAL. SUMULA 280 DO STF. ACORDAO RECORRIDO QUE
DECIDIU A CONTROVERSIA A LUZ DE INTERPRETAC}AO
CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO COLENDO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL.

(...)

6. O recurso especia interposto com fulcro na dinea "c' do
permissvo condituciond, cuja andise do méito recursal perpassa pela
apreciacdo de dispostivos de le locd (Lei Digritd 1.254/96), atrai a incidénciada
Simula 280 do STF, bem assm de fundamento de indole congtituciona, qua sgja,
0 principio da estrita legdidade, afastando a competéncia do STJ, circunscrita a
apreciacdo de dissidio pretoriano acerca de interpretacéo de le federal.

7. Agravo regimenta desprovido.

(AgRg no REsp 1127746/DF, Rel. Minigro LUIZ FUX,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 01/06/2010, DJe 17/06/2010)

Ausente a comprovagdo da necessdade de retificacéo a ser promovida na
decisfo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento

pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contrada seinsurge
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Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0031583-3 REsp 1.515.528/
MG

Numeros Origem: 063374220074013800 200738000064604 201500315833 63374220074013800

PAUTA: 19/05/2015 JULGADO: 19/05/2015
Relator

Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO . ESTAMPARIA S/A
ADVOGADO : JOAO JOAQUIM MARTINELLI EOQUTRO(S)
AGRAVANTE . ESTAMPARIA S/A
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuigdes - Contribuigdes Sociais - Cofins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . ESTAMPARIA S/A
ADVOGADO : JOAO JOAQUIM MARTINELLI EOUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Magalhdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



