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RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE : GERALDO VIGOLO

AGRAVANTE : NELSON JOSE VIGOLO

ADVOGADO : LEONARDO ORTOLAN GRAZZIOTIN

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
EMENTA

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
SALARIO-EDUCACAO. PRODUTOR RURAL PESSOA FISICA. NAO
INCIDENCIA. AFIRMACAO DO TRIBUNAL DE QUE HOUVE
PLANEJAMENTO FISCAL ABUSIVO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ.

1. "E entendimento pacifico deste Tribunal, mesmo antes do Cédigo Civil
de 2002, que a atividade do produtor rural pessoa fisica, desprovido de
registro no Cadastro Nacional de Pessoa Juridica (CNPJ), ndo se
enquadra no conceito de empresa, para fins de incidéncia da contribui¢cao
ao salario-educacao, prevista no art. 212, 8§ 5° da CF/88, haja vista a falta
de previsdo especifica no art. 15 da Lei 9.424/96, semelhante ao art. 25
da Lei 8.212/91, que trata da contribuicdo previdenciaria devida pelo
empregador rural pessoa fisica" (REsp 1.514.187/SE, Rel. Ministra
Assusete Magalhaes, Segunda Turma, DJe 07/04/2015).

2. No caso dos autos, a instancia ordinaria expressamente afastou a
contratacdo dos empregados pela pessoa fisica, mas sim pela pessoa
juridica por eles constituida. A revisdo de tal conclusdo demandaria
incursé@o na seara probatoria, 0 que ndo se revela cabivel na via especial,
nos termos da Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que séo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator. Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Magalhdes, Humberto Martins e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 18 de junho de 2015(Data do Julgamento).

Ministro Mauro Campbell Marques
Presidente

Ministro Og Fernandes
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RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de agravo regimental
interposto por Nelson José Vigolo e outro contra decisdo que negou seguimento ao
recurso especial.

Alegam os agravantes, em sintese, que (e-STJ, fl. 519):

Os autores sao pessoas fisicas, desprovidos de CNPJ no que tange as
suas especificas atividades agricolas. Os funcionarios sao contratados
pelas pessoas fisicas, e é sobre estas verbas somente que estdo
buscando a repeticéo do tributo indevidamente pago.

Assim, ndo resta dlvida que os agravantes, produtores rurais pessoas
fisicas, ndo séo contribuintes da contribuicdo social ao salario-educacao.
A decisdo monocratica ndo analisou 0s pontos acima arguidos,
limitando-se a dizer que tais questdes demandariam revisdo das provas,
0 que ndo é o caso.

o fato de os agravantes serem produtores rurais pessoas fisicas €
incontroverso, tanto a sentenca quanto o acoérddo proferido pelo TRF-4
reconheceram essa condicao.

Assim, desimporta se estes sdo ou ndo socios de pessoas juridicas, pois
0 que se discute aqui é apenas as suas relacdes com o Fisco com
relacdo as suas pessoas fisicas.

Requerem, assim, a reconsideracao da deciséo agravada.
E o relatorio.
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VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): A pretensao recursal ndo
merece éxito, na medida em que a parte interessada nao trouxe argumentos aptos a
alteracdo do posicionamento anteriormente firmado. Assim, mantenho, por seus

proprios fundamentos, a decisdo agravada, nos seguintes termos (e-STJ, fls. 485/489):

Trata-se de recurso especial interposto por Nelson José Vigolo e outro,
com fundamento nas alineas "a" e "c" do permissivo constitucional, contra
acordao proferido pelo TRF da 42 Regido, assim ementado (e-STJ, fl.
349):
SALARIO-EDUCAGCAO. PRODUTOR RURAL PESSOA FISICA.
SOCIEDADE EMPRESARIA LIMITADA. FORMAS DE
ORGANIZACAO CONCOMITANTES. PLANEJAMENTO FISCAL
ABUSIVO.
E exigivel a contribuicdo do salario-educaco ao empregador rural
pessoa fisica, quando utlizadas por ele indevida e
concomitantemente a organizacdo sob forma de pessoa fisica e a
organizacao sob a forma de pessoa juridica, afastando-se a eficacia
do planejamento fiscal abusivo.
Os embargos de declaragéo opostos foram rejeitados.
Alegam os recorrentes a existéncia de violacdo dos arts. 535 do CPC; 15
da Lei n. 9.426/96; 1°, § 3° da Lei n. 9.766/98; 2° do Decreto n. 6.003/2006;
966 e 971 do CC e 110, 116, § unico e 142 do CTN. Sustentam, em
sintese, que "a sujeicdo passiva da contribuicdo social ao
salario-educacéo é definida pelo regulamento, o qual demonstraremos
ndo enquadrar as pessoas fisicas, caso dos autores” (e-STJ, fl. 399).
Por fim, requerem, "em caso de ndo provimento do recurso quanto ao
mérito, ser reduzida a verba sucumbencial para R$ 1.000,00 para cada
Autor, como posta em sentenca quando em favor do advogado signatario”
(e-STI, fl. 410).
Foram apresentadas contrarrazdes as e-STJ, fls. 440/445.
Admitido o especial na origem (e-STJ, fl. 461), subiram os autos a esta
Corte de Justica.
O Ministério Publico apresentou parecer as e-STJ, fls. 479/483, opinando
pelo ndo conhecimento do recurso especial.
E o relatorio.
Registro, de logo, que ndo merece prosperar a tese de violacédo do art.
535 do CPC, porquanto o acordao recorrido fundamentou, claramente, o
posicionamento por ele assumido, de modo a prestar a jurisdicdo que lhe
foi postulada.
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Sendo assim, ndo ha que se falar em omisséo do aresto. O fato de o
Tribunal a quo haver decidido a lide de forma contraria a defendida pelos
recorrentes, elegendo fundamentos diversos daqueles por eles propostos,
nao configura omissdo ou qualquer outra causa passivel de exame
mediante a oposicao de embargos de declaracéao.
Quanto ao mérito, esta Corte Superior possui o entendimento firmado no
sentido de que "o produtor-empregador rural pessoa fisica, desde que néo
esteja constituido como pessoa juridica, com registro no Cadastro
Nacional de Pessoa Juridica - CNPJ, ndo se enquadra no conceito de
empresa, para fins de incidéncia do salério-educacdo” (REsp
711.166/PR, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ
16/05/2006, p. 205).
Corroborando esse entendimento:
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
CONTRIBUICAO PARA O SALARIO-EDUCACAO. PRODUTOR
RURAL EMPREGADOR. PESSOA FiSICA. INEXIGIBILIDADE.
ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 535, I, DO CPC. AUSENCIA.
MERA INSATISFACAO COM O JULGADO. ACAO RESTITUITORIA.
LEl 11.457/2007. FNDE E UNIAO. LEGITIMIDADE PASSIVA.
DISTRIBUICAO DAS PARCELAS A SEREM REPETIDAS. PRAZO
DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE INDEBITO NOS
TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO.
ART. 3° DA LC 118/2005. POSICAO DO STF. ALTERACAO DA
JURISPRUDENCIA DO STJ. RESP 1.269.570/MG, SOB O REGIME
DO ART. 543-C DO CPC. PRINCIPIO DA PERSUASAO RACIONAL
DO JUIZ. REVISAO DO ENTENDIMENTO DA CORTE DE ORIGEM.
ENUNCIADO SUMULAR 7/STJ.
I. No que tange ao Recurso Especial da Unido, é indubitavel que o
acorddo ora atacado abordou todos o0s pontos necessarios a
composicdo da lide, ofereceu conclusédo conforme a prestagéo
jurisdicional requerida, encontra-se alicercado em premissas que se
apresentam harmonicas com o entendimento adotado e desprovido
de obscuridades ou contradicoes.
Il. Conforme a jurisprudéncia desta Corte, ndo ha omisséo,
contradicdo ou obscuridade no julgado, quando se resolve a
controvérsia de maneira solida, fundamentada e suficiente e apenas
se deixa de adotar a tese do embargante. Precedente.
Inocorréncia, no caso, de violagéo ao art. 535, Il, do CPC.
lll. Relativamente a legitimidade passiva para o pedido de restituicdo
do indébito, sabe-se que as contribuicbes ao salario-educacao
sempre foram devidas ao FNDE, conforme o 8§ 1° do art. 15 da Lei
9.424/96, com a redagéo dada pela Lei 10.832/2003.
IV. Ocorre que a Unido, com a edi¢céo da Lei 11.457/2007, passou a
exercer, por meio da Secretaria da Receita Federal do Brasil, as
atividades de arrecadacdo, cobranca e recolhimento das
contribuicdes, em sintonia com o art. 12, 1, da LC 73/93. E o que se
infere a partir da leitura do art. 16, § 1°, daquele diploma legal.
V. Contudo, o destinatario maior e final do produto da arrecadacao
da contribuicdo ao salario-educacédo continuou sendo o FNDE,
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consoante estabelece o § 7° do art. 16 da Lei 11.457/2007.

VL. Assim, quanto ao pleito restituitdério, da contribuicdo ao
salario-educacdao, subsiste a legitimidade passiva do FNDE. Mutatis
mutandis, foi esse o entendimento adotado por este Tribunal, por
ocasidao da definicho da legitimidade passiva do INCRA, em
litisconsorcio necessério com o INSS (e, atualmente, a Unido), nas
demandas que tém por objeto a restituicdo do indébito tributario
(STJ, REsp 1.265.333/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 26/02/2013).

VII. Sobre o aventado desrespeito aos arts. 3° e 4° da LC 118/2005,
o Pretorio Excelso, no julgamento do RE 566.621/RS, de relatoria da
Ministra ELLEN GRACIE, em 04/08/2011 (DJe de 11/10/2011), sob o
regime do art. 543-B do CPC, confirmou a inconstitucionalidade do
art. 4°, segunda parte, da LC 118/2005, reafirmando o entendimento
desta Corte no sentido de que, nos tributos sujeitos a lancamento
por homologacdo, quando ndo houver homologacdo expressa, 0
prazo para a repeticdo de indébito é de dez anos, a contar do fato
gerador. Dissentiu, no entanto, em um ponto: ao contrario do que
havia entendido a 12 Secdo do STJ, no sentido de que o novo
regime, previsto no art. 3° da LC 118/2005, alcancaria apenas 0s
pagamentos efetuados apos a sua vigéncia, o STF concluiu que o
novo prazo de 5 anos atinge as demandas ajuizadas apés o decurso
da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005.
VIIl. Nessa esteira, a Primeira Se¢cao do STJ, no julgamento do
REsp 1.269.570/MG, sob a sistematica do art. 543-C do CPC,
reajustou o entendimento ao da Suprema Corte, para concluir que,
para as acles ajuizadas a partir de 9 de junho de 2005, aplica-se o
art. 3° da LC 118/2005, contando-se 0 prazo prescricional dos
tributos sujeitos a lancamento por homologacdo em 5 anos, a partir
do pagamento antecipado de que trata o art. 150, 8 1°, do CTN.

IX. No caso concreto, proposta a acdo em 31/05/2010, de rigor a
decretagéo da prescricao de todas as parcelas anteriores aos cinco
anos que antecedem o ajuizamento desta acao.

X. Relativamente a negativa de vigéncia aos arts. 282, 333, |, e 460,
paragrafo unico, do CPC, a jurisprudéncia desta Corte pacificou o
entendimento de que o Tribunal de origem é soberano na analise
das provas. Isso porque o art. 131 do CPC consagra o principio do
livre convencimento motivado, segundo o qual o magistrado fica
habilitado a valorar, livremente, as provas trazidas a demanda.

Logo, a reversdo da conclusdo do acoérdao, para que se firme o
entendimento contrario, no sentido de que os associados da autora
ndo se desincumbiram de provar terem recolhido a contribuicdo ao
salario-educacdo na condicdo de empregador pessoa fisica - tal
como pretende a recorrente -, demanda o reexame dos fatos e das
provas, circunstancia obstada pelo enunciado sumular 7/STJ.

Xl. Ademais, é entendimento pacifico deste Tribunal, mesmo
antes do Codigo Civil de 2002, que a atividade do produtor
rural pessoa fisica, desprovido de registro no Cadastro
Nacional de Pessoa Juridica (CNPJ), ndo se enquadra no
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conceito de empresa, para fins de incidéncia da contribuicdo
ao salario-educacdao, prevista no art. 212, § 5°, da CF/88, haja
vista a falta de previsdo especifica no art. 15 da Lei 9.424/96,
semelhante ao art. 25 da Lei 8.212/91, que trata da contribuicao
previdenciaria devida pelo empregador rural pessoa fisica.
Precedentes do STJ (REsp 1.242.636/SC, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 13/12/2011,
REsp 711.166/PR, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA
TURMA, DJU de 16/05/2006).
Xll. Quanto ao Recurso Especial da Associacao dos Plantadores de
Cana de Sergipe, postula ela seja o FNDE também condenado,
solidariamente com a Unido, a repeticdo dos valores indevidamente
recolhidos. Sobre a distribuicdo das parcelas a serem repetidas, a
cargo do FNDE e da Unido, como se observa pela evolugdo da
legislacdo acerca do tema, a Unido ndo pode ser condenada a
devolver 100% da arrecadagédo - tal como entendeu o acérdéo
recorrido -, tendo em vista que apenas a diferenca de 1%, até abril
de 2007, era retida pelo INSS, 6rgdo que realizava a arrecadacao
antes da Lei 11.457/2007, e, apdés a edicdo desta, somente o
percentual de 1% passou a ser retido na RFB, pela Unido, nos
moldes dos arts. 2°, 3° e 4° desse diploma legal.
Xll. Desse modo, cabe ao FNDE devolver o montante da
arrecadacao, a titulo de salario-educacdo que lhe foi destinado, ou
seja, 99% do valor arrecadado, e, a Unido, o valor restante.
XIV. Recurso Especial da Unido parcialmente provido, a fim de
decretar a prescricdo de todas as parcelas anteriores aos cinco
anos que antecedem o ajuizamento desta acdo. Recurso Especial
da Associagéo dos Plantadores de Cana de Sergipe provido, para
condenar o FNDE a restituicdo de 99% do valor arrecadado, e a
Uni&o, a restituicdo do valor restante.
(REsp 1.514.187/SE, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, DJe 07/04/2015 - grifos acrescidos)

No caso dos autos, a instancia ordinaria expressamente afastou a

contratacdo dos empregados pela pessoa fisica, mas sim pela pessoa

juridica por eles constituida (e-STJ, fl. 347):

Ora, no caso dos autos, os autores, ao lado da condicdo de
empregadores rurais pessoas fisicas, sdo sécios-administradores
da empresa Bom Jesus Agropecuaria Ltda., com inscricdo na Junta
Comercial do Estado de Mato Grosso sob o CNPJ n.
08.895.796/0001-08, desde junho de 2007, possuindo cinco filiais
(evento 30, CERT3).

Fica assim evidenciada a indevida e concomitante utilizacdo pelos
autores da forma de organizacdo como pessoas fisicas (Geraldo
Vigolo, CPF n. 378.087.371-00 e Nelson José Vigolo, CPF n.
45.493.401-00 - matriculas CEI n°s: 100910005189, 382200349384,
382200783885, 328200783885, 500050233282) e da forma de
organizacdo como sécios-administradores da empresa Bom Jesus
Agropecuaria Ltda. (CNPJ n. 08.895.796/0001-08).
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Ha aqui, pois, abuso das formas juridicas, consistente em serem
contratados os empregados pelas pessoas fisicas Geraldo Vigolo e
Nelson José Vigolo, com o que pretendem eles deixarem de pagar
Ou pagar menos certos tributos, como ocorre com a contribuicdo do
salario-educacao.
O planejamento fiscal abusivo promovido pelos autores € inegavel,
prescindindo-se de quaisquer outras provas. A consequéncia é que
deve ser-lhes reconhecida a ineficacia, considerando-se o0s
empregadores rurais pessoas fisicas e 0s empresarios uma so
entidade para fins fiscais, com o0 que resulta devida por eles a
contribuicdo do salario-educacao.

No julgamento dos embargos de declaragéo, o Tribunal regional ainda

enfatizou (e-STJ, fls. 380):
Ora, € inverossimil que uma empresa que tem esse amplo objeto
social e possui capital social de mais de R$ 16.000.000,00
(dezesseis milhdes de reais), conforme o contrato social (evento 39
- CONTRSOCIALZ, fl. 60), tenha apenas 7 empregados contratados
(recibo de entrega da RAIS de 2009, constante do evento 38 -
RSC2), enquanto os autores, na condicdo de produtores rurais
pessoas fisicas, possuam o vultoso numero de empregados
indicado nas guias GFIP-SEFIP (evento 2 - GPS2).
Como se V&, ndo ha nenhum vicio no acorddo, que decidiu com
base nos elementos constantes dos autos, os quais foram
suficientes para a convic¢ao do Tribunal e, por isso, dispensam a
producdo de prova pericial, requerida pelos autores (Codigo de
Processo Civil, art. 130).

Nesse contexto, a revisdo de tais conclusbes demandaria incursdo na

seara probatéria, o que nao se revela cabivel na via especial, nos termos

da Sumula 7/STJ.

Estando, pois, 0 acorddo recorrido em consonancia com o entendimento

desta Casa no sentido de que somente os produtores rurais ndo estariam

sujeitos a contribuicdo do salario-educacdo, aplica-se, a espécie, 0

enunciado Sumular 83/STJ.

Ante 0 exposto, com base no art. 557, caput, do Cédigo de Processo Civil,

nego seguimento ao recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.

Conforme ja consignado na decisdo agravada, em que pese O
entendimento desta Corte Superior no sentido de que "o produtor-empregador rural
pessoa fisica, desde que ndo esteja constituido como pessoa juridica, com registro no
Cadastro Nacional de Pessoa Juridica - CNPJ, ndo se enquadra no conceito de
empresa, para fins de incidéncia do salario-educacdo” (REsp 711.166/PR, Rel.
Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJ 16/05/2006, p. 205), no caso dos autos a

instancia ordinaria expressamente afastou a contratacdo dos empregados pela pessoa
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fisica, mas sim pela pessoa juridica por eles constituida (e-STJ, fl. 347):

Ora, no caso dos autos, os autores, ao lado da condicdo de
empregadores rurais pessoas fisicas, sdo soécios-administradores da
empresa Bom Jesus Agropecudria Ltda., com inscricdo na Junta
Comercial do Estado de Mato Grosso sob o CNPJ n. 08.895.796/0001-08,
desde junho de 2007, possuindo cinco filiais (evento 30, CERT3).

Fica assim evidenciada a indevida e concomitante utilizacdo pelos
autores da forma de organizacdo como pessoas fisicas (Geraldo Vigolo,
CPF n. 378.087.371-00 e Nelson José Vigolo, CPF n. 45.493.401-00 -
matriculas CEl n°s: 100910005189, 382200349384, 382200783885,
328200783885, 500050233282) e da forma de organizagdo como
socios-administradores da empresa Bom Jesus Agropecuéaria Ltda.
(CNPJ n. 08.895.796/0001-08).

Ha aqui, pois, abuso das formas juridicas, consistente em serem
contratados os empregados pelas pessoas fisicas Geraldo Vigolo e
Nelson José Vigolo, com o que pretendem eles deixarem de pagar ou
pagar menos certos tributos, como ocorre com a contribuicdo do
salario-educacéo.

O planejamento fiscal abusivo promovido pelos autores é inegéavel,
prescindindo-se de quaisquer outras provas. A consequéncia € que deve
ser-lhes reconhecida a ineficacia, considerando-se os empregadores
rurais pessoas fisicas e os empresarios uma sé entidade para fins
fiscais, com o0 que resulta devida por eles a contribuicdo do
salario-educacéo.

Nesse contexto, a revisdo de tais conclusbes demandaria incursao na
seara probatoria, 0 que nao se revela cabivel na via especial, nos termos da Sumula
7/STJ.

Ademais, os honorarios fixados na origem ndo merecem ser revistos. O
arbitramento da verba honoraria pelo critério da equidade, na instancia ordinaria, €
matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, nos termos da Sumula
7/STJ, que assim orienta: "A pretensdo de simples reexame de prova nédo enseja
recurso especial.

No caso dos autos, a instancia ordinaria, ao dar provimento a apelacéo da
Unido, tdo somente inverteu os honorarios fixados na sentenca: "Impde-se a reforma da
sentenca para julgar improcedente a demanda, condenada a parte autora ao
pagamento dos honorarios advocaticios arbitrados equitativamente, considerando 0s
parametros do art. 20, e seus 88 3°, letras 'a’, 'b' e 'c', e § 4° do Cdédigo de Processo

Civil, no valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais) para cada autor, a ser atualizado pelo
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IPCA-E" (e-STJ, fl. 347).
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2014/0170197-9 REsp 1.467.649 / PR
Ndmeros Origem: 50329176720124047000 PR-50329176720124047000
PAUTA: 18/06/2015 JULGADO: 18/06/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SANDRA VERONICA CUREAU

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : GERALDO VIiGOLO
RECORRENTE : NELSON JOSE VIGOLO
ADVOGADO : LEONARDO ORTOLAN GRAZZIOTIN
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribui¢des - Contribuicdes Sociais - Sal ario-Educacio

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : GERALDO ViGOLO

AGRAVANTE : NELSON JOSE VIGOLO

ADVOGADO : LEONARDO ORTOLAN GRAZZIOTIN

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete Magalhées,
Humberto Martins e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.



