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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 186.647 - SP (2010/0181077-8)

RELATORA : MINISTRA  ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)
IMPETRANTE  : RAFAEL FOLADOR STRANO - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JURANDIR VINICIUS OLIVEIRA DE SOUZA
EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
REDUCAO DA PENA BASE NO MINIMO LEGAL. APLICACAO DA CAUSA
DE DIMINUIQAO DE PENA PREVISTA NO ART. 33, § 4.° DA LEI
11.343/06. CONCESSAO DO REGIME ABERTO. INADEQUACAO DA VIA
PARA O REEXAME DO MATERIAL PROBATORIO.

! As pretensdes do paciente ja foram analisadas e decididas de
forma fundamentada em acorddo proferido na apelagdo interposta e
negado provimento em face da expressiva quantidade de drogas
encontrada.

I. Alterar a conclusdo bem fundamentada do Tribunal a quo,
soberano no exame de fatos e provas, exigiria 0 revolvimento do acervo
fatico-probatério dos autos, o que € inviavel na via estreita do habeas
corpus.

. Ordem denegada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta
Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, denegar a ordem de habeas
corpus, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. A Sra. Ministra Maria Thereza
de Assis Moura e os Srs. Ministros Og Fernandes e Sebastido Reis Junior votaram
com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.
Brasilia (DF), 19 de junho de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRA ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 186.647 - SP (2010/0181077-8)

RELATORA . MINISTRA  ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA

(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)
IMPETRANTE  : RAFAEL FOLADOR STRANO - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JURANDIR VINICIUS OLIVEIRA DE SOUZA

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE) (Relator):

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar, impetrado em favor
de JURANDIR VINICIUS OLIVEIRA DE SOUZA, apontando como autoridade
coatora o Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo. O impetrante pugna
para que seja reduzida a pena base ao minimo legal, seja aplicada a causa
especial de diminuicdo de pena prevista no art. 33, 8§ 4°, da Lei n.° 11.343/2006
em sua fracdo maxima, bem como que seja deferido o regime aberto para o

inicio do cumprimento da sancéo penal (e-STJ fls. 1/11).

O paciente foi condenado a 6 anos e 8 meses de recluséo em
regime inicial fechado e 666 dias multa pela pratica da conduta de trafico ilicito
de entorpecentes descrita no art. 33, caput, da Lei n.° 11.343/2006 (e-STJ fls.
15/21).

Inconformado, o ora paciente apelou da sentenca pleiteando
absolvicédo por falta de provas, reducdo da pena base ao minimo legal, reducéo
maior pela confissao, bem como aplicacao da causa especial de diminuicéo de
pena prevista no art. 33, 8§ 4°, da Lei n.° 11.343/2006 em sua fragdo maxima.

Ao julgar a apelacéo interposta pela defesa, o egrégio Tribunal de
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Justica do Estado de S&o Paulo negou provimento ao recurso de apelagéo e
manteve a sentenca proferida pelo Juizo de primeira instancia (e-STJ fls.

25/31), motivo pelo qual foi impetrado o presente writ.

Dispensadas as informacdes, a liminar foi indeferida (e-STJ fls. 36).
A douta Subprocuradoria-Geral da Republica, na pessoa da Dra.

Claudia Sampaio Marques, opinou pela denegacdo da ordem (e-STJ fls.
45/48).

E o relatério.
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HABEAS CORPUS N° 186.647 - SP (2010/0181077-8)

RELATORA : MINISTRA  ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA

(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)
IMPETRANTE  : RAFAEL FOLADOR STRANO - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JURANDIR VINICIUS OLIVEIRA DE SOUZA

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE) (Relator):

Como relatado, pretende o paciente seja reduzida a pena base ao
minimo legal, seja aplicada a causa especial de diminui¢cdo de pena prevista no
art. 33, 8 4° da Lei n.° 11.343/2006 em sua fracdo maxima, bem como que seja

deferido o regime aberto para o inicio do cumprimento da sang&o penal.

Conforme reiteradamente decidido na 6a Turma deste Superior
Tribunal de Justica, ha que se ressaltar a necessidade de racionalizacdo do

habeas corpus, de modo a ndo violar a I6gica do sistema recursal.

Para 0 seu cabimento, resta imprescindivel que haja manifesta
ilegalidade relativa a matéria de direito, que tenha sido analisada nas
instancias ordindrias, e cuja constatacdo prescinda de analise probatoria, do
contrario transformar-se-4 o Superior Tribunal de Justica em terceira instancia
revisora ou Corte de cassacao.

Colhe-se recentes decisdes da Sexta Turma, conforme adiante se

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFIQO.
PENA-BASE E CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO.
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DIMINUICAO DA PRIMEIRA AO MINIMO LEGAL E
APLICACAO DA REDUCAO PELO MAXIMO.
CONDENACAO TRANSITADA EM JULGADO. WRIT. VIA
INADEQUADA. DOSIMETRIA.  FUNDAMENTACAO
BASTANTE. AFERICAO E ALTERACAO.
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.

1. Transitada em julgado a condenac¢ao, o manejo do
habeas corpus, visando reduzir a pena-base e
aumentar a diminuigdo, na terceira fase da dosimetria,
sem a demonstracdo de flagrante ilegalidade,
mostra-se inadequada.

2. O Superior Tribunal de Justica ndo pode ser
transformado em terceira instancia revisora ou Corte
de cassacdo. E imperiosa a necessidade de
racionalizacdo do habeas corpus, a bem de se
prestigiar a l6gica do sistema recursal, ndo podendo
ser utilizado, ainda, como sucedaneo de revisao
criminal.

3. Deve ser observada sua fun¢ao constitucional de sanar
ilegalidade ou abuso de poder que resulte em coagao ou
ameaca a liberdade de locomocao, inexistentes na
especie.

4. Reprimenda fundamentada na grande quantidade de
cocaina apreendida (meio quilo), apta a demonstrar
auséncia de constrangimento na fixacao da pena.
Aplicacao do art. 42 da Lei n°11.343/2006.

5. Revisdo da privativa de liberdade ndo condizente com a
via eleita, por demandar revolvimento fatico-probatdrio.
Precedentes desta Corte e do STF.

6. Ordem denegada. (HC 191598/AC, Relatora Ministra
Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, julgado em
03/05/2012, DJe 14/05/2012)

PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE
DROGAS. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO.
QUANTUM DE INCIDENCIA. ACORDAO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADO. GRANDE QUANTIDADE DE
COCAINA. ALTERACAO DO DECIDIDO.
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Devidamente fundamentada a dosimetria, no
tocante, especificamente, a causa especial de
diminuicdo, notadamente pela grande quantidade
(mais de um quilo) de cocaina apreendida (art. 42 da
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Lei n° 11.343/2006), o quantum de reducéo aplicado
ficaindene ao crivo do habeas corpus, pois é matéria
que demanda revolvimento  fatico-probatério.
Precedentes desta Corte e do Supremo Tribunal Federal.
2. Ordem denegada.

(HC 172812/RJ, Relatora Ministra Maria Thereza de Assis
Moura, Sexta Turma, julgado em 24/04/2012, DJe
07/05/2012)

PROCESSUAL E PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO.
CONDENACAO TRANSITADA EM JULGADO. VIA
INDEVIDAMENTE  UTILIZADA COMO  REVISAO
CRIMINAL. GRANDE QUANTIDADE DE DROGA. CAUSA
ESPECIAL DE DIMINUICAO. REDUCAO DE 1/6.
PRETENSAO PELO MAXIMO. ILEGALIDADE
FLAGRANTE. NAO OCORRENCIA. CONSIDERAGCAO
DESSE FATO PARA EXASPERAR A PENA-BASE E
PARA MODULAR A DIMINUICAO NA TERCEIRA FASE
DA DOSIMETRIA. BIS IN IDEM. INEXISTENCIA.

1. Impetrado este habeas corpus quando ja havia
transito em julgado da condenacéo, 0 seu manejo
apresenta-se inadequado e descabido, pois com
nitidas feicdbes de revisdo criminal, tentando
transformar esta Corte em terceira instanciarevisora.
2. E imperiosa a necessidade de racionalizacdo do
habeas corpus, a bem de se prestigiar a l6gica do
sistema recursal, devendo ser observada sua funcéao
constitucional, de sanar ilegalidade ou abuso de
poder que resulte em coacdo ou ameaca a liberdade
de locomocéo.

3. Concretamente fundamentada em um sexto a
diminuicdo da pena, na terceira fase da dosimetria, dada a
apreensdo de grande quantidade de droga (quase cinco
quilos de cocaina), ndo ha ilegalidade manifesta a
sanar, demandando revolvimento fatico-probatorio a
imposicdo de um outro percentual de reducéo.
Precedentes desta Corte e do Supremo Tribunal Federal.
4. Nao ha bis in idem na consideracdo da quantidade de
droga para exasperar a pena-base e também para
modular a quantidade de diminuic&o (art. 33, 84° da Lei n°
11.343/2006), porquanto, além de ser disposicao
imperativa do art. 42 da mesma Lei, trata-se da utilizacéo
de um mesmo vetor em fases distintas da dosimetria,
gerando efeitos diversos em cada uma delas, nao
ocorrendo, pois, a dupla valoracgdo da mesma
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circunstancia para idéntica finalidade.

5. Ordem denegada.

(HC 166079 / CE, Relatora Ministra Maria Thereza de
Assis Moura, Sexta Turma, julgado em 24/04/2012, DJe
07/05/2012)

Nesse sentido, pontifica o professor Dirley da Cunha Junior que “o
habeas corpus € uma acdo constitucional de natureza penal destinada
especificamente a protecdo da liberdade de locomoc¢éo quando ameacada ou
violada por ilegalidade ou abuso do poder” (Cunha Junior, Dirley. Curso de
direito constitucional. Salvador: JusPODIVM, 2008, p. 749-750).

As pretensdes do paciente ja foram devidamente analisadas e
decididas de forma fundamentada em acorddo proferido na apelacao
interposta, e negado provimento em face da expressiva quantidade de drogas
(275 porcbes de maconha, 372 porcbes de cocaina e 189 pedras de crack)
encontrada com JURANDIR VINICIUS OLIVEIRA DE SOUZA, bem como da
dedicacéo do ora paciente a atividade criminosa.

Extrai-se do voto do e. Relator, acatado a unanimidade no julgamento

do recurso apelatério, o seguinte excerto (e-STJ fls. 25/31) :

“(.)

Pelo exposto, a condenacdo fica mantida, ndo havendo
gue se falar em falta de provas, porque, por tudo quanto foi
exposto acima, ficou bem provada a destinacdo da droga
ao trafico clandestino, na figura tipica do art. 33, caput, da
Lei n.° 11.343/2006. Nao ha que se falar, igualmente, em
desclassificacdo para o delito de posse para proprio
consumo, dada a quantidade apreendida.

No que tange a dosimetria da pena, a sentenca nao
comporta alteracdes, ja que considerou na fixacdo da
pena base a enorme quantidade de droga apreendida,
bem como a lesividade de parte dela, 0 que se mostrou
adequado, mesmo porque devidamente fundamentada a
posicdo sustentada, valendo lembrar que a lei comina
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pena de cinco a quinze anos de reclusao, de modo que ao
intérprete da lei cabe dosar as penas entre 0s patamares
minimo e maximo, desde que de forma fundamentada,
como efetivamente feito. Em seguida, considerou
adequadamente a confissdo espontanea do acusado para
aplicar a reducéo de um sexto, ndo comportando reducao
maior.

A sentenca corretamente negou a reducédo de pena do 8
4° do mesmo artigo 33, 0 que se mantém, tendo em vista
gue essa causa de diminuicéo do § 4° do art. 33 somente
se aplica quando o agente de crime de tréafico for primario,
de bons antecedentes - como ocorre com 0 acusado - e
ndo se dedique as atividades criminosas nem integre
organizagao criminosa. Nesse ponto, ndo ha como ndo
se reconhecer que 0 acusado esteja integrado com
organizacdes criminosas, pois a grande quantidade de
droga encontrada em seu poder somente seria acessivel a
guem possui estreitos lagos de relagdo com esse tipo de
organizagdo, o que pode ser visto, também, pelas
anotacOes apreendidas em seu poder, dando conta do
elevado movimento de drogas que realiza. Negado,
portanto, o beneficio de reducéo da pena por esse motivo.

O regime de cumprimento de pena privativa de liberdade
para o crime de trafico foi adequadamente estabelecido,
nao comportando alteracéo.

Diante do exposto, pelo meu voto, nega-se provimento ao
recurso de apelacdo, mantendo-se a sentenca recorrida
tal como langada nos autos."

Alterar a concluséo bem fundamentada do Tribunal a quo, soberano

no exame de fatos e provas, exigiria o revolvimento do acervo fatico-probatorio

dos autos, o que € inviavel na via estreita do habeas corpus.

Ndo ha ilegalidade a ser reparada na via eleita, motivo pelo qual,

denego a ordem.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
Numero Registro: 2010/0181077-8 HC 186.647 / SP
MATERIA CRIMINAL
Ndmeros Origem: 16292007 50070825319 990090122617
EM MESA JULGADO: 19/06/2012

Relatora
Exma. Sra. Ministra ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/PE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR MENDES DE SOUSA

Secretario
Be. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : RAFAEL FOLADOR STRANO - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JURANDIR VINICIUS OLIVEIRA DE SOUZA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem de habeas corpus, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.”

A Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura e os Srs. Ministros Og Fernandes e
Sebastido Reis Junior votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



