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: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : ESTADO DA BAHIA
PROCURADOR : ADILSON BRITOAGAPITO EOUTRO(S)

AGRAVADO

: A METROPOLE DE DOCES LTDA

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAONOSAUTOS

EMENTA

TRIBUTARIO. PRESCRICAO INTERCORRENTE.
ART. 40, § 4° DA LEI N. 6.830/80. INTIMACAO DA FAZENDA
PUBLICA. CAUSAS SUSPENSIVAS OU INTERRUPTIVAS NAO
ALEGADAS EM APELACAO. PREMIZO E NULIDADE NAO
CONFIGURADOS. ALEGACAO DE QUE NAO HOUVE INERCIA
DA FAZENDA PUBLICA. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ.

1. Nos temos do art. 40, 8§ 4° da La n. 6.830/80,
configuraase a prescricdo intercorrente quando, proposta a execucéo
fiscd e decorrido 0 prazo de suspenséo, o feato permanecer pardisado
por mas de cinco ancs - contados da data do arquivamento -, por culpa
da parte exequente.

2. A findidade da prévia aitiva da Fazenda Plblica,
previgano art. 40, 8 4°, da Ld n. 6.830/80, é a de possihilitar a Fazenda
aaguicéo de eventuais causas de suspensio ou interrupcdo da prescricéo
do crédito tributaio. N&o havendo preuizo demonstrado pela Fazenda
piblica em apelacdo, ndo hd que se fdar em nulidade, tampouco
cerceamento de defesa, em homenagem aos Principios da Celeridade
Processud e Insgrumentdidade das Formas. Precedentes.

3. O Tribund de origem expressamente condgnou que o
fato permaneceu parado por masde 17 (dezessete) anos, por ingrciada
Fazenda PUblica. Rever td posicionamento requer o reexame de fatos e
provas, 0 que & vedado ao STJ por ébice da SImula7/STJ.

Agravo regimental improvido.
ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que so partes as adma

indicadas, acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judticar "A
Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termaos do voto
do Sr. Minigro-Relator, sem destaque.” Os Srs. Minigros Herman Benjamin, Mauro
Campbdl Marques, Cesar Asfor Rocha e Castro Mera votaram com o Sr. Minidro

Rdator.
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RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : ESTADO DA BAHIA
PROCURADOR : ADILSON BRITO AGAPITO EOQUTRO(S)

AGRAVADO

: A METROPOLE DE DOCESLTDA

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAONOSAUTOS

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuida-se de agravo regimentd interposto pdo ESTADO DA BAHIA

contra decisdo monocrética de minha rdaoria que gpreciou recurso especid com o
objetivo de reformar acorddo do Tribund de Judtica dagquele Estado, assm ementado

(e-STJfl. 44):

"DIREITO TRIBUTARIO. PRESCRICAO DECRETADA DE
OFICIO. DESNECESSDADE DE INTIMACAO PREVIA DA
FAZENDA PUBLICA. INTELIGENCIA DO ARTIGO 219, § 5° DO
CPC. NOVA REDACAO. SMPLES AJUIZAMENTO DA
EXECUCAO FISCAL NAO DESOBRIGA O ENTE PUBLICO DE
ACOMPANHAR E DILIGENCIAR 0 ANDAMENTO DA AQAO.
DIREITOS INDISPONIVEIS UMBILICALMENTE VINCULADOS
AQO PRINCIPIO DA EFICIENCIA. RECURSO IMPROVIDO.

A paralisacdo do feito por mais de 17 anos sem provocacao da
parte se mostra dissociada do interesse e zelo que se espera de quem
demanda por interesses publicos indisponiveis. O simples
gjuizamento da execucdo nao desonera a administracdo de
diligenciar o andamento do feito, ainda que tal desiderato implique
cobrar do judiciario que cumpra com sua obrigacéo. O advento da
Lei 11280/06 alterou o parégrafo 5° do artigo 219 do CPC impondo
ao juiz o reconhecimento ex officio da prescricao,
independentemente da prévia intimacdo do representante da
Fazenda Publica. O artigo 40 da Lei 6830/80, adentrando no campo
sob reserva de le complementar (art. 146, 1, b da CF), busca
elernizar a execucdo ao exprimir a prondncia da execucdo como
faculdade do juiz, adgtrita, ainda, a prévia intimacdo da Fazenda
Publica, em notério confronto com o artigo 174 do CTN, o que s
seria possivel por lel complementar, nos termos do citado artigo 146
da Carta Magna."

Regetados os embargos de declaragéo opostos (e-STJ fls 60/63).
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A decisdo agravada negou provimento ao recurso especid do agravante,
nos termos da seguinte ementa (e-STJ fl. 99):

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL.
PRESCRICAO INTERCORRENTE. INOCORRENCIA. PRESCRICAO
GENERICA. DECRETACAO DE OFICIO. ART. 219, § 5°, DO CPC,
REDACAO DADA PELA LEl 11.280/2006. POSSBILIDADE.
RECURSO ESPECIAL IMPROVIDO."

Aduz 0 agravante que "nédo se trata de Execucéo Fiscal proposta apos
0 lapso prescricional e sm, acdo fiscal devidamente proposta no prazo legal
(incontroverso nos autos) e que teria Sdo "tragada” pela prescricdo, intercorrente
sim, pois no bojo de ac&o, repita-se, proposta no prazo” (e-STJfl. 111).

Alega, também, que, "consderando que a arguicdo recursal da
Fazenda Publica do Estado da Bahia funda-se na contrariedade ao 8 4° do Art. 40
da LEF, e ndo ao seu 8§ 1°, bem como que a decisao colegiada recorrida ofendeu
tal preceito legal ao firmar desiderato pela desnecessidade de intimacdo prévia da
Fazenda Publica quando da identificacdo de possivel ocorréncia de prescricdo
intercorrente de crédito fiscal (na realidade tido, por equivoco, como n&do
intercorrente e ja demonstrado que tal assm se congtitui), é que se requer sga
reconsderada a decisdo monocratica agravada no particular, ou entdo sga
submetida a controvérsia ora suscitada a andlise e decorrente julgamento pelo
colegiado."(e-STJ, fls 112).

Sugtenta, ainda, a incidénda da SImula 106 do STJ por inérciado Poder
Judid&io.

Pugna para que, caso ndo sga recondderada a decisfo agravada,
submeta-Se 0 presente agravo a apreciacéo da Turma

Dispensada a oitivada agravada.

E, no essencid, o rddatério.
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EMENTA

TRIBUTARIO. PRESCRICAO INTERCORRENTE.
ART. 40, § 4°, DA LEl N. 6.830/80. INTIMACAO DA FAZENDA
PUBLICA. CAUSAS SUSPENSIVAS OU INTERRUPTIVAS NAO
ALEGADAS EM APELACAO. PREIIZO E NULIDADE NAO
CONFIGURADOS. ALEGACAO DE QUE NAO HOUVE INERCIA
DA FAZENDA PUBLICA. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ.

1. Nos termos do art. 40, § 4° da Le n. 6.830/80,
configurase a prescricdo intercorrente quando, proposta a execucéo
fiscd e decorrido 0 prazo de suspenséo, o fato permanecer pardisado
por mas de cinco anos - contados da data do arquivamento -, por culpa
da parte exequente.

2. A findidade da prévia aitiva da Fazenda Plblica,
previgano art. 40, 8 4°, da Ld n. 6.830/80, é a de possihilitar a Fazenda
aaguicéo de eventuals causas de suspensio ou interrupcdo da prescricéo
do crédito tributaio. N&o havendo preuizo demonstrado pela Fazenda
piblica em apelacdo, ndo hd que se fdar em nulidade, tampouco
cerceamento de defesa, em homenagem aos Principios da Celeridade
Processud e Ingrumentdidade das Formas. Precedentes.

3. O Tribund de origem expressamente consgnou gue o0
fato permaneceu parado por masde 17 (dezessete) anos, por inerciada
Fazenda PUblica. Rever td posicionamento requer o reexame de fatos e
provas, o que € vedado ao STJ por 6bice da SImula7/STJ.

Agravo regimenta improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Relator):

Com razéo 0 agravante quando dega que no caso dos autos néo se

discute a prescricdo genérica, mas a prescricéo intercorrente, porquanto a execucao
fiscd fa proposta no prazo prescriciond de cinco anos, nos termos do artigo 174 do

CTN.

Dessa forma, passa-se a andise da prescricéo intercorrente.
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Configurarse a prescricdo intercorrente quando, proposta a execucéo
fiscd e decorrido o prazo de suspensio, o feto permanecer pardisado por mas de
cinco ancs - contados da data do arquivamento -, por culpa da parte exequente.

Asam digpde o art. 40 da Lea n. 6.830/80:

"Art. 40 - O Juiz suspendera o curso da execucdo, enquanto
nao for localizado o devedor ou encontrados bens sobre os quais
possa recair a penhora, e, nesses casos, Ndo correra 0 prazo de
prescricao.

§ 1° - Sugpenso o curso da execucdo, sera aberta vista dos
autos ao representante judicial da Fazenda Publica.

§ 2° - Decorrido 0 prazo maximo de 1 (um) ano, sem que sgja
localizado o devedor ou encontrados bens penhoraveis, o Juiz
ordenard o arquivamento dos autos.

8 3° - Encontrados que sgam, a qualquer tempo, o devedor ou
0S bens, serdo desarquivados os autos para prosseguimento da
ExXecucao.

4° Se da decisdo que ordenar o arquivamento tiver decorrido o
prazo prescricional, o juiz, depois de ouvida a Fazenda Publica,
podera, de oficio, reconhecer a prescricdo intercorrente e decreta-la
de imediato."

Quanto a necessidade de intimacéo da Fazenda publica, mehor sorte néo
socorre 0 agravante.

E que a findidede da prévia oitiva prevista no art. 40, § 4°, da Ld n.
6.830/80, para que possa ser decretada de dfido a prescricdo intercorrente, € de
possihilitar & Fazenda a arguicéo de eventuals causas de sUSpensdo ou interrupcéo da
prescricéo do crédito tributério.

Conforme se extral da latura dos autos, muito embora o juizo de primero
grau ndo tenha cumprido a regra previga no referido digpostivo legd, a Fazenda
Naciond ndo argumentou, na apelacdo, eventuals causas suspendvas ou interruptivas do
prazo prescriciond.

Dessa forma, en ndo havendo prguizo demondrado peda Fazenda
publica, ndo h& que se fda em nulidade, tampouco cerceamento de defesa, em
homenagem aos principios da cd eridade processud e ingrumentaidade das formes.

Nesse sentido, as ementas dos seguintes julgados
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"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL.
FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO-OCORRENCIA.
ARQUIVAMENTO. BAIXO VALOR. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. ART. 40, § 4° DA LEF. APLICABILIDADE.
MATERIA SUBMETIDA AO RITO DO ART. 543-C DO CPC.
RECURSOS REPETITIVOS PREVIA INTIMACAO DA FAZENDA
PUBLICA. CAUSAS SUSPENSVAS OU INTERRUPTIVAS
NAO-ALEGADAS EM APELACAO. PREJUIZO E NULIDADE
NAO-CONFIGURADOS PRECEDENTES EMBARGOS DE
DECLARACAO. SUMULA 98/STJ.

(...)

5. A finalidade da prévia oitiva prevista no art. 40, § 4°, da Lei
n. 6.830/80 € a de possihilitar & Fazenda a arglicdo de eventuais
causas de suspensdo ou interrupcdo da prescricdo do crédito
tributério. Nao havendo prejuizo demonstrado pela Fazenda pablica,
nao ha que se falar em nulidade, tampouco cerceamento de defesa,
em homenagem aos principios da cderidade processual e
instrumentalidade das formas.

6. 'Embargos de declaracdo manifestados com notorio
propdsito de prequestionamento ndo tém caréter protelatério'.
Inteligéncia da Simula 98/STJ.

7. Recurso especial parcialmente provido.”

(REsp 1.157.175/MG, Rd. Min. Mauro Campbel Marques,
Segunda Turma, julgado em 5.8.2010, DJe 1.9.2010.)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL.
PRESCRICAO DECRETADA DE OFICIO. OITIVA DO PODER
PUBLICO. INEXISTENCIA. CAUSAS DE SUSPENSAO E
INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL APRECIADAS
PELO TRIBUNAL A QUO EM APELACAO. NULIDADE SUPRIDA.
PRECEDENTE.

1. E pacifica a jurisprudéncia do STJ no sentido de que o
reconhecimento da prescricdo intercorrente depende da prévia oitiva
da Fazenda Publica, nostermos do art. 40, § 4°, da Lei 6.830/1980.

2. Apesar da auséncia de oaitiva, se o Fisco teve oportunidade
de arglir a existéncia de possiveis causas interruptivas e suspensivas
do prazo prescricional, nas razdes da Apelacdo, ndo deve ser
reconhecida a nulidade da decisdo recorrida, em atencdo aos
principios da ceeridade processual e da instrumentalidade das
formas. Precedente do STJ.

3. Agravo Regimental néo provido."

(AgRg no REsp 1.157.760/MT, Rd. Min. Herman Benjamin, DJe
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4.3.2010.)

"PROCESSUAL CIVIL. PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS
282/STF E211/STJ. FUNDAMENTO INATACADO. TRIBUTARIO.
EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. DECRETACAO DE OFiCIO.
PREVIA INTIMACAO DA FAZENDA PUBLICA. AUSENCIA.
POSIVEIS CAUSAS DE SUSPENSAO E INTERRUPCAO
APRECIADAS PELO TRIBUNAL A QUO QUANDO DO
JULGAMENTO DA APELACAO. NULIDADE SUPRIDA.

1. O Tribunal a quo consignou que os créditos estavam
prescritos antes mesmo do ajuizamento da acdo executiva. Esse
fundamento ndo foi atacado no recurso especial. Incide o Gbice da
Simula 283/STF.

2. Ausente 0 necessario prequestionamento a respeito dos arts.
1°e 8°, § 2°, da Le 6.830/80 e 174, IV, do CTN, n&o se conhece da
alegada violacdo, em face do 6bice contido nas Simulas 282/STF e
211/STJ.

3. Aregra do 8§ 4° do art. 40 da Lel 6.830/80, por ser norma
especial, aplicavel as execucdes fiscais, prevalece sobre o art. 219, §
5°, do CPC.

4. Embora tenha sido extinto o processo em primeira insténcia
sem a prévia oitiva da Fazenda Publica, quando da interposicdo do
recurso de apelacdo, esta ndo suscitou a ocorréncia de causa
suspensiva ou interruptiva do prazo prescricional. Assm, ndo ha que
sar reconhecida a nulidade da decisdo recorrida, que decretou a
extincao do feito.

5. A exigéncia da prévia oitiva do Fisco tem em mira dar-lhe
oportunidade de arglir eventuais 6ébices a decretacdo da prescricao.
Havendo possibilidade de suscitar tais alegacOes nas razbes da
apelacao, ndo deve ser reconhecida a nulidade da decisdo recorrida
sem que sga demonstrada a existéncia de oObice ao fluxo
prescricional.

6. Recurso especial conhecido em parte e ndo provido.”

(REsp 1.016.560/RJ, Rd. Min. Castro Mera, Segunda Turma,
julgado em 4.3.2008, DJe 17.3.2008.)

In casu, a presente acdo permaneceu pardisada por mas de 17
(dezessete) anos, sam quaquer manifestac@o da parte exegquente, como se exiral da
leitura do acordao recorrido.

Logo, caracterizada a prescricéo.

Por fim, quanto a degacdo de inérda do Poder Judiciaio, ndo cabe
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andise por esta Corte, por esbarrar no ébice da Simula 7/STJ, j& que o Tribund de
origem expressamente conggnou a inércia da Fazenda Plblica

A propésito:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. ISS PRESCRIGAO.
ALEGACAO DE QUE NAO HOUVE INERCIA DA FAZENDA
PUBLICA. REEXAME DE PROVA.

1. A Primara Secdo desta Corte, ao apreciar 0 RESp
999.90V/RS (Rd. Min. Luiz Fux, DJe de 10.6.2009 — recurso
submetido a sistemdtica prevista no art. 543-C do CPC, clc a
Resolucdo 8/2008 - Presidéncia/STJ), confirmou a orientagdo no
sentido de que: 1) no regime anterior a vigéncia da LC 118/2005
(caso dos autos), o despacho de citacdo do executado n&o
interrompia a prescrigdo do crédito tributério, uma vez que somente
a citacdo pessoal vélida era capaz de produzr tal efeito; 2) a
alteracdo do art. 174, paragrafo unico, |, do CTN, pela LC 118/2005,
0 qual passou a considerar o despacho do juiz que ordena a citacdo
como causa interruptiva da prescricdo, somente deve ser aplicada
nos casos em que esse despacho tenha ocorrido posteriormente a
entrada em vigor da referida lel complementar.

2. O reexame de matéria de prova € invidvel em sede de
recurso especial (amula 7/STJ).

3. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no Ag 1.285.828/SP, Rd. Min. Mauro Campbdl Marques,
Segunda Turma, julgado em 16.11.2010, DJe 25.11.2010.)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0070250-4 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.247.737 /| BA

Numeros Origem: 140902565138 289202119908050001 6069702008

PAUTA: 21/06/2011 JULGADO: 21/06/2011
Relator

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
RECORRENTE . ESTADO DA BAHIA
PROCURADOR : ADILSON BRITO AGAPITO EOQUTRO(S)
RECORRIDO : A METROPOLE DE DOCESLTDA
ADVOGADO . SEM REPRESENTAQAO NOSAUTOS
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AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESTADO DA BAHIA

PROCURADOR : ADILSON BRITO AGAPITO EOUTRO(S)

AGRAVADO A METROPOLE DE DOCESLTDA

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Margues, Cesar Asfor Rocha e
Castro Meira votaram com o Sr. Ministro Relator.



