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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°5.720 - SP (2011/0054231-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : CURSO DE ENSINO FERNAO DIASPAES SIC LTDA
ADVOGADO : JOSE MARCELO BRAGA NASCIMENTO E OUTRO(S)
AGRAVADO : COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE
SAO PAULO - SABESP
ADVOGADO : GISLAINE MARIA BERARDO E OUTRO(S)
EMENTA

ADMINISTRATIVO. AGRADO REGIMENTAL. DIFERENCAS.
CLASSIFICACAO DE CONDOMINIO COMERCIAL. REGIME DE
MULTIPLAS ECONOMIAS. DECRETOS N. 41.446/96 E 21.123/83 DO
ESTADO DE SAO PAULO. SUMULA N. 280 DO STF. USURPAGCAO DE
COMPETENCIA FEDERAL POR DECRETO ESTADUAL. EXAME EM
SEDE DE RECURSO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE. COMPETENCIA
DO STF. EMENDA CONSTITUCIONAL 45/2004.

1. Da dmples leitura da fundamentacdo do acdérddo recorrido, extrai-se que a
questdo pertinente a0 "sistema de economias’ como forma de caculo da tarifa da
&gua cobrada dos consumidores comerciais foi decidida a partir da andlise da
legalidade e congtituciondidade dos Decretos n. 41.446/96 e n. 21.123/83 do Estado
de S&o0 Paulo.

2. N&o cabe discutir sua exegese em sede de recurso especid, ante o digposto na
Simula n. 280/STF, uma vez que o exame acerca da veracidade das aegagtes
recursais demandaria, necessariamente, a interpretacéo de norma local.

3. Néo compete a este Tribuna confrontar os mencionados decretos estaduais com a
legidacdo infracongtitucional, por caber a0 Supremo Tribuna Federa em razéo da
alteracéo da competéncia operada pela Emenda Congtituciona n. 45/2004.

4. Agravo regimental néo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destague.”

Os Srs. Minigros Cesar Asfor Rocha, Castro Méera, Humberto Martins e Herman
Benjamin (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 21 de junho de 2011.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°5.720 - SP (2011/0054231-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : CURSO DE ENSINO FERNAO DIAS PAES SIC LTDA
ADVOGADO : JOSE MARCELO BRAGA NASCIMENTO E OUTRO(S)
AGRAVADO : COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE
SAO PAULO - SABESP
ADVOGADO : GISLAINE MARIA BERARDO E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se de agravo regimental interposto por Curso de Ensno Ferndo Dias Paes S/IC LTDA. em

face de decisio assm ementada (e-STJ fl. 685):

ADMINISTRATIVO. TARIFA DE AGUA E ESGOTO. CLASSIFICACAO DE
CONDOMINIO COMERCIAL. REGIME DE MULTIPLAS ECONOMIAS.
DECRETOS N. 41.446/96 E 21.123/83 DO ESTADO DE SAO PAULO.
SUMULA N. 280 DO STF.

O agravante, em sintese, sustenta que comprovou o cabimento do recurso especial. Por
outro lado, entende que ndo seria 0 caso de aplicacdo da Simula n. 280/STF, pois houve
sustentacdo de violacdo a legidacdo federa, qua sga, o Decreto n. 85.587/78.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°5.720 - SP (2011/0054231-0)

EMENTA
ADMINISTRATIVO. AGRADO REGIMENTAL. DIFERENCAS.
CLASSIFICACAO DE CONDOMINIO COMERCIAL. REGIME DE
MULTIPLAS ECONOMIAS. DECRETOS N. 41.446/96 E 21.123/83 DO
ESTADO DE SAO PAULO. SUMULA N. 280 DO STF. USURPAGCAO DE
COMPETENCIA FEDERAL POR DECRETO ESTADUAL. EXAME EM SEDE
DE RECURSO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE. COMPETENCIA DO STF.
EMENDA CONSTITUCIONAL 45/2004.
1. Da dmples leitura da fundamentacdo do acdérddo recorrido, extrai-se que a
guestéo pertinente ao "sstema de economias’ como forma de caculo da tarifa da
agua cobrada dos consumidores comerciais foi decidida a partir da andise da
legalidade e condtituciondidade dos Decretos n. 41.446/96 e n. 21.123/83 do Estado
de S&o Paulo.
2. Néo cabe discutir sua exegese em sede de recurso especid, ante o disposto na
Simula n. 280/STF, uma vez que o0 exame acerca da veracidade das aegacdes
recursais demandaria, necessariamente, a interpretacéo de normalocal.
3. Néo compete a este Tribuna confrontar os mencionados decretos estaduais com a
legidacdo infracongtituciona, por caber ao Supremo Tribunal Federal em razéo da
alteracdo da competéncia operada pela Emenda Congtituciond n. 45/2004.
4. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): A

insurgéncia ndo prospera.

Verificase que as razes apostas no presente regimental ndo sdo capazes de infirmar

as conclusdes obtidas pela decisdo agravada, a qua aplicou de forma correta o direito a espécie.

Assm, mantenho os fundamentos do decisorio impugnado na integra, os quais adoto
como razdes de decidir (e-STJ fls. 629/635):

O inconformismo ndo merece prosperar.

Muito embora a recorrente suscite violagdo de legidacdo
infraconstitucional, extrai-se da smples leitura da fundamentagdo do acorddo
recorrido que a questdo pertinente ao "sistema de economias’ como forma de
cédculo da tarifa da &gua cobrada dos consumidores comerciais foi decidida a
partir da andlise da legalidade e constitucionalidade dos Decretos n. 41.446/96 e
n. 21.123/83 do Estado de S&o Paulo.

Assim, ndo cabe discutir sua exegese em sede de recurso especia, ante a
letra da Sumula 280/STF ("por ofensa a direito loca ndo cabe recurso
extraordinario"), uma vez que 0 exame acerca da veracidade das aegacOes
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recursais demandaria, necessariamente, a interpretagdo de norma local.
Registre-se que ndo seria direta, mas, no maximo, reflexa a suposta violagdo de le
federal, na medida da imprescindibilidade da interpretacdo dos decretos estaduais
em comento.

A propésito, colaciono os seguintes precedentes do STJ.
ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL — TARIFA DE SERVICO
DE AGUA E ESGOTO — CRITERIO DE CLASSIFICACAO E
COBRANCA — ENQUADRAMENTO NO REGIME DE MULTIPLAS
ECONOMIAS NA VIGENCIA DO DECRETO ESTADUAL N.
21.123/83 — SUMULA 280/STF — DIREITO ADQUIRIDO — ART. 6°
DA LICC — MATERIA CONSTITUCIONAL - AUSENCIA DE
COTEJO ANALITICO - DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO.

1. Embora a recorrente adegue ocorréncia de violagdo de matéria
infraconstitucional, qual segja, dos arts. 13, 18 e 32 do Decreto n.
82.587/78, que regulamenta a Le n. 6.528/78, segundo se observa dos
fundamentos que serviram de base para a Corte de origem apreciar a
controvérsia acerca da legalidade e da constitucionalidade do "sistema de
economias’ como forma de célculo da tarifa da agua cobrada dos
consumidores comerciais, 0 tema foi dirimido a partir da interpretagéo
do Decreto Estadual 41.446/96, de modo a afastar a competéncia desta
Corte Superior de Justica para 0 dedinde do desiderato contido no
recurso especial, em face da vedacdo prevista na Simula 280 do STF.

2. Eventud violagdo de lel federa seria reflexa, e ndo direta, porque no
dedlinde da controvérsia seria imprescindivel a interpretagdo do decreto
estadual mencionado, descabendo, portanto, 0 exame da questdo em
sede de recurso especial.

3. A ndoredizacdp do necessario cotejo analitico, bem como a
ndo-apresentacdo adequada do dissidio jurisprudencial, ndo obstante a
transcricdo de ementas, impedem a demonstracdo das circunstancias
identificadoras da divergéncia entre o caso confrontado e o aresto
paradigma.

4. Conforme entendimento firmado nesta Corte, nd0 se conhece de
recurso especial em que se discute violagdo de direito adquirido, uma
vez gue essa matéria, embora tratada no art. 6° da LICC, é de natureza
eminentemente constitucional, em face da garantia prevista no art. 5°,
XXXVI, da CF de 1988.

5. A afericdo da existéncia do direito adquirido a forma de céculo pelo
sistema de economias, previsto no Decreto Paulista n.

21.123/83, ensgjaria a apreciacdo da referida legidaco estadual, o que
esbarraria, mais uma vez, no enunciado da Simula 280 do Supremo
Tribunal Federal.

Agravo regimenta improvido.

(AgRg no REsp 1122180/SP, Rd. Min. Humberto Martins, Segunda
Turma, DJe 27.11.2009)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
SERVICO DE AGUA E ESGOTO. SABESP. ARTIGO 877 DO
CODIGO CIVIL. ENUNCIADO N° 211 DA SUMULA DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. CLASSIFICACAO DE CONDOMINIO
MISTO. REGIME DE MULTIPLAS ECONOMIAS. DECRETO
ESTADUAL N° 21.123/83. LEGISLAGAO LOCAL. ENUNCIADO Ne°
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280 DA SUMULA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
PRECEDENTES. AGRAVO IMPROVIDO.

1. "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da
oposicao de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribund a
guo." (Simula do STJ, Enunciado n° 211).

2. N& se conhece de recurso especial fundado no permissivo
congtitucional da ainea "d' do inciso Ill do artigo 105 da Constituicéo
da Republica, na hipotese do exame da ofensa da le federa reclamar,
inarredavelmente, a apreciacdo de questbes de indole loca, tomadas
como fundamentacdo no acordéo impugnado.

Precedentes.

3. "Por ofensa a direito loca ndo cabe recurso extraordinario." (Simula
do STF, Enunciado n° 280).

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no Ag 1212144/SP, Rd. Min. Hamilton Carvahido, Primeira
Turma, DJe 3.12.2009)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. SERVICO DE
AGUA E ESGOTO. SABESP. ARTIGO 877 DO CODIGO CIVIL.
ENUNCIADO N° 211 DA SUMULA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. CLASSIFICACAO DE CONDOMINIO COMERCIAL.
REGIME DE MULTIPLAS ECONOMIAS. DECRETO ESTADUAL N°
21.123/83. LEGISLAQAO LOCAL. ENUNCIADO N° 280 DA
SUMULA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. PRECEDENTES.
AGRAVO IMPROVIDO.

1. "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da
oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo Tribuna a
quo." (Simula do STJ, Enunciado n° 211).

2. Ndo se conhece de recurso especial fundado no permissivo
constitucional da ainea "d' do inciso Ill do artigo 105 da Constituicéo
da Republica, na hipétese do exame da ofensa da le federal reclamar,
inarredavelmente, a apreciacdo de questdes de indole local, tomadas
como fundamentagdo no acérddo impugnado.

Precedentes.

3. "Por ofensa a direito local ndo cabe recurso extraordinério." (Sumula
do STF, Enunciado n° 280).

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1141906/SP, Red. Min. Hamilton Carvahido, Primeira
Turma, DJe 3.12.2009)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.
ALINEAS "A", "B" E "C'. TARIFA DE AGUA. REGIME DE
ECONOMIAS MULTIPLAS. QUESTAO DECIDIDA COM BASE
EXCLUSIVAMENTE EM DECRETO ESTADUAL. VIOLA(;AO DOS
ARTS. 131, 165, 458, 535, ||, DO CPC NAO CARACTERIZADA.
INCIDENCIA DAS SUMULAS 280 DO STF E 282 DO STF.

1. N&o ocorre ofensa aos arts. 131, 165, 458, 535, 11, do CPC, se o
Tribunal de origem decide, fundamentadamente, as questdes essenciais
ao julgamento da lide.

2. O art. 105, 111, "b", da CR, com aredagdo dada pela EC 45, prevé o
cabimento de recurso especia quando a decisdo recorrida "julgar vdido
ato de governo loca contestado em face de le federa”. No caso, a
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pretensdo da parte recorrente esta dirigida ao reconhecimento da
inconstitucionalidade do decreto estadual, cabendo recurso
extraordinario, nos termos do art. 102, |11, letra”c", da CR.

3. E inadmissivel 0 recurso especial em que se pretende rever as
conclusBes do Tribunal de origem no sentido de que a legidacdo loca
condiciona a concessao do regime de multiplas economias, para fins de
cobranga do consumo mensal de &gua, a0 pedido de reclassificagdo
apresentado pelo usuario.

4. Auséncia de prequestionamento da legidacdo federal invocada nas
razoes recursais.

5. Recurso especia conhecido em parte e, nessa parte, hdo provido.
(REsp 1119106/SP, Rel. Min. Eliana Camon, Segunda Turma, DJe
2.12.2009)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.
ALINEAS "A", "B" E "C'. TARIFA DE AGUA. REGIME DE
ECONOMIAS MULTIPLAS. QUESTAO DECIDIDA COM BASE
EXCLUSIVAMENTE EM DECRETO ESTADUAL. VIOLAQAO DO
ART. 535 DO CPC NAO CARACTERIZADA. INCIDENCIA DAS
SUMULAS 280 DO STF E 211 DO STF.

1. N&o ocorre ofensa ao art. 535, Il, do CPC, se o Tribunal de origem
decide, fundamentadamente, as questdes essenciais ao julgamento da
lide.

2. O art. 105, 111, "b", da CR, com aredagédo dada pela EC 45, prevé o
cabimento de recurso especial quando a decisdo recorrida "julgar vdido
ato de governo loca contestado em face de le federd". No caso, a
pretensdo da parte recorrente esta dirigida ao reconhecimento da
incongtitucionalidade do  decreto estadual, cabendo recurso
extraordindrio, nos termos do art. 102, 111, letra"c", da CR.

3. E inadmissivel o recurso especial em que se pretende rever as
conclusdes do Tribunal de origem no sentido de que a legidacéo loca
condiciona a concessdo do regime de multiplas economias, para fins de
cobranga do consumo mensal de &gua, a0 pedido de reclassificagdo
apresentado pelo usuario.

4. Auséncia de prequestionamento da legisacdo federal invocada nas
razdes recursais.

5. Recurso especial conhecido em parte e, nessa parte, ndo provido.
(REsp 968.561/SP, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe
6.8.2009)

TARIFA DE SERVICO DE AGUA E ESGOTO - CRITERIO DE
CLASSIFICAQAO E COBRANCA - ENQUADRAMENTO NO
REGIME DE MULTIPLAS ECONOMIAS NA VIGENCIA DO
DECRETO ESTADUAL N. 21.123/83 — SUMULA 280/STF -
VIOLACAO DA LEI N. 6.528/78.

1. A configuracdo do prequestionamento pressupde debate e decisdo
prévios pelo Colegiado, ou sgja, emissdo de juizo sobre o tema. Se o
Tribunal de origem ndo adotou entendimento explicito a respeito do fato
jurigeno veiculado nas razdes recursais, inviabilizada fica a andlise sobre
aviolagdo do preceito evocado pelo recorrente.

2. A Emenda Congttucional 45/2004 implicou modificacdo de
competéncia jurisdiciona para apreciagdo de confronto entre lei local e
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le federa (artigo 102, 111, "d", da CF/88 - Supremo Tribunal Federal em
sede de recurso extraordindrio).

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1082575/SP, Rd. Min. Humberto Martins, Segunda
Turma, DJe 25.6.2009)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ARTIGO 544 DO CPC. TARIFA DE SERVICO DE
AGUA E ESGOTO. CRITERIO DE CLASSIFICACAO E COBRANCA
DE EDIFICIO EM CONDOMINIO DE NATUREZA COMERCIAL.
ENQUADRAMENTO NO REGIME DE MULTIPLAS ECONOMIAS
NA VIGENCIA DO DECRETO ESTADUAL N° 21.123/83. SUMULA
280/STF. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ.

1. A smples indicacdo dos dispositivos tidos por violados (arts. 128,
131; 165; 458 e 515, do CPC), sem referéncia com o disposto no
acorddo confrontado, obsta o conhecimento do recurso especial.
Incidéncia da Simula 211/STJ: "Inadmissivel recurso especial quanto a
quest@o que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi
apreciada pelo Tribunal a quo.”

2. A ofensa a direito loca ndo desafia 0 recurso especia (Sumula
280/STF).

3. Decidida a controvérsia relativa ao pagamento de tarifa de servico de
&gua e esgoto a luz da interpretagdo de le local - Decretos n°s
21.123/83 e 41.446/96 do Estado de S&o Paulo - revela-se incabivel a
via recursal extraordindria, para rediscussdo da matéria, ante a
incidéncia da Simula 280/STF.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no Ag 1071078/SP, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Turma, DJe
25.5.2009)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL — TARIFA DE SERVICO
DE AGUA E ESGOTO — CRITERIO DE CLASSIFICACAO E
COBRANCA — ENQUADRAMENTO NO REGIME DE MULTIPLAS
ECONOMIAS NA VIGENCIA DO DECRETO ESTADUAL N.
21.123/83 — SUMULA 280/STF — DIREITO ADQUIRIDO — ART. 6°
DA LICC - MATERIA CONSTITUCIONAL — AUSENCIA DE
COTEJO ANALITICO - DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO.

1. Embora a recorrente adegue a ocorréncia de violagdo de matéria
infraconstitucional, qual sgja, dos arts. 13, 18 e 32 do Decreto n.
82.587/78, que regulamenta a Le n. 6.528/78, segundo se observa dos
fundamentos que serviram de fundamento para a Corte de origem
apreciar a controvérsia acerca da legdidade e da constitucionalidade do
"sistema de economias' como forma de clculo da tarifa da agua
cobrada dos consumidores comerciais, o tema foi dirimido a partir da
interpretagdo do Decreto Estadual n. 41.446/96, de modo a afastar a
competéncia desta Corte Superior de Justica para 0 dedinde do
desiderato contido no recurso especial, em face da vedagdo prevista na
Simula 280 do STF.

2. BEventud violagdo de le federa seria reflexa, e ndo direta, porque no
dedlinde da controvérsia seria imprescindivel a interpretacdo do decreto
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estadual mencionado, descabendo, portanto, 0 exame da questdo em
sede de recurso especial.

3. A ndoredlizacdo do necessério cotgjo analitico, bem como a
ndo-apresentacdo adequada do dissidio jurisprudencial, ndo obstante a
transcricdo de ementas, impedem a demonstracdo das circunstancias
identificadoras da divergéncia entre 0 caso confrontado e o aresto
paradigma.

4. Conforme entendimento firmado nesta Corte, ndo se conhece de
recurso especial em que se discute violagdo a direito adquirido, uma vez
gue essa matéria, embora tratada no art. 6° da LICC, é de natureza
eminentemente constitucional, em face da garantia prevista no art. 5°,
XXXVI, da CF de 1988.

5. A dfericdo da existéncia do direito adquirido a forma de célculo pelo
sistema de economias, previsto no Decreto Paulista n. 21.123/83,
ensgjaria a apreciacdo da referida legidacdo estadual, o que esbarraria,
mais uma vez, no enunciado da Simula 280 do Supremo Tribunal
Federal.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1045204/SP, Rd. Min. Humberto Martins, Segunda
Turma, DJe 14.4.2009)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ESPECIAL. OMISSAO NO ACORDAO PROFERIDO
PELA CORTE DE ORIGEM. NAO-CARACTERIZACAO. TARIFA DE
AGUA E ESGOTO. RESTITUICAO DE DIFERENCAS.
CLASSIFICACAO DE CONDOMINIO COMERCIAL. REGIME DE
MULTIPLAS ECONOMIAS. DECRETO ESTADUAL 21.123/83.
SUMULA 280/STF. USURPACAO DE COMPETENCIA FEDERAL
POR DECRETO ESTADUAL. EXAME EM SEDE DE RECURSO
ESPECIAL.  IMPOSSIBILIDADE.  INOVAGCAO.  MATERIA
CONSTITUCIONAL.
1. N&o ha omissdo no acordéo proferido pela Corte de origem, uma vez
gue se manifestou de forma clara e precisa sobre a impossibilidade do
recorrente ser classificado no sistema de economias de prédio
residencial ou misto. Cabe ressaltar, como cedico, que a fundamentaco
diversa daguela dmejada pelo recorrente ndo se traduz no vicio da
omissao.
2. O tema referente a classificagdo dos prédios residenciais, mistos ou
comerciais em numero de economias, estd disciplinado no Decreto
21.123/83 do Estado de S&o Paulo, motivo pelo qua o recurso, neste
ponto, encontra 6bice na Simula 280/STF. Precedentes.
3. Razéo ndo assiste a0 agravante em sustentar a usurpacdo de
competéncia legidativa da Uni&o pela legidagdo estadual, com fulcro nos
arts. 21, XX, 22,1V, e 175, § 2° 111, da CF, pois o tema possui indole
estritamente congtitucional, aém de constituir também inovacdo
recursal.
4. Agravo regimental n&o-provido.
(AgRg no REsp 995.329/SP, Re. Min. Benedito Gongalves, Primeira
Turma, DJe 12.3.2009)
Por oportuno, frise-se ser inadequado a este Tribunal confrontar os
mencionados decretos estaduais com a legidacdo infraconstitucional, por caber
ao Supremo Tribunal Federal em razéo da ateracdo da competéncia operada pela
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Emenda Constitucional 45/2004.
Nessa trilha, confiram-se:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. TARIFA DE AGUA E
ESGOTO. DIREITO LOCAL. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
PRAZO PRESCRICIONAL.
[...]
3. O fato de haver sido solvida a lide com base em andlise do Decreto
Estadual n° 21.123/83 e do Decreto Estadua n® 41.446/96 impede sua
discussdo em sede de recurso especia, nos termos da Simula 280/STF.
Confrontar decretos com legidacdo infraconstitucional encontra 6bice
constitucional, em razdo da competéncia desta Corte, disposta no artigo
105 da Carta da Republica, com redacdo da Emenda Constituciona
45/04.
4. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte é vintenario o prazo
prescricional para repetir valores indevidamente recolhidos a titulo de
tarifa de agua e esgoto.
5. Recurso especia conhecido em parte e provido também em parte.
(REsp 1007229/SP, Rel. Min. Castro Meira, Segunda Turma, DJ
21.5.2008)

ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. REVISAO DE
CRITERIO DE TARIFACAO DE CONSUMO DE AGUA. APONTADA
IRREGULARIDADE DO DECRETO ESTADUAL 41.446/96.
IMPOSSIBILIDADE DE EXAME INFRACAO A LEGISLACAO
LOCAL EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA 280/STF.
COMPETENCIA DEFERIDA AO STF. CF, ART. 103, IIl, D.
RECURSO ESPECIAL NAO-CONHECIDO.

1. Trata-se de recurso especia (fls. 597/620) interposto pela CRIESP -
Central de Radioiminuensaio de Séo Paulo S/C, com fulcro no art. 105,
[, "a', "b" e"c", do permissivo constitucional, contra acordéo que, em
sintese reconheceu legd o critério de tarifagdo de consumo de agua
instituido pelo Decreto Estadual 41.446/96.

2. O inconformismo se deve ao fato de que o sistema de célculo e de
preco aplicado aos prédios comerciais, caso da recorrente, resulta em
valores superiores aos decorrentes do consumo doméstico. Assim, 0
principal argumento de direito empregado é no sentido da
incongtitucionalidade da referida legidacéo do Estado de S&o Paulo, que
teria também infringido texto de le federal, quais sgiam, o Decreto
Federal 82.587/78 e alLe 6.52878.

3. Todavia, 0 apelo ndo merece acolhida, uma vez que o actérddo
recorrido, ao decidir o litigio, apoiou-se integramente no exame da
norma local.

4. Impede o exame do direito postulado, mutatis mutandi, o ébice da
Simula 280/STF: Por ofensa a direito locd ndo cabe recurso
extraordinario.

5. De outro angulo, é também manifesta a incompeténcia desta Corte
para o feito, em face do estabelecido no art. 102, 111, d, da Constituicdo
Federa: Art. 102. Compete a0 Supremo Tribuna Federd,
precipuamente, a guarda da Constituicdo, cabendo-lhe: 111, julgar
mediante recurso extraordinario...quando a decisdo recorrida:[...] d.
julgar vélidale local contestada em face de le federal.

6. Recurso especial ndo-conhecido.



A\
@
e
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

(REsp 968480/SP, Re. Min. José Delgado, Primeira Turma, DJ
30.6.2008)
Dessarte, NEGO SEGUIMENTO a0 recurso especial (art. 557, caput,
CPC).
Publique-se. Intimem-se.

Ante 0 exposto, voto por NEGAR PROVIMENTO ao agravo regimental.
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PAUTA: 21/06/2011 JULGADO: 21/06/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
AGRAVANTE : CURSO DE ENSINO FERNAO DIASPAES S/ICLTDA
ADVOGADO : JOSE MARCELO BRAGA NASCIMENTO E OUTRO(S)
AGRAVADO : COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO PAULO -
SABESP
ADVOGADO : GISLAINE MARIA BERARDO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Agua

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CURSO DE ENSINO FERNAO DIAS PAES S/C LTDA
ADVOGADO : JOSE MARCELO BRAGA NASCIMENTO E OUTRO(S)
AGRAVADO : COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO PAULO -
SABESP
ADVOGADO : GISLAINEMARIA BERARDO EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins e Herman
Benjamin (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



