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RECURSO ESPECIAL N° 765.973 - PR (2005/0113077-3)

RELATOR : MINISTRO ALDIR PASSARINHO JUNIOR

RECORRENTE  : SAKAE TAMURA E CONJUGE

ADVOGADO : YOSHIHIRO MIYAMURA E OUTRO(S)

RECORRIDO : MARIA DAS DORES MOREIRA ALVES

ADVOGADO : CLOVIS ROBERTO DE PAULA

INTERES. : ALCEBIADES ALVES- ESPOLIO

REPR. POR : GISELE ALVES- INVENTARIANTE

ADVOGADO : MARCELLO CESAR PEREIRA FILHO
EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ART. 535/CPC. VIOLACAO
INEXISTENTE. ACAO DE ANULACAO DE COMPROMISSO DE
COMPRA E VENDA. ACAO DE CARATER PESSOAL. PRESCRICAO
VINTENARIA.

I. Quando resolvidas todas as questBes devolvidas ao 6rgéo jurisdiciond, o
julgamento em sentido diverso do pretendido pela parte ndo corresponde a
nulidade.

[1. A acdo de anulagdp do contrato de contrato de promessa € de natureza
pessoal, com prazo prescriciona vintendrio.

[11. Recurso especia conhecido e desprovido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a
Quarta Turma, por unanimidade, conhecer do recurso especial e negar-lhe provimento, nos
termos do voto do Sr. Minigtro Relator. Os Srs. Minigtros Luis Felipe Sdoméo, Raul Araljo Flho
e Honildo Amaral de Mdlo Castro (Desembargador convocado do TYAP) votaram com o Sr.
Ministro Relator. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Jodo Otévio de Noronha. Presidiu o
julgamento o Sr. Minigtro Luis Felipe Saloméo.

Brasilia (DF), 1° de junho de 2010(Data do Julgamento)

MINISTRO ALDIR PASSARINHO JUNIOR
Redator
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RECURSO ESPECIAL N° 765.973 - PR (2005/0113077-3)

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO ALDIR PASSARINHO JUNIOR: Maria das
Dores Moreira Alves guizou acdo de nulidade de ato juridico cumulada com reintegracéo de
posse e indenizacgo por perdas e danos em face de Sakae Tamura e Mayumi Kubo Tamura,
em razéo de negdcio imohili&io, promessa de compra e venda, celebrada por seu ex-marido,

jafdecido, e os réus, sam a necessria outorga uxdria

O Juizo da 52 Vara Civd da Comarca de Curitiba reconheceu a prescricéo
degada pelos réus e julgou extinto o processo com fundamento no art. 269, inciso 1V, do
Cadigo de Processo Civil.

N&o se conformando com a r. sentenca de fls 217/225, gpelou a autora
pugnando pelo afastamento da prescricdo, ao argumento de que a auséncia de consentimento
ou outorga uxdria em declaracéo de trandferéncia de imovd  pertencente ao patrimonio do

casd € ato juridico nulo e, por isso, imprescritivel.

A Colenda 82 Camara Civd do TJPR, deu provimento ao gpelo da autora,
afastando a prescricéo e determinando o retorno dos autos ao primeiro grau para 0 exame dos
demais aspectos da demanda. O acorddo recebeu a seguinte ementa (fl. 277/278):

"APELACAO CIVEL. ACAO DE ANULACAO DE ATO JURIDICO -
COMPROMISSO DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL - CESSAO DE
DIREITOS RELATIVOS PELO MARIDO, SEM OUTORGA UXORIA -
ACAO DE CARATER PESSOAL - PRAZO PRESCRICIONAL DE 20
(VINTE) ANOS (CC, ART. 177). EFEITO DEVOLUTIVO (CPC, ART.
515)- LIMITES

Recurso provido.
A acdo de nulidade de ato juridico € acdo pessoal, que prescreve em
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vinte anos (CC, art. 177). A tanto equivale a acdo que visa a
declaracéo da nulidade de cessdo de direitos oriundos de compromisso
de compra e venda de bem imével firmado pelo marido, sem a outorga
uxoria da mulher, que ndo se insere nas hipoteses elencadas nos artigos
235 e 237 do Cdédigo Civil de 1916. Nesse caso, ndo tem aplicacdo o
artigo 178, 8 9, I, letra a, do Cadigo Civil de 1916.

2. Se na sentenga pronunciou-se a prescricao, nao pode o Tribunal dar
provimento mais amplo ao recurso apls reeitar a arglicdo de
prescricdo, para apreciar e julgar o pedido. Devem os autos retornar ao
primeiro grau para exame dos demais aspectos da demanda sobre os
guais n&o houve pronunciamento, sob pena de restarem extrapolados 0s
limites do recurso, suprimido um grau de jurisdicdo, e violado o
principio tantum devolutum quantum appelatum consagrado no artigo
515, do Codigo de Processo Civil."

Os réus opusran embargos declaratdrios (fls 291/300) visando
esclarecimento sobre a ilegitimidede ativa da mulher para argliir a nulidade ou anulgbilidade de
compromisso de compra e venda, bem como a negativa de vigénda ao art. 177 do Codigo

Civil anterior, que prevé a prescricao das agoes reais em dez anos.

As fls 302/304 o Espdlio de Alcebiades Alves opde embargos de
declaracéo, objetivando pronunciamento acerca da prescricdo da acdo nos termos do art.
178, 8 9°, V, "b' do Cadigo Civil vigente e época dos fatos.

Os embargos de declaracéo de ambas as partes ndo foram conhecidos por
estarem intempegtivos (cf. fls 317/319 e 321/323).

Opostos novos declaratdrios por Sakae Tamura e mulher, dertando para a
presenca de litisconsortes passvos com  diferentes procuradores, fo afastada a
intempegtividade recursd e julgados os embargos declaratérios em acorddo que recebeu a
seguinte ementa (fl. 358):

"EMBARGOS DECLARATORIOS - OMISSOES OU OBSCURIDADES
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INEXISTENTES - Embargos rejeitados.

Impde-se a improcedéncia dos embargos declaratérios quando a
decisdo impugnada encontra-se devidamente fundamentada e isenta de
qualquer eiva."

Inconformados, Sakae Tamura e esposa interpdem recurso especid, com
fundamento nas diness "d' e "C' do permissivo condiituciond, degando  ofensa aos arts. 295,
1, 301, 302, X, § 4°, 535 do CPC, negativa de vigéncia ao art. 461, § § 4° e 5° do CPC,
dém de divergénda jurigorudencid.

Sugentam os recorrentes que a Camara Julgadora manteve a omisséo e
contradicdo gpontadas nos embargos de declaracdo, tornando nulo o julgado, por patente
ofensaao art. 535 do CPC.

Alegam ser parte ilggitima ativa a ex-mulher, na demanda que busca a

declarac@o de nulidade ou anulabilidede de promessa de compra e venda. Aduz (fl. 380):

"Se se trata de mero compromisso de compra e venda, como
admitiu o ven. Acordao recorrido, tese que se adota apenas para fins de
argumentacao, a outorga uxoria era dispensavel.

Como consequéncia, toda a tese inicial é oca, ha medida em
gue o pedido esta fundado na auséncia da necessaria e obrigatéria
outorga uxodria (Sc), 0 que, como ja dito, trata-se de premissa
equivocada. Se a outorga uxoria era desnecesséria, conforme
entendimento do Colendo STF, falece a recorrida legitimidade para
arguir a nulidade em Juizo."

Defendem os recorrentes a exigéncia de contrato de compra e venda e néo
de mero compromisso de compra e venda, 0 que ara a prescricdo das acles reais de dez
anos (Art. 177 do CCB/16) e afasta a prescricdo vintendria, aplicada no aresto atacado. Para
tanto, aduz (fls 388/389):
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"A recorrida quedou-se inerte por 11 (onze) anos antes de
tomar qualquer atitude visando resguardar o seu direito de
propriedades nestes autos.

SAo fatos incontroversos nos autos que a recorrida tinha
conhecimento da venda do imével por seu ex-marido aos ora
recorrentes, dias apés tal alienacdo ter sdo efetivada. A prova a
respeito foi produzida pela propria recorrida, as fls. dos autos, na qual
anexou a Notificacdo Judicial autuada sob n° 004/92, que tramitou
perante o MM. Juizo de Direito da Vara Civel da Comarca de Ivaipor3,
e que foi cumprida mediante Carta Precatoria distribuida no Foro da
Capital.

Na forma do artigo 172, 11, do Cddigo Civil, tal notificacéo
teve 0 conddo de interromper a contagem do prazo prescricional e,
mais ainda, comprova que a autora, desde o inicio do ano de 1992,
tinha conhecimento da alienacéo do imdvel sem 0 seu consentimento.
Como ensna MARIA HELENA DINIZ

'As causas interruptivas da prescricdo sao as que inutilizam
a prescricdo iniciada, de modo que 0 seu prazo recomeca a
correr da data do ato que a interrompeu ou do Ultimo ato do
processo que a interromper .’

Deveria a recorrida, portanto, se contado o prazo
prescricional a partir de 14 de janeiro de 1992, ter ajuizado a presente
demanda até o dia 14 de janeiro de 1996. Mas inequivocamente, ndo o
fez, s gque esta demanda foi distribuida apenas em meados de fevereiro
de 2001 (considerando-se, para tanto, a data da inicial), ou sga, 11
(onze) anos depois de notificar osréus.

A pretensdo, portanto, estd fulminada pela prescricéo,
mesmo sob a Gtica do artigo 177 do CC/1916, segunda parte.”

Alegam os recorrentes que a jurisprudéncia citada no acorddo estadud,
acerca da imprescritibilidede do direito em questdo, néo guarda nenhumasmilitude com o caso
dos autos porque, diversamente do presente, tratou de Stuacéo em que houve afirmacéo fdsa

e assnaturaarogo.

Pregam, ainda, os recorrentes a negetivade vigéndaao art. 178, 8 ¢, |, "d'
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do Cddigo Gvil de 1916, que trata do prazo prescricionad de quatro anos, contados da
dissolugéo da sociedade conjugd , a agdo da mulher para anular escritura de compra e venda

de imbve sem outorga uxdria

Apresentam os recorrentes dissidio jurisprudencia no tocante a incddéncia
dos artigos 235 e 237 do CCB/16 e aadocao do prazo prescriciond de quatro anos previsto
noart. 178, 8 9°, I, "d' do CCB/16.

Jizo positivo de admissibilidade as fls. 469/474.

E o rdaodrio.
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RECURSO ESPECIAL N° 765.973 - PR (2005/0113077-3)

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO ALDIR PASSARINHO JUNIOR
(Relator): Como vigo do rdatorio, trata-se de recurso especid, aviado pelas letras “d’ e "'c”
do autorizador condituciond, que busca anular 0 acorddo proferido nos embargos de

declaracéo ou, dterndivamente, reformar 0 decisum para decretar a prescricdo da demanda

Passo ao exame do recurso.

Prdiminarmente, confundem os recorrentes nulidade por auséncia de
prestacéo jurisdiciona com julgamento contrario aos Seus interesses.

Com efeto, as questbes levantadas nos embargos de declaracéo, quas
sgam, ilegitimidede ativa da ora recorrida e natureza da pretensdo autord, se red ou pessod,
foram enfrentadas pda Camara Julgadora, apenas que contrariamente aos anseios dos

recorrentes.

A degacdo de contradicdo do acorddo, contida na peticdo do recurso,
consubstancia, naredidade, a contrariedade da parte com o juizo de mérito redizado, Stuacéo
que sugere a imposicéo de eeito infringente aos embargos declaratdrios, sem que houvesse
propriamente vicio a ser sanado, procedimento inadmissivd a luz da macica jurisprudéncia
deste STJ.

Dessaforma, ndo hase fdar em ofensaao art. 535, do CPC.

Com relacdo a prescricdo, a 0lucéo da presente controvérda perpassa pela

questdo da natureza do ato juridico que se pretende anular, ou sgja, da da promessa
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de compra e venda, negdcio entabulado entre o faecido Alcebiades Alves e os recorrentes.

Da sentenca colhe-se 0 seguinte (fl. 219):

" O falecido Alcebiades Alves ainda era casado com a Autora
guando compromissou a venda o imével descrito na inicial ao
Requerido Sakae Tamura (fls. 61). Claro que se trata de uma promessa
de compra e venda, com o recebimento de preco para que no futuro se
outorgasse escritura definitiva. Rejeita-se, assm, a alegacéo de que ndo
se trataria da referida modalidade negocial. Claro que também é
improcedente também a preliminar de que o imbvel deixou de ser
descrito na inicial, trata-se de imovel matriculado no abum imobiliario,
0 que dispensa maior detalhamento na sua descricdo, além do mais ele
foi devidamente descrito, basta ler a inicial com senso de
imparcialidade para assm se concluir. Da mesma forma a preliminar de
gue a Autora estaria impossibilitada de reaver a posse do imovel porque
somente tem direito sobre a metade do imdével que Ihe foi garantida no
processo de separacdo judicial é improcedente diante do disposto no
art. 623, inciso Il do CC de que cada condémino pode, isoladamente,
reivindica-la de terceiro. Indiferente, também, que a Autora néo tivesse
exercido a posse anterior do imovel, a partir do momento em que
rescindido o contrato a reintegracdo seria a consequiéncia natural do
julgado.

Trata-se de promessa de venda e compra de imovel néo
loteado."

Ja do voto condutor do acordao recorrido extrai-se (fls. 281/282):

"Cuida a espécie de pedido declaratério de nulidade da
cessao de promessa de compra e venda de imove que fez Alcebiades
Alves, ex-marido da apelante, em favor dos apelados (f. 135).

Houve por bem o douto julgador monocratico aplicar o
disposto no artigo 178, 8 9, I, letra 'a’ do Cddigo Civil de 1916, para
julgar extinto o processo, pela prescricao, tendo em vista o transcurso
de prazo maior que 04 (quatro) anos, desde a dissolucéo da sociedade
conjugal, visto tratar-se de pedido baseado no direito da mulher de
desobrigar ou reivindicar imével do casal que o marido teria alienado
sem outorga uxoéria, ou suprimento dela pelo juiz
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Refere dito dispositivo, porém, apenas as hipéteses encadas
nos artigos 235 e 237 do mesmo codex, ou Sgja, aos casos em que 0
marido aliena, hipoteca ou grava de 6nus real bensimoveis do casal, ou
direitos reais sobre imoveis alheios (artigos 178, 8 9°, n° 1, a, 237, 276 e
293); pleiteia, como autor ou réu acerca desses bens e direitos; presta
fianca (artigos 178, 8 9°, n° |, b e 263, n° X); ou faz doagao, ndo sendo
remuneratéria ou de pequeno valor, com o0s bens ou rendimentos
comuns (artigo 178, § 9°, 1, b).

Dentre tais hipdteses ndo se insere, por certo, a cessao de
promessa de compra e venda.

Por outro lado, o pedido tem por objeto a declaracdo da
nulidade do ato juridico firmando o carater pessoa da acéo, tornando-a
prescritivel em 20 (vinte) anos (art. 177, CC/16)."

Assm, condui-se que tanto o Juizo Primevo quanto a Camara Julgadora
trataram da mesma forma o negocio juridico que se pretende anular como sendo uma

"promessade comprae vendd'.

A dteracdo das condusdes do acOrddo recorrido quanto ao tema
demandam umareandise do acervo de fatos e provas que indruem 0 processo, procedimento
obstado pelo rigor da Simula 7 deste STJ, esque esta ingéncia epecia recebe os fatos ta
como delineados nas ing@ncias ordinérias.

Isso posto, observa-se, que o0 aresto atacado ndo diverge da jurigorudéncia
desta Corte no sentido de que, segundo o Codigo Civil vigente a época, a promessa de
compra e venda gera gpenas efeitos obrigacionais, a arair o prazo prescriciond vinten&io.

Cumpre dizer que 0 acordao gplicou corretamente o direito a espéecie. Nesse sentido:

" CIVIL. PRESCRICAO. PROMESSA DE COMPRA E VENDA. O direito de
pedir a anulacédo de promessa de compra e venda, ainda que registrada
no Oficio Imobiliério, tem natureza pessoal, oponivel por uma das partes
do contrato em relacdo a outra; o prazo de prescricdo da respectiva
acao &, portanto, de 20 (vinte) anos. Recurso especial ndo conhecido."
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(32 Turma, REsp 214.667/SP, Rd. Min. Ari Pargendler, unénime, DJU de
05.08.2002)

"PROCESSUAL CIVIL. ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE
DOCUMENTOS PROMESSA DE COMPRA E VENDA. ACAO
PESSOAL. CITACAO DOS CONJUGES DOS REUS
DESNECESS DADE.

A acdo em que se objetiva o reconhecimento de nulidade de escritura
publica de promessa de compra e venda tem natureza pessoal.

Desnecessaria, assm, a citagdo dos conjuges dos reus.
Recurso especial ndo conhecido.”

(42 Turma, REsp 600.826/RJ, Rd. Min. Cesar Asfor Rocha, unénime, DJU
de 14.08.2006)

"Conflito de competéncia. Acdo de anulacdo de ato juridico. Espdlio.
Domicilio do réu. Precedentes.

1. A acdo de anulacdo do contrato de promessa de compra e venda,
ainda que registrado no cartorio competente, € de natureza pessoal. A
reivindicacdo do imdvel, no presente caso, € apenas consequiéncia da
pretendida anulagdo do instrumento particular de promessa de compra
e venda. Nessa hipotese, a0 presente caso a competéncia deve ser
determinada em razio do domicilio da ré, nos termos do artigo 94 do
Cadigo de Processo Civil.

2. Conflito de competéncia conhecido para declarar competente o Juizo
de Direito da 27 Vara Civel do Rio de Janeiro/RJ."

(22 Secdo, CC 31.209/RJ, Rd. Min. Carlos Alberto Menezes Dirdto,
unanime, DJU de 01.10.2001)

As questfes referentes a necessdade ou ndo de outorga uxdria , se td
anuéndia é requisto ou néo de vdidade do pacto ou, ainda, se importa na caréncia de acao,
néo foram objeto de debate e apreciacéo, posto que, afastada a prescricéo, fo determinado o

retorno dos autos ao primeiro grau para o exame dos demais aspectos da demanda.

N&o cabe, pois, neste momento, quaquer pronunciamento sobre tais temas.
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Ante 0 exposto, conhego e Nego provimento ao recurso especid.

E como vato.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Numero Registro: 2005/0113077-3 REsp 765973 / PR

Nudmeros Origem: 11582001 1428002 200400058887
PAUTA: 01/06/2010 JULGADO: 01/06/2010

Relator
Exmo. Sr. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FERNANDO HENRIQUE OLIVEIRA DE MACEDO

Secretéria
Bda TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
RECORRENTE : SAKAE TAMURA E CONJUGE
ADVOGADO : YOSHIHIROMIYAMURA EOUTRO(S)
RECORRIDO : MARIA DASDORESMOREIRA ALVES
ADVOGADO : CLOVISROBERTO DE PAULA
INTERES. : ALCEBIADESALVES- ESPOLIO
REPR. POR . GISELEALVES- INVENTARIANTE
ADVOGADO : MARCELLO CESAR PEREIRA FILHO

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Posse

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso especial e negou-lhe provimento, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Araljo Filho e Honildo Amara de Médlo
Castro (Desembargador convocado do TYAP) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Luis Fdipe Saloméo.

Brasilia, 01 dejunho de 2010

TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
Secretéria



