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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.754.666 - RS (2018/0181088-0)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : HOSPITAL DE CLINICAS DE PORTO ALEGRE
ADVOGADOS : MAURO ALMEIDA DE BARROS - RS037401

AGRAVADO
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

LUCIANA BERBIGIER LUCAS E OUTRO(S) - RS075064
: ALVARO GIANLUPI
: CARLOROSTO DA SILVA - RS062179
: JADER GUS
: CAROLINA FERNANDES MARTINS - RS079617
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO.
RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO APENAS PELA ALINEA "C' DO
PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO. INDICACAO DE ACORDAO PROFERIDO EM
RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA COMO
PARADIGMA. INADMISSIBILIDADE. AUSENCIA DE INDICACAO DE
DISPOSITIVO LEGAL COM INTERPRETACAO DIVERGENTE. SUMULA
284/STF.

1. A divergéncia jurisprudencid deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demonstrar as circunstancias que identifican ou assemelham 0s casos
confrontados, com indicacdo da smilitude fético-juridica entre eles. Indispensavel
a transcricdo de trechos do relatdrio e do voto dos acorddos recorrido e
paradigma, redizando-se o cotgo anditico entre ambos, com o intuito de bem
caracterizar a interpretacdo legd divergente. O desrespeito a esses requisitos
legais e regimentais (art. 1.029, § 1° do CPC/2015 e art. 255 do RI/STJ) impede
o conhecimento do Recurso Especid previsto na alinea "c' do inciso |11 do art.
105 da Congtituicéo Federd .

2. Ressalta-se que, com referéncia ao dissidio jurisprudencia, ndo se admitem
como paradigmas acordaos proferidos em Recurso Ordinaio em Mandado de
Seguranca ou em Mandado de Seguranca, pois os requisitos de admissbilidade
desses recursos divergem daqueles exigidos para 0 Recurso Especid.
Precedentes: REsp 1.463.712/PR, Rel. Ministro Og Fernandes, Segunda Turma,
DJe 13.12.2017; e REsp 1.345.348/CE, Rel. Minisro Benedito Gongalves,
Primeira Turma, DJe 18.11.2014.

3. Além disso, 0 Recurso Especia ndo indica dispositivo de lei federal ao qua o
Tribund de origem teria dado interpretacdo divergente daquela firmada por outros
tribunais. Dessa forma, verifica-se a deficiéncia da motivagdo. Aplicacdo, por
andogia, da Smula 284/STF.

4. Agravo Interno néo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por

unanimidade,

negou provimento a0 agravo interno, nos termos do voto do(@ Sr(a).
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Ministro(a)-Rdaor(a)." Os Srs. Minisraos Mauro Campbedl Marques, Assusete Magdhées e
Francisco Falcéo votaram com o Sr. Minisro Relator.
Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Og Fernandes.”

Bradilia, 09 de auil de 2019(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : HOSPITAL DE CLINICAS DE PORTO ALEGRE
ADVOGADOS : MAURO ALMEIDA DE BARROS - RS037401

AGRAVADO
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

LUCIANA BERBIGIER LUCAS E OUTRO(S) - RS075064
: ALVARO GIANLUPI
: CARLOROSTO DA SILVA - RS062179
: JADER GUS
: CAROLINA FERNANDES MARTINS - RS079617

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdlator): Trata-se

de Agravo Interno interposto contra decisto (fls 767-770, e-STJ) que ndo conheceu do
Recurso Especid.

No presente recurso, a parte agravante susdentax

Respeitosamente, 0 agravante insste que foi redizado o devido
cotgo anditico entre 0 acordao recorrido e os precedentes utilizados como
paradigmas. Da andlise do recurso é facilmente percebivel que n&o foi feito
apenas a transcricdo de ementas, mas redizada a andise do tema. Entretanto,
dada a singeleza da matéria, desnecessario tecer grandes

consideragcBes sobre a matéria, sendo a mera leitura do recurso
suficiente para a devida compreensdo da Situagao colocada em exame.

De outra parte, a adegacdo de imposshilidade de utilizacdo de
algumas classes de recursos €, no presente caso, equivocada. Os precedentes
informados guardam 0 mesmo objeto e mesma extensdo materia do presente
Recurso Especia na medida em que se trata de recurso especial em mandado de
seguranca, assm como todos os precedentes listados.

De quaquer forma, apresentamos novos paradigmas que
comprovam a divergéncia, no sentido de que o autor ndo cumpriu 0s requisitos
editalicios e, portanto, a concessdo da seguranca implica em violagdo a diversos
principios do direito adminigtrativo, tais como, isonomia, vinculagdo ao edita e
seguranca juridica (fls. 776-777, e-STJ).

Fetaa ao find, a reconsderacdo do decisum ou a submissfo do feto ao

Orgéo colegiado.

N&o houve impugnacZo, conforme certidéo de fl. 853, e-STJ.
Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 26.2.20109.

O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos hébels
para dterar os fundamentos da deciséo ora agravada torna incilume o entendimento nela
firmado. Portanto ndo hafdar em reparo nadeciséo.

Conforme assentado na decisdo monocrética, 0 gpelo excepciond foi mangado
apenas pdadinea"c' do permissvo condituciond.

Nos termos da jurisprudéncia do STJ, o conhecimento de Recurso Especid
fundado na dinea "¢' do at. 105, Ill, da CF/1988 requidta, em quaquer caso, a
demongtracéo anditica da divergénda jurisprudencid degada, por intermédio da transcricéo
dos trechos dos acordéos que configuram o dissidio e da indicacéo das dircungéncias que
identificam ou assemdham os casos confrontados, Nndo se aceitando, como bastante a Smples
transcricéo de ementas ou votos (artigos 1.029, 8 1°, do Cadigo de Processo Civil e 255, §
20, do RISTJ).

O desrespeito a esses requisitos legais e regimentais (art. 1.029, § 1°, do CPC
e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especid com base nadinea™c' do
incdso 111 do art. 105 da Condtituicéo Federal.

Ademais, 0 STJ entende inadmissivels como paradigmas acérdéos proferidos
em Recurso Ordinaio em Mandado de Seguranca, en Mandado de Seguranca, em Conflito
de Competéncia, em Habeas Corpus, em Mandado de Injuncéo, en Acdo Rescisiria e em
Suspensdo de Seguranga, pois 0s requistos de admisshilidade desses recursos divergem
daqueles exigidos para 0 Recurso Especid.

Nesse linha

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.

ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. CONCURSO PUBLICO. (..)
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. PARADIGMA EXTRAIDO DE
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JULGAMENTO DE RECURSO ORDINARIO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 284/STF.

()

3. Acorddo proferido em mandado de seguranca ou em recurso
ordinario em mandado de seguranca néo se presta a findidade de demonstracdo
do dissidio jurisprudencid, ndo autorizando o processamento do recurso especial
pelo art. 105, inciso I, dinea "¢', da Congtituicdo da Republica. Precedentes.
Inteligéncia da Simula 284/STF-.

4. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especid.

(AREsp 1380224/PE, Re. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/12/2018, DJe 14/12/2018)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONCURSO PUBLICO.
AUSENCIA DE INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL SOBRE O QUAL
SUPOSTAMENTE RECAI A CONTROVERSIA. A INTERPOSICAO DO
RECURSO ESPECIAL TANTO PELA ALINEA A, QUANTO PELA
ALINEA C, NAO DISPENSA A INDICACAO DO DISPOSITIVO DE LEI
FEDERAL, O QUAL O TRIBUNAL DE ORIGEM TERIA VIOLADO OU
DADO INTERPRETACAO DIVERGENTE DAQUELA FIRMADA POR
OUTROS TRIBUNAIS. INCIDENCIA DA SUMULA  284/STF.
PRECEDENTE DA CORTE ESPECIAL DO STJ AGRG NO RESP.
1.346.588/DF, REL. MIN. ARNALDO ESTEVES LIMA, CE, DJE 17.3.2014.
AGRAVO INTERNO DO PARTICULAR A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. A Corte Especid deste Tribuna Superior ja decidiu que a
interposicdo do Recurso Especia tanto pela dinea a quanto pela dinea ¢, com
fundamento no dissidio jurisprudencid, ndo dispensa a indicacdo do dispositivo de
le federd, a0 qua o Tribund de origem teria dado interpretacéo divergente
daguela firmada por outros tribunais. O n&o cumprimento de ta requisito, como no
caso, importa deficiéncia de fundamentacdo, atraindo a incidéncia do contido no
Enunciado 284 da Simula do Supremo Tribuna Federal. Precedentes: AgRg no
REsp. 1.346.588/DF, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, CE, DJe
17.3.2014; Agint no REsp. 1.576.110/SC, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES,
DJe 7.10.2016; Agint no REsp. 1.337.221/ES, Rd. Min. MARIA ISABEL
GALLOTTI, DJe 4.11.2016; Agint no AgRg no ARESsp. 672.205/SP, Rel. Min.
ANTONIO CARLOS FERREIRA, DJe 19.10.2016; Agint no AREsp.
935.731/RS, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 25.8.2016.

2. Ademais, vale lembrar que ndo se admitem como
paradigmas acordaos proferidos em sede de Mandado de Seguranca ou em
Recurso em Mandado de Seguranga, como no caso.

3. Agravo Interno do particular a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1613285/PR, Re. Minisro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/02/2018, DJe
09/03/2018) (grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. RECONHECIMENTO DA
PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA. DISCUSSAO ACERCA DA
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POSSIBILIDADE DE MANUTENCAO DOS REGISTROS DE DADOS
CRIMINAIS NO SISTEMA NACIONAL DE INFORMACOES CRIMINAIS -
SINIC. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ACORDAO PARADIGMA
PROLATADO EM RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA. INADMISSIBILIDADE. PRECEDENTES. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. O paradigma apontado como divergente pdo Embargante foi
prolatado em recurso ordin&io em mandado de seguranca, ingpto, portanto, a
configurar 0 degado dissidio, conforme jurisprudéncia mansa e pacifica desta
Corte. Precedentes.

2. Agravo regimenta desprovido.

(AgRg nos EREsp 1361520/PA, Rdl. Minisra LAURITA VAZ,
TERCEIRA SECAO, julgado em 12/12/2018, DJe 18/12/2018).

Ressdte-se anda que o Recurso Especid interposto pela dinea “C' do

permissivo condituciond deve indicar o digpostivo de le federd a que foi dada interpretacéo

divergente pdos acdrdaos recorrido e paradigma, sob pena de deficdiénda em sua
fundamentacdo. Assm, incide na espécie também a Simula 284 do STF.

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na

decisio agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento

pecifico deste Tribund, ndo h& prover o Agravo Interno que contra a se insurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo I nterno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2018/0181088-0 REsp 1.754.666 / RS
Ndmeros Origem: 50508206720164047100 RS-50508206720164047100
EM MESA JULGADO: 09/04/2019

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ODIM BRANDAO FERREIRA

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : HOSPITAL DE CLINICAS DE PORTO ALEGRE
ADVOGADOS . MAURO ALMEIDA DE BARROS - RS037401
LUCIANA BERBIGIER LUCAS E OUTRO(S) - RS075064
RECORRIDO . ALVARO GIANLUPI
ADVOGADO : CARLOROSITODA SILVA - RS062179
RECORRIDO . JADER GUS
ADVOGADO . CAROLINA FERNANDESMARTINS - RS079617

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Concurso
Pdblico / Edital - Classificagdo e/ou Preteri¢céo

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : HOSPITAL DE CLINICASDE PORTO ALEGRE

ADVOGADOS : MAURO ALMEIDA DE BARROS - RS037401
LUCIANA BERBIGIER LUCAS E OUTRO(S) - RS075064

AGRAVADO : ALVARO GIANLUPI

ADVOGADO : CARLOROSITODA SILVA -RS062179

AGRAVADO : JADER GUS

ADVOGADO : CAROLINA FERNANDES MARTINS - RS079617

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Margues, Assusete Magalhdes e Francisco Falcéo
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.



