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RECURSO ESPECIAL N°1.757.419 - ES (2018/0176805-2)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : CALIMAN AGRICOLA SA-EM RECUPERACAO JUDICIAL
ADVOGADOS : KATIA LEAO BORGESDE ALMEIDA - ES009315

RECORRIDO

THIAGO THALLIS BASTOS VILCHES E OUTRO(S) -
ES014825
. FAZENDA NACIONAL

EMENTA

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. LUCRO DA EXPLORA(;AO.
BENEFICIO FISCAL INSTITUIDO PELA MP 2199/2001. TERMO
INICIAL.

1. A controvérsia tem por objeto o beneficio indituido pela Medida Provisdria
2.199-14/2001, consistente na reducdo do Imposto de Renda e adicionas
calculados com base no lucro da exploragéo.

2. A recorrente sustenta, com base no art. 1° § 1° do dudido ato normativo, a
tese de que o termo inidad da norma que lhe favoreceu corresponde a 1° de
janeiro de 2002, enquanto a Receita Federal entende que o beneficio so pode ser
gproveitado a partir de 1° de janeiro de 2003, ou sga, 0 exercicio subsequente
aquele em que foi editado o Decreto 4.213/2002.

3. Digpde a norma reputada infringida: "Art. 1°. Sem prguizo das demais normas
em vigor gplicdveis & matéria, a partir do ano-cdend&rio de 2000 e até 31 de
dezembro de 2013, as pessoas juridicas que tenham projeto aprovado para
instalacdo, ampliagcéo, modernizagéo ou diversificagdo enquadrado em setores da
economia consdderados, em ato do Poder Executivo, prioritAios para o
desenvolvimento regiond, nas éareas de atuacdo das extintas Superintendéncia do
Desenvolvimento do Nordeste - SUDENE e Superintendéncia do
Desenvolvimento da Amazonia - SUDAM, ter&o direito a reducdo de setenta e
cinco por cento do imposto sobre a renda e adicionais ndo redtituivels, calculados
com base no lucro da exploracéo. § 10 A fruicdo do beneficio fiscal referido
no caput dar-se-a a partir do ano-calendario subseqiiente aquele em queo
projeto de instalagdo, modernizagdo, ampliagcdo ou diversificacdo entrar
em operacdo, segundo laudo expedido pelo Minigtério da Integracdo Nacional,
até o Ultimo dia til do més de margo do ano-caendério subseqliente ao do inicio
dafruicéo".

4. O Tribuna de origem interpretou 0 comando normativo, concluindo que a
concessao do beneficio fisca ficava condicionada a edicdo de ato do Poder
Executivo, motivo pelo qud, tendo sdo o Decreto 4.213 promulgado em 2002, a
reducéo do Imposto de Renda e adicionais teve por termo inicid o dia 1° de
janeiro de 2003.

5. Nao obstante, a referéncia a edicéo de ato do Poder Executivo, feita no caput
do art. 1° da MP 2.199/2001 tem por finalidade exclusiva delimitar os segmentos
da economia prioritarios para o desenvolvimento regional.

6. A norma especifica que define a data inicid do beneficio (8§ 1°) n&o repete a
utilizacdo da referida expressao; peo contré&rio, afirma categoricamente que a
fruicéo "dar-se-a a partir do ano-calendario subsequente aguele em que o projeto
(...) entrar em operacdo’. Fosse outra a intencdo do legidador, o § 1°
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expressamente determinaria que a fruicdo do beneficio seria inciada no
ano-calendario subsequente ao da edi¢do do ato do Poder Executivo.

7. Ainda que, até a edicdo do Decreto 4.213/2002, ndo fosse possivel conceder o
beneficio fiscal, por ndo se saber se a atividade da empresa estaria abrangida, a
disciplina legd leva a conclusdo de que a data da edicdo do ato infralegal néo
produziria efeitos modificativos em relacéo ao seu termo inicidl.

8. Assm, sendo incontroverso nos autos que as operacoes se iniciaram em 2001,
a reducdo da tributacéo teve inicio no ano-caend&rio subsequente, isto &, 1° de
janeiro de 2002.

9. Recurso Especid provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judticas ™A Turma, por
unanimidade, deu provimento a0 recurso, nos temos do voto do(@ S(a).
Minigro(a)-Rdator(@).” Os Srs. Minigdros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusete Maga hées e Francisco Falcéo (Presdente) votaram com o Sr. Minigtro Relator.”

Bradilia, 18 de setembro de 2018(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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RECURSO ESPECIAL N°1.757.419 - ES (2018/0176805-2)
RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE : CALIMAN AGRICOLA SA-EM RECUPERACAO JUDICIAL
ADVOGADOS  : KATIA LEAO BORGESDE ALMEIDA - ES009315
THIAGO THALLIS BASTOS VILCHES E OUTRO(S) -
ES014825
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Trata-se
de Recurso Especid interposto com fundamento no art. 105, |11, "d', da Condituicdo da

Republica contra acdrddo assm ementado:

TRINBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. REDUCAO. LUCRO
DA EXPLORACAO. MEDIDA PROVISORIA N. 2199/01. DECRETO N.
4123/2002.

Os Embargos de Declaracéo foram regjetados.

ApGs o provimento, no STJ, do REsp 1.504.189/ES (fls. 274-276, e-STJ), a
Corte locd reexaminou os aclaratdrios, acolhendo-os pacidmente, sem dteracédo da
conclusdo (fls 284-290, e-STJ).

A recorrente dega violaggo do at. 1° 8§ 1° da Medida Provisiria
2.199-14/2001. Afirma que possui direito a reducdo do Imposto de Renda desde 1° de
janeiro de 2002, ano-cdendario subsequente ao de funcionamento do projeto de ingtaacéo,
modernizacdo, ampliacéo ou diversficacdo. Alterndivamente, pleiteia que o termo a quo do
beneficio fiscd corresponda a data de entrada em vigor do Decreto 4.213/2002.

Foram apresentadas as contrarrazies.

Eordatdrio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.757.419 - ES (2018/0176805-2)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste gabinete em 27 de julho de 2018.

Afirma a recorrente que é empresa que exerceu dividades agricolas na regiéo
da extinta Sudene, sendo uma das responsavels pda modernizacZo da agricultura irrigada de
maméo (tipo Papaya Golden).

O empreendimento entrou em operagdo no ano de 2001, com capacidade
ingtalada de 40.000 toneladas/ano.

A controvérsa tem por objeto o beneficio indituido pela Medida Provisoria
2.199-14/2001, condstente na reducdo do Imposto de Renda e adiconals cdculados com
base no lucro da exploragéo. A recorrente sustenta, com base no art. 1°, 8§ 1°, do dudido ato
normativo, a tese de que o termo inidd da norma que Ihe favoreceu corresponde a 1° de
janeiro de 2002, enquanto a Receita Federa entende que o beneficio sb pode ser aproveitado
apartir de 1° de janeiro de 2003, ou sgja, 0 exercicio subsequente aguele em que fai editado o
Decreto 4.213/2002.

Inicidmente, registre-se o contetido da norma reputada infringida

Art. 10 Sem preuizo das demais normas em vigor aplicaveis a
matéria, a partir do ano-caendario de 2000 e até 31 de dezembro de 2013, as
pessoas juridicas que tenham projeto gprovado para instdacdo, ampliacéo,
modernizacdo ou diversficagdo enquadrado em setores da economia
considerados, em ato do Poder Executivo, prioritéios para o desenvolvimento
regiond, nas &reas de atuagdo das extintas Superintendéncia do Desenvolvimento
do Nordeste - SUDENE e Superintendéncia do Desenvolvimento da Amazénia -
SUDAM, terdo direito a reducéo de setenta e cinco por cento do imposto sobre a
renda e adicionais néo redtituiveis, calculados com base no lucro da exploracéo.

(Vide Decreto n° 4.213, de 2002)
8 10 A fruicdo do beneficio fiscal referido no caput dar-se-a4
a partir do ano-calendario subsequiente aquele em que o projeto de
instalacdo, moder nizacdo, ampliacdo ou diver sificacdo entrar em operacao,
segundo laudo expedido pelo Minigtério da Integracdo Naciond, até o dltimo dia
Util do més de marco do ano-caendario subsequiente ao do inicio da fruigéo.
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O Tribund de origem interpretou 0 comando normativo, concluindo que a
concessao do beneficio fiscd ficava condicionada a edicdo de ato do Poder Executivo, maotivo
pelo qud, tendo sdo o Decreto 4.213 promulgado em 2002, a reducéo do Imposto de Renda
e adiconasteve por termo inidd o dia 1° de janeiro de 2003. Cito 0 seguinte excerto do voto
condutor (fls. 161-162, e-STJ):

Da leitura da norma acima transcrita, depreende-se que, apesar do
8 1° prever que a fruicdo do beneficio dar-se-ia a partir do ano-calendario
subsequente aguele em que o projeto de ingtalagdo, ampliagéo, modernizagcdo ou
diversificacdo entrasse em operagdo, é certo que o enquadramento dos referidos
projetos como setores da economia, prioritérios para 0 desenvolvimento regiond,
estava condicionado a edicéo de ato do Poder Executivo.

Assm, fol expedido o Decreto n. 4.212, de 26 de abril de 2002,
definindo os empreendimentos prioritarios para o desenvolvimento regiond (...).

(...) o decreto mencionado entrou em vigor apenas em 26 de &bl
de 2002.

Portanto € devido o beneficio pretendido tdo somente a partir do
ano-calendario subsequente a edicéo do Decreto 4.213/02.

O acorddo hodtilizado merece reforma. Vease que a referéncia a edicéo de
ato do Poder Executivo, feita no caput do art. 1° da MP 2.199/2001 tem por findidade
exdusvaddimitar os ssgmentos da economia prioritarios para o deservolvimento regiond.

A norma especifica que define a data inidd do beneficio ndo repete a utilizacéo
da referida expressdo; pelo contrério, airma categoricamente que a fruicdo "dar-se-4 a partir
do ano-caendario subsequente aquele em que o projeto (...) entrar em operacdo”. Fosse outra
a intencdo do legidador, 0 § 1° expressamente determinaria que a fruico do benefico seria
inciada no ano-caendario subsequente ao da edicéo do ato do Poder Executivo.

Aindaque, até a edi¢do do Decreto 4.213/2002, ndo fosse possivel conceder o
beneficio fiscd, por néo se saber se a dividade da empresa estaria dorangida, a disciplinalegd
leva a conclusio de que a data da edicdo do ato infrdegd ndo produziria efeitos modificativos
em relacdo ao seu termo inidd.

Assim, sendo incontroverso Nos autos que as operagdes se inidiaram em 2001,
a reducdo da tributacéo teve inido no ano-cdendario subsequente, isto €, 1° de janeiro de
2002.
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Com essas cons deragdes, dou provimento ao Recur so Especial.

N&o h& honorérios advocaticios em Mandado de Seguranca

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2018/0176805-2 REsp 1.757.419 / ES

NUmeros Origem: 00138912620034025001 138912620034025001 200350010138910 201403414923
PAUTA: 18/09/2018 JULGADO: 18/09/2018

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : CALIMAN AGRICOLA S/A-EM RECUPERACAO JUDICIAL
ADVOGADOS : KATIA LEAO BORGESDE ALMEIDA - ES009315
THIAGO THALLIS BASTOS VILCHES E OUTRO(S) - ES014825
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IRPJ - Imposto de Renda de Pessoa Juridica
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques, Assusete Magahédes e
Francisco Falcdo (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



