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RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : UNIAO

RECORRIDO
ADVOGADO

: VILMA APARECIDA BARBAN
. JOSE GOMESNETO E OUTRO(S) - SP051578
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. OFENSA AO ART. 1.022 DO
CPC/2015 NAO DEMONSTRADA. COMPENSACAO POR DANOS
MORAIS. REGIME MILITAR. PERSEGUICAO E TORTURA POR
MOTIVOS POLITICOS. IMPRESCRITIBILIDADE. INAPLICABILIDADE
DO ART. 1° DO DECRETO 20.910/1932. CUMULACAO COM A
REPARACAO ECONOMICA DECORRENTE DA LEl 10.559/2002.
POSSIBILIDADE.

1. Cuida-se, na origem, de Acéo de Compensacdo por Danos Morais gjuizada por
Vilma Aparecida Barban contra a Uniéo, pleiteando o pagamento de quantia
destinada a compenséala peos danos morais sofridos durante o Regime Militar,
em especid por ter sdo vitima de perseguicao, tortura e humilhacZo.

2. N&o se configura a degada ofensa ao artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil
de 2015, uma vez que o Tribund de origem julgou integramente a lide e
solucionou, de maneira amplamente fundamentada, a controvérsia.

3. A violagdo dos direitos humanos ou dos direitos fundamentais da pessoa
humana como a protecéo da sua dignidade lesada, pelatortura e prisdo por ddito
de opinido durante o Regime Militar de excecdo, ensga acdo de reparacdo ex
delicto imprescritivel que ostenta amparo condtitucional no art. 8°, 8§ 3° do Ato
das Disposi¢cdes Congtitucionais Transitorias.

4. No julgamento do Agravo Interno no REsp 1.710.240/RS, da relatoria do
Ministro Francisco Facéo, ocorrido em 8.5.2018 e publicado no DJe 14.5.2018, a
Segunda Turma do STJ resfirmou o entendimento de que a prescricao
quinquend, disposta no art. 1° do Decreto 20.910/1932, é ingplicavel aos danos
decorrentes de violagdo de direitos fundamentais, que sdo imprescritives,
principamente quando ocorreram durante o Regime Militar, época na qua os
jurisdicionados n&o podiam deduzir a contento suas pretensoes.

5. Inexiste vedagdo para a acumulagdo da reparagdo econdmica com indenizacdo
por danos morais, porquanto sdo verbas indenizatérias com fundamentos e
findidades diversos. aquela visa a recomposicao patrimonid (danos emergentes e
lucros cessantes), ao passo que esta tem por escopo a tutela da integridade mord,
expressdo dos direitos da persondidade. Nesse sentido: AgRg no AREsp
266.082/RS, Rel. Minisro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 24.6.2013;
REsp 890.930/RJ, Rel. Minigtra Denise Arruda, Primeira Turma, DJ 14.6.2007;
AgRg no REsp 1.467.148/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
DJe 11.2.2015; Agint no REsp 1.583.375/SP, Rdl. Minigtra Assusete Magal haes,
Segunda Turma, DJe 16.8.2016; AgRg no REsp 1.445.346/SP, Rel. Minigtro
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 21.10.2015; REsp 1.485.260/PR, Rdl.
Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 19.4.2016.

6. Consubstanciado o que previsto no Enunciado Adminigtrativo 7/STJ, condeno o
recorrente a0 pagamento de honorarios advocaticios em 10% (dez por cento)
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sobre o0 vaor tota da verba sucumbencid fixada nas instdncias ordinérias, com
base no § 11 do art. 85 do CPC/2015. Sdiento que os 88 3° e 11 do art. 85 do
CPC/2015 estabelecem teto de pagamento de honorarios advocaticios quando a
Fazenda Publica for sucumbente, 0 que deve ser observado quando a verba
sucumbencia é acrescida na fase recursal, como no presente caso.

7. Recurso Especia néo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 recurso, nos temos do voto do(@ S(a).
Minigro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusete Maga hées e Francisco Falcéo votaram com o Sr. Minisro Rdaor.”

Brasilia, 14 de maio de 2019(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N°1.715.200 - SP (2017/0320894-0)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : UNIAO

RECORRIDO : VILMA APARECIDA BARBAN

ADVOGADO : JOSE GOMES NETO E OUTRO(S) - SP051578
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Trata-se
de Recurso Especid (art. 105, I11, "d', da CF) interposto contra acdrdédo proferido pelo
Tribund Regiond Federd da 32 Regiéo cujaementa é a seguinte (fls 473-476, e-STJ):

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. PERSEGUIQAO
POLITICA, PRISAO E TORTURA A EPOCA DO REGIME MILITAR.
IMPRESCRITIBILIDADE DAS AQ@ES DECORRENTES DE VIOLA(;AO
A DIREITOS FUNDAMENTAIS OCORRIDAS NA DITADURA MILITAR.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA. QUANTUM INDENIZATORIO.
APELACAO PARCIALMENTE PROVIDA.

1. A questdo posta nos autos diz respeito a indenizacdo por danos
morais, pleiteada por Vilma Aparecida Barban, em face da Uni&o Federd, em
razéo de ter 9do perseguida, presa e torturada no periodo da Ditadura Militar no
Bragil.

2.0 Magistirado a quo afastou a preliminar de falta de interesse
de agir, e extinguiu o feito, reconhecendo a ocorréncia da prescricao. Somente a
parte autora recorreu, reiterando os fundamentos da inicid.

3.Inicidmente, verificase que é pacifica a orientacdo nos
Tribunais Superiores acerca da imprescritibilidade das pretensdes indenizatérias
decorrentes de violagOes a direitos fundamentais ocorridas ao longo do regime
militar no Brasl. Assm, € de ser afastada a adegacdo de ocorréncia de
prescricéao.

4. Precedentes.

5.0 cerne da discussdo recai sobre o tema da responsabilidade
avil do Estado, de modo que se fazem pertinentes algumas consideragoes
doutrinérias e jurisprudenclais. S&o elementos da responsabilidade civil a agdo ou
omissdo do agente, a culpa, 0 nexo causai e o0 dano. do qua surge o dever de
indenizar.

6.No direéto brasileiro, a responsabilidade dvil do Estado é, em
regra, objetiva, isto €. prescinde da comprovacdo de culpa do agente, bastando-se
gue se comprove O nexo causai entre a conduta do agente e o dano. Esta
consagrada na norma do artigo 37, § 6°, da Condtituicio Federal. E evidente, no
caso dos autos, tratar-se de responsabilidade objetiva, tendo em viiita as condutas
comissivas cometidas pelos agentes estatais.

7.Quanto a posshilidade de cumulacdo de indenizacdo
adminigtrativa com a indenizacdo atuamente pleiteada, observase a Le
10.559/02: Art. 1° O Regime do Anistiado Politico compreende os seguintes
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direitos. Il - reparacédo econdmica, de caréater indenizatorio, em prestacio
Unica ou em prestacdo mensal permanente e continuada, asseguradas a
readmissdo ou a promocao na inatividade, nas condicgdes estabelecidas no
caput e nos 88 1° e 5° do art. 8° do Ato das Disposi¢es Constitucionais
Transitérias, Da leitura do digpostivo, € evidente que o referido diploma legd
refere-se somente aos danos parimonials, ndo versando, portanto, sobre
indenizagdo por danos morais.

8. Precedentes.

9.Acerca da demonstracdo dos fatos adegados na inidd,
entende-se que estes restaram devidamente comprovados pela decisdo da
Comissio de Anidtia (fls. 91/96). em resposta a0 requerimento de anistia n°
2002.01.09160, a qua reconhece a ocorréncia de tortura e prisdo indevida. Ainda,
destaca-se a certiddo do Superior Tribund Militar (fls. 47), que atesta que a
autora foi processada e condenada a 2 (dois) anos de reclusdo com base no artigo
14 do Decreto-Lei 898/69. Os requisitos configuradores da responsabilidade civil
do Estado est&o, portanto, plenamente preenchidos.

10. Sobre o cano mord, a doutrina 0 conceitua enquanto “dor,
vexame, sofrimento ou humilhacdo que, fugindo a normdidade, interfira
intensamente no comportamento psicolégico do individuo, causando-lhe afligBes,
angUstia e desequilibrio em seu bem-estar. Mero dissabor, aborrecimento, magoa,
irritacd ou sendbilidade exacerbada estéo fora da orbita do dano mord,
porquanto, além de fazerem parte da normalidade do nosso dia a dia, no trabaho,
no trénsito. entre os amigos e até no ambiente familiar, tais situagbes ndo sdo
intensas e duradouras, a ponto de romper o equilibrio psicolégico do individuo.
(Cavdieri, Sérgio. Responsabilidade Civil. So Paulo: Saraiva, 2002, p. 549)".

11. Ademais, sabe-se que, em aguns casos, o dever de indenizar
dispensa a prova objetiva do abalo mord, exigindo-se como prova apenas o fato
ensgjador do dano. Menciona-se, mesmo assm, que nNo caso em comento o abao
mord € inquestionavel, visto que a autora teve sua dignidade humana violada por
um dos melos mas atrozes, qua seja. a tortura, prisSo e perseguicao por
motivagdes politicas.

12. Acerca dafixacdo da indenizacdo por danos morais, € sabido
que seu abitramento deve obedecer a critérios de razoabilidade e
proporciondidade, observando ainda a condicdo socid e viabilidade econdmica do
ofensor e do ofendido, e a proporcionaidade a ofensa, conforme o grau de culpa
e gravidade do dano, sem, contudo, incorrer em enriquecimento ilicito.

13. Destarte, reputo adequada a condenacéo da Unido Federa
a0 pagamento de R$ 100.000,00 (cem mil reais) em favor da autora, a titulo de
indenizacdo por danos morais, incidindo correcdo monetaria a partir desta deciséo
(Simula 362 do STJ). e juros de mora a partir da citacdo, por ser nesse sentido a
jurisprudénciado C. STJ, havendo qualquer discussdo em juizo em torno do direito
resguardado pelaLe 9.140/95.

14. Remessa dficid tido por interposta desprovida e apelacdo
parcialmente provida

Os Embargos de Declaracéo foram regjeitados (fl. 498, e-STJ).

A recorrente, nas razoes do Recurso Especid, sustenta que ocorreu violacéo,
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em priminar, do art. 1.022 do CPC/2015, sob 0 argumento de que a omissio gpontada nos
Embargos de Dedlaracéo ndo foi suprida; e, no méito, dos arts. 2°, 10 e 16 da Ld
10.559/2002; 267, V1, e 269, IV, do CPC/1973; 1° do Decreto-Lei 20.910/1932 e 1°da Le
9.494/1997. Aduz, en uma a) fdta de interesse processud da recorrida, tendo em vida a
exigénciade la editada paratratar dos danos decorrentes de motivacéo poalitica; b) ocorréncia
de prescricao, pois, "no caso dos autos, os fatos narrados pela Parte Autora ocorreram entre
1969 e 1971, e a acdo gpenas foi guizada em 2015, ou sga, cerca de 45 (quarenta e cinco)
anos apds a ocorréncia dos fatos, estando, dessa forma, a acéo dingida pela prescricéo
guingiend determinada pelo artigo supracitedo” (fl. 521, e-STJ); ¢) desrespeito a vedacdo da
duplaindenizaco em razéo do advento da Le da Anidia

Contrarrazdes gpresentadas as fls 541-560, e-ST.J.

O Minigério Piblico Federa opinou pelo parcid conhecimento do Recurso
Especid e, nessa parte, peo ndo provimento (fls. 648-655, e-STJ).

Eordatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.715.200 - SP (2017/0320894-0)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Os autos
foram recebidos neste Gabinegte en 27.3.20109.

1. Violacdo do art. 1.022 do CPC/2015

Inicdidmente, cumpre regidrar que a jurisprudéncia do Superior Tribund de
Judtica € pecifica no sentido de que néo incorre em negativa de prestac@o jurisdiciond o
acordao que, mesmo sam ter examinado individuamente cada um dos argumentos trazidos
pelo vencido, adota fundamentacdo suficiente para decidir de modo integrd a controvérsia,
gpenas ndo adotando a tese defendida pela parte recorrente.

Da ldtura aenta do voto condutor vé-se que o Tribund de origem
manifestou-se de mandraclara e fundamentada acerca das questOes rdevantes para o dedinde
da controvérsa, indudve daquelas em relacéo as quais a recorrente aega omisso.

A insurgente dega que ndo houve aplicacéo de precedente do Supremo
Tribund Federa que conduiu por decretar a prescritibilidade de pretensdes semdhantes a
deduzida no presente caso.

N&o se trata de omissio, mas Im de descontentamento com o resultado do
julgamento, que afastou a prescricéo diante de ofensa do Estado a direitos da persondidade.

Dessa forma, correta a rgeicdo dos Embargos de Declaracdo ante a
inexigénda de omissdo, contradicdo ou obscuridade a serem sanadas. Por conseguinte,

depreende-se que ndo ocorreu ofensaao artigo 1.022 do CPC/2015.

2. Interesse de agir e duplaindenizacéo
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O STJ entende que é possivd a cumulacéo de vaor recebido a titulo de
reparacao econdmica com aguele de indenizacdo por danos moras.

Isso porque, conforme consgnado no julgamento do REsp 890.930/RJ, Redl.
Minidra Denise Arruda, a Le 10.559/2002 proibe a acumulacéo de:

a) reparacd econdmica em parcela Unica com reparacdo econdmica em
prestacéo continuada (art. 3°, § 1°);

b) pagamentos, beneficios ou indenizagdes com o mesmo fundamento,
facultando-se a0 anidtiado palitico, nesta hipdtese, a opcdo masfavoravd (art. 16).

Asam, inexige vedacdo para a acumulacdo da reparacdo econdmica com
indenizacd por danos morals, porquanto sdo verbas indenizatdrias com fundamentos e
findidades diversos agudla visa a recomposicao patrimoniad (danos emergentes e lucros
cessantes), a0 passo que esta tem por escopo a tutda da integridede mord, expressao dos
direitos da persondidade.

NO mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. INDENIZACAO
POR DANOS MORAIS. PERSEGUICAO POLITICA OCORRIDA
DURANTE O REGIME MILITAR. IMPRESCRITIBILIDADE.
INAPLICABILIDADE DO ART. 1° DO DECRETO 20.910/1932.
PRECEDENTES. ACUMULA(;AO DE REPARA(;AO ECONOMICA COM
INDENIZAC;AO POR DANOS MORAIS. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES.

1. A jurisprudéncia do STJ é pacificada no sentido de que a
prescricdo quinquend, disposta no art. 1° do Decreto 20.910/1932, é ingplicave
aos danos decorrentes de violagdo de dirdtos fundamentals, que sdo
imprescritivels, principalmente quando ocorreram durante o Regime Militar, época
na qua os jurisdicionados ndo podiam deduzir a contento suas pretensoes.

2. Ressdlte-se que a afronta aos direitos basicos da pessoa
humana, como a protecéo da sua dignidade lesada pela tortura e priso por ddito
de opinido durante 0 Regime Militar de excecéo, ensga agao de reparacdo ex
delicto imprescritivel e ostenta amparo congtituciona no art. 82, § 3, do Ato das
Disposi¢des Congdtitucionais Transitorias.

3. O STJ entende ser possive cumular o vaor recebido a titulo de
reparacdo econdmica com aquele de indenizagdo de danos morais.

4. Na&o compete ao STJ, em julgamento de Recurso Especid e
para fins de prequestionamento, apreciar alegacdo de afronta a digpogtivos
condtitucionais, sob pena de usurpacéo da competéncia do STF (art. 102, 111, da
CF/1988).

5. Agravo Regimental ndo provido.
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(AgRg no AREsp 266.082/RS, Rd. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 24/06/2013).

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. ANISTIA (LElI 9.140/95).
ALEGADA VIOLACAO DO ART. 5% | E 1ll, DO CPC.

NAO-OCORRENCIA. PRESCRICAO. INAPLICABILIDADE DO ART. 1°
DO DECRETO 20910/32. ACUMULACAO DE REPARACAO
ECONOMICA COM INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
POSSIBILIDADE. INTERPRETAC,‘AO DO ART. 16 DA LEI 10.559/2002.
PRECEDENTES. DESPROVIMENTO.

()

2. A pretensdo indenizatdria decorrente de violacdo de direitos
humanos fundamentais durante o Regime Militar de excecdo € imprescritivel.
Inaplicabilidade da prescricdo quinquend prevista no art. 1° do Decreto
20.910/32.

3. A Le 10.559/2002 proibe a acumulacdo de (1) reparacéo
econbmica em parcela Unica com reparacdo econdmica em prestagdo continuada
(art. 3, 8§ 19; (Il) pagamentos, beneficios ou indenizagbes com 0 mesmo
fundamento, facultando-se a0 anigtiado politico, nesta hipétese, a escolha da
opcdo mais favoravel (art. 16).

4. Ndo ha vedagdo para a acumulacéo da reparagdo econbmica
com indenizacdo por danos morais, porquanto se tratam de verbas indenizatérias
com fundamentos e finalidades diversas. aguela visa a recomposicéo patrimonia
(danos emergentes e lucros cessantes), ap passo que esta tem por escopo a tutela
da integridade mord, expressdo dos direitos da personalidade. Aplicacdo da
orientacdo consolidada na Simula 37/STJ.

5. Os dirdtos dos anistiados politicos, expressos na Lei
10.559/2002 (art. 1° | a V), ndo excluem outros conferidos por outras normas
legais ou congtitucionais. Insere-se, agui, o direito fundamenta a reparacdo por
danos morais (CF/88, art. 5% V e X; CC/1916, art. 159; CC/2002, art. 186), que
ndo pode ser suprimido nem cerceado por ato normativo infraconstituciona,
tampouco pelainterpretacdo da regra juridica, sob pena de incongtitucionaidade.

6. Recurso especial desprovido.

(REsp 890.930/RJ, Rd. Ministra DENISE ARRUDA,
PRIMEIRA TURMA, DJ 14.06.2007).

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA
284/STF. INDENIZAQAO POR DANOS MORAIS. PERSEGUIC}AO
POLITICA OCORRIDA DURANTE O REGIME  MILITAR.
IMPRESCRITIBILIDADE. INAPLICABILIDADE DO ART. 1° DO
DECRETO  20.910/1932. PRECEDENTES. ACUMULAC}AO DE
REPARACAO ECONOMICA COM INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. N&o se conhece do Recurso Especia em relacdo a ofensa ao
art. 535 do CPC quando a parte ndo aponta, de forma clara, 0 vicio em que teria
incorrido o acorddo impugnado. Aplicacéo, por andogia, da Simula 284/STF.

2. A jurisprudéncia do STJ é pecificada no sentido de que a
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prescricdo quinquend, disposta no art. 1° do Decreto 20.910/1932, é inaplicavel
aos danos decorrentes de violacdo de dirétos fundamentals, que sdo
imprescritivels, principalmente quando ocorreram durante o Regime Militar, época
na qua os jurisdicionados ndo podiam deduzir a contento suas pretensoes.

3. Ressdlte-se que a afronta aos direitos basicos da pessoa
humana, como a protecdo da sua dignidade lesada pela tortura e priso por ddito
de opinido durante 0 Regime Militar de excecéo, ensgja agao de reparacdo ex
delicto imprescritivel e ostenta amparo congtituciond no art. 82, § 3, do Ato das
Disposi¢des Congtitucionais Transitorias.

4. O Supremo Tribund Federal ja reconheceu, em hip6tese smilar
a dos autos, a inexisténcia de violagdo ao art. 97 da CF/88 quando o acorddo
recorrido entendeu ingplicavel 0 prazo prescricional estabelecido no art. 1° do
Decreto 20.910/1932.

5. A Le 10.559/2002 proibe a acumulacdo de a) reparacdo
econdmica em parcela Unica com reparacdo econdmica em prestacéo continuada
(art. 3, 8 19; b) pagamentos, beneficios ou indenizagbes com 0 mMesmo
fundamento, facultando-se a0 anistiado politico, nesta hipdtese, a escolha da
opcdo mais favoravel (art. 16).

6. Inexiste vedacdo para a acumulacdo da reparagcdo econdmica
com indenizagd por danos moras, porquanto se trata de verbas indenizatorias
com fundamentos e finalidades diversas. aquela visa & recomposi¢éo patrimonia
(danos emergentes e lucros cessantes), ao passo que esta tem por escopo a tutela
daintegridade mord, expressao dos direitos da personalidade.

7. Néo compete ao STJ, em julgamento de Recurso Especia e
para fins de prequestionamento, apreciar alegacdo de afronta a digpostivos
condtitucionais, sob pena de usurpacéo da competéncia do STF (art.102, 111, da
CF/1988).

8. Agravo Regimenta néo provido.

(AgRg no REsp 1467.148/SP, Red. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 11/2/2015).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ALEGADA AFRONTA AO ART.
5% DO CPC/73 E IMPRESCRITIBILIDADE DA PRETENSAO
INDENIZATORIA POR DANOS MORAIS, SOFRIDOS DURANTE O
REGIME MILITAR. RAZOES DE RECURSO QUE NAO IMPUGNAM,
ESPECIFICAMENTE, OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
SUMULA 182/STJ. ACUMULACAO DA REPARACAO ECONOMICA,
DEFERIDA ADMINISTRATIVAMENTE, COM A INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS, CONCEDIDA JUDICIALMENTE. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES DO STJ. INADEQUACAO DO AGRAVO INTERNO
PARA VEICULAR DIVERGENCIA ENTRE AS TURMAS DESTA CORTE.
AGRAVO INTERNO PARCIALMENTE CONHECIDO, E, NESSA PARTE,
IMPROVIDO.

|. Agravo interno interposto em 24/03/2016, contra decisdo
publicada em 21/03/2016.

[l1. Interposto Agravo interno com razGes que nd@o impugnam,
especificamente, os fundamentos da deciséo agravada - quanto a alegada afronta
a0 art. 535 do CPC/73 e a imprescritibilidade da pretensdo indenizatéria por danos
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morais, sofridos durante o regime militar -, ndo prospera o inconformismo, em
face da SUmula 182 desta Corte.

[1l. Na esteira da jurisprudéncia da Segunda Turma do STJ,
"inexiste vedagdo para a acumulacdo da reparacdo econdmica com indenizacéo
por danos morais, porquanto se trata de verbas indenizatérias com fundamentos e
finalidades diversas. aquela visa a recomposicdo patrimonid (danos emergentes e
lucros cessantes), ao passo que esta tem por escopo a tutela da integridade mord,
expressao dos direitos da persondidade” (STJ, AgRg no REsp 1.467.148/SP, Rdl.
Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 11/02/2015). No
mesmo sentido: STJ, AgRg no REsp 1.477.268/SP, Re. Ministra DIVA
MALERBI (Desembargadora Convocada TRF/3 Regi&n), SEGUNDA
TURMA, DJe de 24/05/2016; AgRg no REsp 1.564.880/RS, Rel. Minigtro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 23/05/2016; AgRg no
REsp 1.445.346/SP, Rel. Minisro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, DJe de 21/10/2015.

V. Segundo o entendimento pacifico nesta Corte, "o recurso de
agravo regimenta ndo tem a findidade de confrontar julgados ou teses
dissonantes nem de dirimir eventual divergéncia acerca da matéria em exame.
Consoante digpde o art. 266 do RISTJ, em recurso especial, caberéo embargos de
divergéncia das decisdes da Turma que divergirem entre S ou de deciséo da
mesma Se¢do" (STJ, AgRg no REsp 1.403.417/MT, Rel. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 19/08/2014).

V. Agravo interno parcialmente conhecido, e, nessa parte,
improvido.

(Agint no REsp 1.583.375/SP, Rd. Minisra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/8/2016).

ADMINISTRATIVO. PERSEGUICAO POLITICA E
TORTURA DURANTE O REGIME MILITAR. VIOLACAO DE DIREITOS
HUMANOS FUNDAMENTAIS DURANTE O PERIODO DE EXCECAO.
DANO MORAL. CUMULATIVIDADE COM REPARACAO ECONOMICA.
CABIMENTO.

1. "A Le 10.559/2002 proibe a acumulagdo de (1) reparacdo
econdmica em parcela Unica com reparagdo econdmica em prestagdo continuada
(art. 3%, 8§ 19; (I1) pagamentos, beneficios ou indenizagbes com 0 mesmo
fundamento, facultando-se ap anistiado politico, nesta hipdtese, a escolha da
opcdo mais favoravd (art. 16)" (REsp 890.930/RJ, Rel. Ministra DENISE
ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/5/2007, DJ 14/6/2007, p. 267.).

2. "Inexiste vedacdo para a acumulacdo da reparacdo econdmica
com indenizacdo por danos moras, porquanto se trata de verbas indenizatérias
com fundamentos e finalidades diversas. aquela visa a recomposi¢éo patrimonia
(danos emergentes e lucros cessantes), ao passo que esta tem por escopo a tutela
da integridade mord, expressdo dos direitos da personaidade” (AgRg no REsp
1.467.148/SP, Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
julgado em 5/2/2015, DJe 11/2/2015.).

3. A modificacdo de entendimento em uma das Turmas do STJ
ndo afasta a posshbilidade de outra discernir, mantendo o entendimento entéo
prevaente, de modo que eventua desacordo devera ser enfrentado por meio do
recurso cabivel, qua sga, os embargos de divergéncia, consoante digpde o art.



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

266 do RISTJ. Agravo regimenta provido em parte. Recurso especia da Unido
conhecido em parte e improvido.

(AgRg no REsp 1.445.346/SP, Rel. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 21/10/2015).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL. ANISTIADO POLITICO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC.
INOCORRENCIA. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO.
PERSEGUICAO POLITICA OCORRIDA DURANTE O REGIME MILITAR
INSTAURADO EM 1964. PRAZO PRESCRICIONAL.
INAPLICABILIDADE DO ART. 1° DO DECRETO 20.910/32. VIOLACAO
DE DIREITOS HUMANOS FUNDAMENTAIS. IMPRESCRITIBILIDADE.
PRECEDENTES. ART. 16 DA LEl N° 10559/02. REPARACAO
ECONOMICA NO AMBITO ADMINISTRATIVO QUE NAO INIBE A
REIVINDICACAO DE DANOS MORAIS PELO ANISTIADO NA VIA
JUDICIAL. JUROCS E CORRE(;AO INCIDENTES SOBRE O VALOR DA
CONDENAC;AO. APLICABILIDADE DO ART. 1° F DA LEI N° 9.494/97
COM A REDAC}AO DADA PELA LEI N° 11.960/09. RECURSO DA UNIAO
PARCIALMENTE ACOLHIDO.

1. N&o ocorre ofensa ao art. 535 do CPC, quando a Corte de
origem dirime, fundamentadamente, as questdes que lhe sdo submetidas,
apreciando integralmente a controvérsia posta nos autos.

2. Conforme jurisprudéncia do STJ, "a prescricdo quinquend,
disposta no art. 1° do Decreto 20.910/1932, ndo se aplica aos danos decorrentes
de violagdo de direitos fundamentais, os quais sdo imprescritivels, principamente
guando ocorreram durante o Regime Militar, época em que os jurisdicionados néo
podiam deduzir a contento suas pretensdes’ (AgRg no AREsp 302.979/PR, Rdl.
Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJe 5/6/2013).

3. Mesmo tendo conquistado na via adminigtrativa a reparacéo
econOmica de que trata a Le n° 10.559/02, e nada obstante a pontua restricdo
posta em seu art. 16 (dirigida, antes e unicamente, & Administracdo e néo a
Jurisdicdo), inexidira obice a que o anigiado, embora com base no mesmo
episodio palitico mas porque smultaneamente lesivo a sua persondidade, possa
relvindicar e acancar, na esfera judicid, a condenagdo da Unido também a
compensacao pecuniaria por danos morais.

4. Nas hipoteses de condenacéo imposta a Fazenda Publica, como
regra gerd, a atuaizacdo monetéria e a compensacdo da mora devem observar
0s critérios previstos no art. 1°F da Le n.° 9.494/97, com aredacdo dadapelaLe
n.° 11.960/09. Acolhimento, nesse especifico ponto, da insurgéncia da Uniéo.

5. Recurso especia a que se da parcia provimento

(REsp 1485260/PR, Red. Minisro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, DJe 19/04/2016).

No caso, a pretensdo deduzida pela recorrida € de compensacéo por danos
moras, 0 que ndo se confunde com a reparacdo dos danos maeias previda na Le da

Anidia. Logo néo hafdar em duplaindenizacéo.
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3. Prescrigao

A violagdo dos diretos humanos ou dos direétos fundamentas da pessoa

humana, como a protecéo da sua dignidede, lesada pela tortura e prisdo por delito de opiniéo

durante o Regime Militar de excecdo, ensgja acéo de reparacdo ex delicto imprescritivel que

odenta amparo condituciona no art. 8°, 8 3° do Ato das Digposgdes Condituconas

Trangtorias.

Portanto, a prescricdo quinquend, disposta no art. 1° do Decreto 20.910/1932,

€ ingilicavd aos danos decorrentes de violagdo de diratos fundamentais, que sGo

imprecritivels, principalmente quando ocorreram durante 0 Regime Militar.

A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO.
INDENIZACAO. REPARACAO DE DANOS MORAIS. REGIME
MILITAR. PERSEGUICAO E PRISAO POR MOTIVOS POLITICOS.
IMPRESCRITIBILIDADE. DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA.
INAPLICABILIDADE DO ART. 1.° DO DECRETO N.° 20.910/32. (...)

1. Acé&o ordinaria proposta com objetivo de reconhecimento
de danos morais, em face do Estado, pela pratica de atos ilegitimos
decorrentes de perseguicdes politicas perpetradas por ocasido do golpe
militar de 1964, que culminaram na prisdo do genitor dos ora autores, cujas
consequéncias, alegam os requerentes, ocasionaram transtornos depressivos
na vitima e dependéncia alcodlica, bem como discriminacdo no ambiente
social dos autores e debilidade das condigdes financeiras.

()

4. A violacdo aos direitos humanos ou direitos fundamentais da
pessoa humana, como SOi ser a protegdo da sua dignidade lesada pela tortura e
prisdo por delito de opinido durante o Regime Militar de excecdo ensgja acéo de
reparacdo ex delicto imprescritivel, e ostenta amparo congtituciona no art. 89, §
3. do Ato das Disposi¢des Congtitucionais Transitérias.

5. A luz das clausulas pétreas congtitucionais, € juridicamente
sustentével assentar que a protecdo da dignidade da pessoa humana perdura
enquanto subsiste a Republica Federativa, posto seu fundamento.

6. Consectariamente, néo ha falar em prescricéo da pretensio
de se implementar um dos pilares da Republica, maxime porque a
Congtituicdo nédo estipulou lapso prescricional ao direito de agir,
correspondente ao direito inalienavel a dignidade.

()
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9. A dignidade humana violentada, in casu, posto ter
decorrido, consoante noticiado pelos autores da demanda em sua exordial,
de perseguicdo politica imposta ao seu genitor, prisdo durante o Regime
Militar de excecédo, revelando-se referidos atos como flagrantes atentados
aos mais elementares dos direitos humanos, que segundo os tratadistas, sdo
inatos, universais, absolutos, inalienaveis e imprescritivels.

10. A exigibilidade a quaquer tempo dos consectérios as violagdes
dos direitos humanos decorre do principio de que o reconhecimento da dignidade
humana é fundamento da liberdade, da jugtica e da paz, razéo por que a
Declaracéo Universa inaugura seu regramento superior estabelecendo no art. 1.°
gue "todos os homens nascem livres e iguais em dignidade e direitos’.

11. Deflui da Condtituicdo Federad que a dignidade da pessoa
humana é premissa inarredédvel de qualquer sistema de direito que afirme a
existéncia, no seu corpo de normas, dos denominados direitos fundamentais e os
efetive em nome da promessa da inafastabilidade da jurisdico, marcando a
relacdo umhilica entre os direitos humanos e o direito processual.

(...)

(REsp 959.904/PR, Rel. Minigro LUIZ FUX, PRIMEIRA
TURMA, DJe 29/09/2009, grife).

PROCESSUAL CIVIL. (...) INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. (..) REGIME MILITAR. IMPRESCRITIBILIDADE.
INAPLICABILIDADE DO ART. 1° DO DECRETO 20.910/1932.
PRECEDENTES.

(...)

2. A jurisprudéncia do STJ é pacificada no sentido de que a
prescricdo quinquenal, disposta no art. 1° do Decreto 20.910/1932, é
inaplicavel aos danos decorrentes de violagéo de direitos fundamentais, que
sdo imprescritiveis, principalmente quando ocorreram durante o Regime
Militar, época na qual os jurisdicionados ndo podiam deduzr a contento
suas pretensoes.

()

(AgRg no REsp 1467148/SP, Rd. Minigsro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 11/02/2015, grifel).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL. (...) RESPONSABILIDADE CIVIL DO  ESTADO.
PERSEGUI(;AO POLITICA OCORRIDA DURANTE O REGIME
MILITAR INSTAURADO EM 1964. PRAZO PRESCRICIONAL.
INAPLICABILIDADE DO ART. 1° DO DECRETO 20.910/32.
VIOLAQAO DE DIREITOS HUMANOS FUNDAMENTAIS.
IMPRESCRITIBILIDADE. PRECEDENTES. (...)

(...)

2. Conforme jurisprudéncia do STJ, "a prescrigéo
guinquenal, disposta no art. 1° do Decreto 20.910/1932, ndo se aplica
aos danos decorrentes de violacdo de direitos fundamentais, os quais sdo
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imprescritivels, principalmente quando ocorreram durante o Regime
Militar, época em que os jurisdicionados ndo podiam deduzir a
contento suas pretensdes’ (AgRg no AREsp 302.979/PR, Rel. Ministro
Castro Meira, Segunda Turma, DJe 5/6/2013).

()

(REsp 1485260/PR, Rd. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, DJe 19/04/2016, grife).

PROCESSUAL  CIVIL.  (..) REGIME MILITAR. (..)
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. IMPRESCRITIBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 83/STJ.

()

Il - E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de
Justica segundo o qual é imprescritivel a acdo em que se pleiteia
indenizacéo por danos ocorridos durante o Regime Militar.

(...)

(AgRg no REsp 1479984/RS, Rel. Minisra REGINA HELENA
COSTA, PRIMEIRA TURMA, DJe 11/05/2016, grifel).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.(...)
INDENIZAQAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. PERSEGUIC}AO
POLITICA OCORRIDA DURANTE O REGIME MILITAR. (..)
IMPRESCRITIBILIDADE. INAPLICABILIDADE DO ART. 1° DO
DECRETO 20.910/1932.

1. Pacifica a jurisprudéncia desta Corte quanto ao direito de os
sucessores guizarem acao de reparacdo em decorréncia de perseguicdo, tortura
e prisdo, por motivos politicos, durante o Regime Militar, transmitindo-se aos
herdeiros a legitimidade ativa para guizamento da indenizatoria.

2. A Primeira Secdo desta Corte, em caso analogo (EREsp
816.209/RJ, Min. Eliana Calmon, DJe de 10/11/2009), manifestou-se pela
inaplicabilidade do art. 1° do Decreto 20.910/32 em acdes de indenizacao
por danos morais e materiais decorrentes de atos de violéncia ocorridos
durante o Regime Militar, consideradas imprescritiveis.

Agravo regimentd improvido.

(AgRg nos EDcl no REsp 1328303/PR, Re. Minigro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 11/03/2015, grifel).

Em recente julgamento do Agravo Interno no REsp 1.710.240/RS, da relatoria
do Minigro Francisco Facdo, ocorrido em 8.5.2018 e publicado no DJe 14.5.2018, a
Segunda Turmado STJ regfirmou o entendimento de que a prescricao quinquend, dispostano
art. 1° do Decreto 20.910/1932, € ingolicavd aos danos decorrentes de violacdo de direitos
fundamentais, que sdo impresritivels, principdmente quando ocorreram durante o Regime
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Militar, época naqud os jurisdicionados néo podiam deduzir a contento suas pretensies.

Supracitedo:

Eisa ementado referido julgedo:

ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE DO ESTADO.
PERSEGUICAO POLITICA. REGIME MILITAR. INAPLICABILIDADE
DO ART. 1° DO DECRETO N. 20.910/1932. ACORDAO EM CONFRONTO
COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. AFASTAMENTO DA PRESCRICAO.

| - Na origem trata-se de ac&o contra a UNIAO, na quaidade de
sucessores, gpontando que o genitor se enquadra na quaidade de anistiado
politico, motivo pelo qua requerem a condenacdo da ré ao pagamento de
indenizagdo por danos morais, em face de arbitrariedades que Ihe foram
cometidas durante o regime militar. Para tanto, relataram que o genitor, faecido
em 29/09/1993, foi preso em meados de abril de 1964, na cidade de Santo Angelo
e conduzido por policias civis e militares a Delegacia do DOPS e, posteriormente,
transferido para a unidade do Exército Naciona locd, permanecendo preso
incomunicavel até o find do més de mao/junho. Apontaram que o preso foi
acusado de ser filiado ao Partido Trabalhista.

[1 - Na sentenca extinguiu-se 0 processo com o reconhecimento
daprescricdo. A sentenca foi mantida no julgamento da apelacéo

[l - A jurisprudéncia do STJ é pacificada no sentido de que a
prescricdo quinquend, disposta no art. 1° do Decreto 20.910/1932, é inaplicavel
aos danos decorrentes de violagdo de diretos fundamentals, que sdo
imprescritivels, principadmente quando ocorreram durante o Regime Militar, época
na qua os jurisdicionados ndo podiam deduzir a contento suas pretensdes. Nesse
sentido: Agint no AREsp 600.264/RJ Rel. Minisra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgdo em 05092017, DJe 11/09/2017; REsp
1664760/RS, Red. Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
julgado em 13/06/2017, DJe 30/06/2017.

IV - Provimento recurso especiad, para afastar a aplicacdo da
norma inserta no art. 1.° do Decreto n. 20.910/32, determinando o retorno dos
autos a instancia de origem, para que dé prosseguimento ao feito.

V - Agravo interno improvido.

(Agin no REsp 1.710.240/RS, Rd. Minisro FRANCISCO
FALCAO, SEGUNDA TURMA, DJe 14/05/2018).

Transcrevo trechos do voto do Minidro Francisco Falcdo no precedente

Na origem trata-se de acdo contra a UNIAO, na quaidade de
sucessores de Joaquim Pinto FIho, apontando que este se enquadra na quaidade
de anigtiado palitico, motivo peo qua requerem a condenacdo da ré ao
pagamento de indenizacdo por danos morais, no vaor de R$ 600.000,00, em face
de arbitrariedades que Ihe foram cometidas durante o regime militar. Para tanto,
relataram que Joaguim Pinto Flho, falecido em 29/09/1993, foi preso em meados
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de abril de 1964, na cidade de Santo Angdlo e conduzido por policiais civis e
militares & Delegacia do DOPS e, posteriormente, transferido para a unidade do
Exército Naciona locd, permanecendo preso incomunicavel até o find do més de
maio/junho. Apontaram que o preso foi acusado de ser filiado ao Partido
Trabahista

Na sentenca extinguiu-se 0 processo com 0 reconhecimento da
prescricdo. A sentenca foi mantida no julgamento da apelagdo, conforme a
seguinte ementa do acordéo:

ADMINISTRATIVO. ANISTIADO POLITICO.
HERDEIROS. PRESCRICAO - OCORRENCIA. TERMO
INICIAL. OBITO DO ANISTIADO.

1. Aplicase o prazo quinqiend previsto no
Decreto n. 20.910/32 para 0s casos em gue a reparacéo pelos
danos morais, em decorréncia de atos que importem violacdo ao
direto da personalidade, € pleiteada peos herdeiros da vitima,
posto que os diretos da pesonaidade, imprescritives,
desaparecem com a morte da vitima.

2. Na hipotese, ocorreu a prescricéo em face de a
vitimajater faecido ha duas década antes do protocolo desta acéo
judicd.

Interposto recurso especial, conheceu-se do recurso para dar-lhe
provimento afastando a ocorréncia de prescricdo, em conformidade com a
jurisprudéncia desta Corte, e determinando-se o retorno dos autos ao juizo de 1°
grau para o prosseguimento do julgamento.

Interposto agravo interno, alega a Unido ser caso de prescricdo
posto que o direito personalissmo ndo se transmitiria aos herdeiros, e requer a
reconsideracéo da decis2o.

Intimada, a parte agravada néo apresentou impugnacao.

E o relatrio.

O recurso nd merece provimento.

A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica firmou orientagcdo
no sentido de que "os sucessores possuem legitimidade para guizar agdo de
reparacdo de danos em decorréncia de perseguicdo, tortura e prisdo, sofridas
durante a época do regime militar, sendo ta agdo reparatdria considerada
imprescritivel, peo que ndo se gplicam os prazos prescricionais do Decreto
20.910/32 ou do Codigo Civil" (Agint no AREsp 600.264/RJ, Rel. Ministra
ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/09/2017, DJe
11/09/2017). Nesse sentido também:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. PERSEGUICAO
POLITICA OCORRIDA DURANTE O REGIME MILITAR.
IMPRESCRITIBILIDADE. INAPLICABILIDADE DO ART.
1° DO DECRETO  20.910/1932. PRECEDENTES.
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ACUMULACAO DE REPARACAO ECONOMICA COM
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM.
PROSEGUIMENTO DO JULGAMENTO QUANTO AO
MERITO.

1. A jurisprudéncia do STJ é pacificada no sentido
de que a prescricéo quinquend, disposta no art. 1° do Decreto
20.910/1932, é ingplicavel aos danos decorrentes de violagdo de
direitos fundamentais, que sdo imprescritiveis, principamente
guando ocorreram durante 0 Regime Militar, época na qua os
jurisdicionados ndo podiam deduzir a contento suas pretensdes.

2. Ressalte-se que a afronta aos direitos basicos da
pessoa humana, como a protecdo da sua dignidade lesada pela
tortura e priséo por ddito de opinido durante o Regime Militar de
excecdo, ensga acdo de reparacdo ex ddicto imprescritivel e
ostenta amparo condituciond no art. 8° 8 3 do Ato das
Disposiges Congtitucionais Transitorias.

3. O Supremo Tribuna Federd ja reconheceu, em
hipGtese smilar a dos autos, a inexisténcia de violagdo ao art. 97
da CF/88 quando o acordéo recorrido entendeu ingplicvel o prazo
prescriciona estabelecido no art. 1° do Decreto 20.910/1932.

4. A Le 10.559/2002 proibe a acumulacéo de: @)
reparacdo econdmica em parcela Unica com reparacdo econbmica
em prestacdo continuada (art. 3°, 8 19); b) pagamentos, beneficios
ou indenizacbes com o mesmo fundamento, facultando-se ao
anigiado politico, nesta hipdtese, a escolha da opgdo mais
favoraved (art. 16).

5. Inexiste vedacdo para a acumulacdo da
reparacd econdmica com indenizacdo por danos moras,
porquanto se trata de verbas indenizatérias com fundamentos e
findidades diversas. aguela visa a recomposicao patrimonid
(danos emergentes e lucros cessantes), ao passo que esta tem por
escopo a tutela da integridade mord, expressdo dos direitos da
personaidade.

6. Recurso Especia parcia mente provido.

(REsp 1664760/RS, Red. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/06/2017, DJe

30/06/2017)

ADMINISTRATIVO. PERSEGUICAO
POLITICA E TORTURA DURANTE O REGIME MILITAR.
IMPRESCRITIBILIDADE DE PRETENSAO

INDENIZATORIA. VIOLACAO DE DIREITOS HUMANOS
FUNDAMENTAIS DURANTE O PERIODO DE EXCECAO.
INAPLICABILIDADE DO ART. 1.° DO DECRETO 20.910/32.
CLAUSULA DE RESERVA DE PLENARIO. VIOLACAO
INEXISTENTE.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de
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L

reconhecer a imprescritibilidade da acéo que visa a reparacéo por
atos decorrentes de tortura no periodo de excecéo, ndo havendo
faar em violagdo de clausula de reserva de plen&io, porquanto
apenas consignado a ingplicabilidade (n&o incidéncia) dos preceitos
insculpidos no art. 1° do Decreto 20.910/32 em tais hipoteses.
Precedentes.

2. "O Supremo Tribuna Federa jareconheceu, em
hipotese amilar a dos autos, a inexisténcia de violagdo ao art. 97
da CF/88 quando o acdrdéo recorrido entendeu inaplicavel o prazo
prescricional estabelecido no art. 1° do Decreto 20.910/1932"
(AgRg no REsp 1467.148/SP, Red. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/02/2015, DJe
11/02/2015.).

3. Descabe ap STJ examinar na via especial, nem
sequer a titulo de prequestionamento, eventua violagdo de
dispogitivo congtituciond, porquanto tarefa reservada ao STF.

Agravo interno improvido.

(Agint no REsp 1595921/SP, Re. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
23/08/2016, DJe 31/08/2016)

Ante 0 exposto, ndo havendo razdes para modificar a deciséo
recorrida, nego provimento ao agravo interno.
E o voto.

4. Conclusao

Consubstanciado o que previsto no Enunciado Adminigrativo 7/STJ, condeno
0 recorrente ao pagamento de honorérios advoceaticios em 10% (dez por cento) sobre o vaor
totd da verba sucumbendd fixada nas ingancias ordinarias, com base no § 11 do art. 85 do
CPC/2015.

Sdiento que os 88 3° e 11 do art. 85 do CPC/2015 estabelecem teto de
pagamento de honorérios advocaticios quando a Fazenda Pdblica for sucumbente, o que deve
ser observado quando a verba sucumbencid € acrescida na fase recursal, como no presente
Ccaso.

Por tudo isso, nego provimento ao Recur so Especial.

E como voto.
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