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RECURSO ESPECIAL N° 1.726.229 - RJ (2017/0186219-4)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADOS

ADVOGADA

RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO

. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

: GAB

: SERGIO BERMUDES - RJ017587
ALDE DA COSTA SANTOS JUNIOR - DF007447
SERGIO ARTHUR CALMON DU PIN EALMEIDA - RJ044810
GUILHERME VALDETARO MATHIAS - RJ075643
ANDRE LUIZ SOUZA DA SILVEIRA EOUTRO(S) - DF016379
RICARDO JUNQUEIRA DE ANDRADE E OUTRO(S) -
RJ112230

: ANA PAULA ALMEIDA NAYA DE PAULA E OUTRO(S) -
DF022915

: MABB

: MARCO ANTONIO MUNDIM E OUTRO(S) - DF000941
PAULO ROBERTO SARAIVA DA COSTA LEITEEOUTRO(S) -
DF003333
RONEI RIBEIRO DOS SANTOS - DF018118
FLAVIODIZ ZVEITER - RJ124187
MARIANA BURITY MARTINS E OUTRO(S) - RJ124397
CAROLINA DE ESUSMULLER - DF038896
JULIANE BOIM PREVITALI E OQUTRO(S) - RJ184464

: OSMESMOS

EMENTA

RECURSOS ESPECIAIS. DIREITO DE FAMILIA. ACAO DE
ALIMENTOS. EX-CONJUGES. EXCEPCIONALIDADE.
TRINOMIO ALIMENTAR. NECESS DADE DA
ALIMENTADA. AFERICAO. MANUTENCAO DA CONDICAO
SOCIAL ANTERIOR A RUPTURA DA UNIAO. CAPACIDADE
FINANCEIRA DO  ALIMENTANTE. GESTOR E
USUFRUTUARIO DO VULTUOSO PATRIMONIO
FAMILIAR. 'QUANTUM' ALIMENTAR.
PROPORCIONALIDADE. ARTIGOS 1694, §1° E 1695, DO
CODIGO CIVIL. REVISAO. SUMULA 07/STJ. JUNTADA DE
DOCUMENTO NA FASE RECURSAL. POSSBILIDADE.
FORMA DE APURACAO DOS LUCROS, RESERVAS E
DIVIDENDOS DAS SOCIEDADES ANONIMAS,
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.

1. Controvérsia em torno da viabilidade da estipulacdo de
alimentos civis entre os ex-conjuges, bem como se o
“quantum” fixado deve ser adequado a manutencdo da
realidade social vivenciada pelo ex-casal a época da ruptura
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da unido, estando pendente a partilha de vultuoso patrimonio
comum.

2. As questbes submetidas ao Tribunal de origem foram
adequadamente apreciadas, ndo se evidenciando afronta ao
art. 1.022 do CPC/2015.

3. Segundo a orientacao jurisprudencial do STJ, com esteio na
isonomia constitucional, a obrigacao alimentar entre conjuges
€ excepcional, de modo que, quando devida, ostenta carater
assistencial e transitorio.

4. A perenizacao da obrigacao alimentar, a excepcionar a
regra da temporalidade, somente se justifica quando
constatada a impossibilidade pratica de o ex-conjuge se
inserir no mercado de trabalho em emprego que lhe
possibilite, em tese, alcancar o padrao social semelhante ao
gue antes detinha, ou, ainda, em razao de doenca propria ou
de algum dependente comum sob sua guarda. Precedentes
especificos.

5. A conjuntura familiar dos recorrentes, retratada nas
instancias ordinarias, se amolda a situagdo excepcional
descrita, reconhecendo-se a incapacidade de autossustento do
conjuge que pleiteou os alimentos.

6. Nos termos do art. 1.694 do Cddigo Civil, os alimentos
devidos entre cOnjuges destinam-se a manutencdo da
gualidade de vida do credor, preservando, o tanto quanto
possivel, a mesma condicdo social desfrutada na constancia
da unido, conforme preconizado na doutrina e jurisprudéncia
desta Corte.

7. Impossibilidade de revisdo, a teor da Simula n.° 07/STJ,
das conclusdes alcancadas no acérddo recorrido acerca da
presenca dos elementos necessarios para a concessao da
pensdo alimenticia, especialmente para majorar ainda mais o
“ guantum” fixado, como postulou a autora, ou, até mesmo,
para reconhecer a desnecessidade desta verba, como quer o
réu, por implicar o revolvimento do extenso conjunto
probatério dos autos.

8. Inexisténcia de risco de “ bis in idem” em razdo da autora
ter postulado em agdo propria alimentos compensatorios, uma
vez que esta acao foi julgada extinta sem julgamento do
mérito, decisdo mantida por esta Terceira Turma no REsp n.°
1655689/RJ.

9. Hipoteses de cabimento dos alimentos compensatérios
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(indenizatérios) que ndo se confundem com as dos alimentos
civis devidos entre conjuges (art. 1.694, do Cdédigo Civil),
vinculados estritamente as necessidades daquele que os
recebe, de carater assistencial e suficiente para que o
alimentando viva de modo compativel com a sua condigdo
social.

10. Possibilidade de juntada de documentos novos na fase
recursal, desde que ndo se trate de documento indispensavel a
propositura da acdo, ndo haja ma-fé na ocultacdo e sga
ouvida a parte contraria (AgRg no REsp 1362266/AL, Rel.
Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva, Terceira Turma, DJe
10/09/2015.

11. A auséncia de manifestacdo no acordao recorrido acerca
da forma de apuracdo dos lucros, reservas e dividendos das
sociedades andnimas, matérias de que tratam os artigos 187,
189, 190, 191, 192, 201 e 202 da Lei n.° 6.404/76,
alegadamente violados, impede o conhecimento da matéria,
nos termos do enunciado da Simula n.°211/STJ.

12. RECURSOS ESPECIAIS DESPROVIDOS.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar
provimento aos recursos especials e cassar a tutda provisria deferida nos autos da TP n.
5/RJ, nos termos do voto do Sr. Minisro Relaor. Os Srs. Minisros Ricardo Villas Bbas
Cueva, Marco Aurdio Bdlizze (Presidente), Moura Ribeiro e Nancy Andrighi votaram com o
Sr. Minidro Rdator.

Dr(a). ALDE DA COSTA SANTOS JUNIOR, pelaparte RECORRENTE: G
AB

Dr(a). CARLOS ROBERTO FERREIRA BARBOSA MOREIRA, pela parte
RECORRENTE M ABB

Bradilia, 15 de maio de 2018. (Data de Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2017/0186219-4 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.726.229/RJ

Numeros Origem: 01212597120118190001 01801351920118190001 03914878720118190001
1212597120118190001 201724502500

PAUTA: 08/05/2018 JULGADO: 08/05/2018
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSNIR BELICE

Secretaria

Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

RECORRENTE : GAB

ADVOGADOS : SERGIO BERMUDES - R1017587

ALDE DA COSTA SANTOS JUNIOR - DF007447

SERGIO ARTHUR CALMON DU PIN EALMEIDA - RJ044810
GUILHERME VALDETARO MATHIAS - RJ075643

ANDRE LUIZ SOUZA DA SILVEIRA EOUTRO(S) - DF016379
RICARDO JUNQUEIRA DE ANDRADE E OUTRO(S) - RJ112230

ADVOGADA : ANA PAULA ALMEIDA NAYA DE PAULA EOUTRO(S) - DF022915
RECORRENTE : MABB
ADVOGADOS : MARCO ANTONIO MUNDIM E OUTRO(S) - DF000941

PAULO ROBERTO SARAIVA DA COSTA LEITE EOUTRO(S) - DF003333
RONEI RIBEIRO DOS SANTOS - DF018118
FLAVIODIZ ZVEITER - R1124187
MARIANA BURITY MARTINS EOUTRO(S) - RJ124397
CAROLINA DE JESUSMULLER - DF038896
JULIANE BOIM PREVITALI EOUTRO(S) - RJ184464
RECORRIDO : OSMESMOS

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Familia- Alimentos - Fixagdo
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Adiado por indicagdo do Sr. Ministro-Relator para a Sessdo do dia 15/05/2018, as 14
horas."
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RECURSO ESPECIAL N° 1.726.229 - RJ (2017/0186219-4)
RELATOR . MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
RECORRENTE : GAB
ADVOGADOS : SERGIO BERMUDES - RX017587
ALDE DA COSTA SANTOS JUNIOR - DF007447
SERGIO ARTHUR CALMON DU PIN EALMEIDA - R1044810
GUILHERME VALDETARO MATHIAS - RJ075643
ANDRE LUIZ SOUZA DA SILVEIRA EOUTRO(S) - DF016379
RICARDO JUNQUEIRA DE ANDRADE E OUTRO(S) -
RJ112230
ADVOGADA : ANA PAULA ALMEIDA NAYA DE PAULA E OUTRO(S) -
DF022915
RECORRENTE : MABB
ADVOGADOS : MARCO ANTONIO MUNDIM E OUTRO(S) - DF000941
PAULO ROBERTO SARAIVA DA COSTA LEITE EOUTRO(S) -
DF003333
RONEI RIBEIRO DOS SANTOS - DF018118
FLAVIO DIZ ZVEITER - RJ124187
MARIANA BURITY MARTINS E OUTRO(S) - RJ124397
CAROLINA DE ESUSMULLER - DF0O38896
JULIANE BOIM PREVITALI E OQUTRO(S) - RJ184464
RECORRIDO : OSMESMOS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):
Trata-se de recursos especiais interpostos por G. A. B e M. A. B. B,,

ambos com fundamento nas alineas "a' e "c" do art. 105, Ill, da Constituicéo
Federal, contra acorddo proferido pela Décima Sétima Céamara Civel do
Tribunal de Justica do Rio de Janeiro nos autos da acdo de alimentos em que
contendem as partes.

Esta a ementa do acordéo recorrido:

APELACAO. ACAO DE ALIMENTOS  CAPACIDADE
ECONOMICO-FINANCEIRA DO EX-CONJUGE VARAO, GESTOR E
USUFRUTUARIO EXCLUSVO DO PATRIMONIO FAMILIAR
ATENDIMENTO AO QUADRINOMIO NECESSDADE -
POSSBILIDADE — PROPORCIONALIDADE - RAZOABILIDADE.
ACAO DE PARTILHA DOS BENS AINDA EM TRAMITACAO.
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AUTORA QUE NAO RECEBE DIVIDENDOS DA EMPRESA DA QUAL
E ACIONISTA. MAJORACAO DA VERBA ALIMENTICIA.
PROVIMENTO PARCIAL DO PRIMEIRO RECURSO.
DESPROVIMENTO DO SEGUNDO.

1. O direito que 0s cdnjuges e ex-conjuges tém de pedir alimentos entre
g, decorrente do dever de mitua assisténcia inserto no art. 1.694 do
Caodigo Civil, deve ser analisado caso a caso, sob 0s pressupostos da
obrigacao alimentar, sopesando-se a necessidade de quem os pleiteia e
a correlata possibilidade do alimentante em potencial, a luz do principio
da proporcionalidade e da razoabilidade.

2. Presentes 0s pressupostos legais, os alimentos devem ser prestados
em patamar tal que contemple em termos proporcionais e razoaveis, de
um lado, a capacidade do alimentante e, do outro, a necessidade dos
alimentados, sem perder de vista, no caso de familias reconhecidamente
abastadas e detentoras de patriménio e rendimentos wvultosos, a
necessidade de manter, tdo proximo quanto possivel, o padréo social
antes ostentado.

3. Assm, pretende a autora um pensionamento em montante tal que,
pelo menos a luz da realidade atual do patriménio comum n&do
partilhado do ex-casal, possibilite, apds 27 anos de casamento, ostentar
padréo social compativel com o anteriormente usufruido.

4. Quando o padrao econdémico de vida do ex-casal litigante Situa- se
muito acima da realidade vivenciada pela grande maioria dos
brasleiros, como aqui observado, os alimentos extrapolam a funcéo
priméria de prover as necessidades basicas do individuo relacionadas a
alimentacdo, vestuario, transporte, moradia e salde, e assumem um
carater mais amplo de manutencdo do proprio status social, do padr&o
de riqueza, sem relacdo direta com a dura matematica do salério
minimo, da cesta basica, da inflacéo, da elevacdo do custo de vida e de
outros fatores que corroem os or camentos domesti cos.

5. Sendo efetivamente demonstrada a elevada capacidade
econdmico-financeira do réu, que exerce com exclusividade a gestdo de
todos os negocios familiares e detém a exclusividade do usufruto
vitalicio de todos os rendimentos proporcionados pelo patrimonio
comum do ex-casal ainda ndo partilhado, e havendo evidente confusio
patrimonial entre a pessoa fisica do réu e as empresas da familia, deve
este contribuir condignamente, a titulo de pensdo alimenticia, para o
sustento de sua ex-esposa, impondo, no caso, a majoracao do
pens onamento.

6. Imposshilidade de impor a autora a integralidade dos Onus
sucumbenciais, pois a postulagdo inicial da verba alimentar é
consderada como meramente estimativa, em razio do elevado grau de
subj etividade na seu arbitramento.
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7. Provimento parcial do primeiro recurso e desprovimento do segundo.

Opostos embargos de declaracdo (fls. 3647/3656 e 3657/3670), foram
rgjeitados (fls. 3737/3751).

Em suas razdes (fls. 3760/3790), o recorrente G. A. B. aegou, de um
lado, violagdo ao art. 535, II, do CPC/1973 (atua art. 1.022, I, do
CPC/2015), por omissdo no enfrentamento das seguintes questfes. (i)
comprovacgao da necessidade da recorrida em perceber alimentos, considerando
gue aufere ganhos suficientes para a sua manutencéo, limitando-se o Tribunal a
quo a fundamentar, de forma genérica, que a necessidade teria sido
demonstrada "ao longo do feito" ou no "depoimento pessoa”, sem indicar nos
autos, contudo, os elementos da sua conviccao; (ii) apuracdo da red
capacidade do recorrente para prestar alimentos, pois consideradas como se
correspondessem ao seu patriménio as receitas brutas das empresas que
administra, quando deveria ser considerado apenas os dividendos efetivamente
recebidos, bem como que o fato de "ter acesso” a receita da companhia que
administra ndo implica o recebimento desta quantia, pois atua apenas como
gestor da empresa, ndo podendo dispor livremente do seu patrimobnio, sob pena
de responsabilizacéo pessoal; (iii) adocdo de falsa premissa ao concluir pela
existéncia de confusdo patrimonia entre a pessoa fisica do réu e as empresas
da familia, desconsiderando o resultado de pericia especifica levada a efeito em
outra demanda, cuja conclusdo foi diametralmente oposta.

De outro lado, reputou violados os artigos (a) 1.694, caput e 81° do
Cadigo Civil, pela concessao de alimentos civis com fungdo indenizatoria, para
garantia de uma vida de luxo e ostentacdo, sem efetiva demonstragdo da
necessidade da alimentada; (b) 396, 397 e 398, do CPC/1973, pela admissao

da juntada de documentos novos com a apelacéo, fora das hipoteses legas €
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(c) 187, 189, 190, 191, 192, 201 e 202 da Le n.° 6.404/76, em razéo da
confusdo entre os conceitos de faturamento e lucro - percebidos pela pessoa
juridica, e dividendos - recebidos pelos socios, na afericdo da capacidade do
alimentante.

M. A. B. B., por sua vez, apontou violagdo aos artigos 1.022, I, do
CPC/2015, 1.694, por auséncia de completa prestacéo jurisdicional. No ponto,
sustentou ter o Tribuna a quo incorrido em evidente contradicdo, na medida
em que, apesar de reconhecer (i) a necessidade de manutencdo de vida
compativel com sua condicdo de riqueza, (ii) que a renda mensa do
alimentante gira em torno de 7 milhdes de reais, (iii) que suas despesas
devidamente comprovadas ndo serdo supridas com a quantia deliberada, bem
como (iv) que o usufruto das empresas que detém o recorrido causa confusao
patrimonia e ndo permite a recorrente, na condicdo de acionista, auferir
qualguer lucro da atividade em uma delas empreendida, entendeu por nédo
estipular quantia proporcional as suas necessidades.

No mérito, disse violados os artigos 1.694, 81° e 1.695 do Cadigo Civil,
uma vez que o quantum fixado a titulo de pensdo aimenticia, em que pese
majorado, ainda é irrisorio, considerando a capacidade econdmico-financeira
do recorrido, pois corresponde a apenas 2.29% da renda mensal auferida por
este e, ainda, € insuficiente para manter a condi¢éo socia vivenciada a época
da constancia do casamento.

Ambos os recorrentes apontaram, ainda, divergéncia jurisprudencial,
postulando o0 provimento dos Seus recursos especiais.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 4005/4033 e 4043/4056.

Os recursos foram inadmitidos na origem (fls. 4102/4108), interpondo as
partes, na sequéncia, agravos em recursos especiais (fls. 4175/4197 e
4200/4233).
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Redistribuidos os autos a este Relator, em razéo da conex&o com o REsp
n.° 1655689/RJ (certiddo de fl. 4372), dei provimento aos agravos interpostos,
determinando a conversao em recursos especiais (fls. 4405/4406).

E o relatorio.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.726.229 - RJ (2017/0186219-4)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes colegas. A controvérsia central de ambos 0S recursos especiais
cinge-se a verificar a viabilidade, in casu, da estipulacéo de aimentos civis
entre 0s ex-conjuges, e a determinar se o quantum fixado deve ser adequado a
manutencéo da realidade socia vivenciada pelo ex-casal a época da separacao.

Historio, brevemente, as circunsténcias faticas que envolvem o litigio
estabel ecido entre as partes, delineadas nas instancias ordinarias.

Na origem, trata-se de agdo de aimentos gjuizada pela ex-esposa contra
seu ex-marido, no curso da acdo de divércio, requerendo a fixacdo da penséo
alimenticia em seu favor no valor de R$450.000,00 (quatrocentos e cinquenta
mil reais).

As partes foram casadas durante vinte e sete anos pelo regime de
comunhao parcia de bens.

O divorcio foi decretado em 15/12/2011, nos autos do processo n.C
0227639-21.2011.8.19.0001, que tramitou no juizo da 92 Vara de Familia da

Comarca do Rio de Janeiro, estando pendente a partilha de bens.

A familia, composta por mais dois filhos comuns, hoje maiores, sempre
viveu em patamar social sofisticado, mantido pela atividade econémica do réu,
gue sempre administrou todo o patriménio amealhado pelo casal.

O réu possui 0 usufruto vitalicio das cotas sociais que compdem a
integralidade do capital social da empresa GB Armazéns Gerais Ltda., cujos
socios sdo seus quatro filhos e a autora.

A referida empresa controla, com 51% das cotas, a empresa Parso

Participacfes Societarias Ltda., que, por sua vez, detém o controle de 100% da
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empresa Rio Minas 10 Empreendimentos Ltda., todas administradas pelo réu.

A autora, por sua vez, hoje com 68 anos de idade, dedicou-se
exclusivamente aos cuidados do lar, sem desempenhar qualquer atividade
laboral continua ou de gestéo nas empresas familiares.

A fim de perquirir os pressupostos da obrigacdo alimentar, a instrucdo do
feito contou com amplo acervo probatorio documental, tais como as
declaracbes de imposto de renda das partes e das empresas da familia
administradas pelo réu, além dos extratos de suas movimentagdes financeiras,
bem como depoimentos pessoais colhidos em audiéncia.

A luz destas provas, 0 Juizo da 62 Vara de Familia julgou parcialmente
procedente o0 pedido autoral para condenar 0 réu ao pagamento de
R$80.000,00 mensais a titulo de pensdo alimenticia a autora.

No acdrddo recorrido, o Tribunal a quo deu parcia provimento ao
recurso da autora, para majorar os aimentos definitivos, fixando-os em R$
160.000,00 mensais, e negou provimento ao recurso do réu, que buscava a
improcedéncia do pedido.

Dai ainterposicéo dos presentes recursos especiais.

Incidentalmente, o réu postulou a concessao de efeito suspensivo ao seu
recurso especial, pedido que foi acolhido pela e. Ministra Isabel Gallotti nos
autos da TP 05/RJ, posteriormente ratificado por este Relator, restaurando-se o
vaor fixado provisoriamente a titulo de pensdo aimenticia, no montante de
R$80.000,00 (oitenta mil reais), e suspendendo a execucdo provisoria
promovida pela autora até o julgamento dos recursos especiais pelo colegiado
desta Terceira Turma.

Passo, assim, a analisar conjuntamente 0s recursos, iniciando com a
alegacdo de violagéo ao art. 1.022 do CPC/2015.

| - Negativa de prestacdo jurisdicional



)
iz

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Neste topico, verifico, de pronto, que o Tribunal a quo decidiu de modo
integra e com fundamentac&o suficiente a matéria devolvida a sua apreciagéo,
manifestando-se pontualmente sobre todas as questdes consideradas omissas e
contraditorias pelos recorrentes e refutando-as de modo preciso e adequado.

Com efeito, em relacdo as omissdes apontadas pelo réu, foram
explicitados no acorddo recorrido os motivos pelos quais o Tribunal a quo
reconheceu a necessidade da autora em receber alimentos e os elementos de
prova considerados, a ampla capacidade econdmico-financeira do reu de
prestéa-los e a confusdo patrimonia entre as pessoas juridicas que este
administra e as pessoas fisicas que as integram, manifestando-se, inclusive,
sobre as conclusdes da pericia produzida nos embargos de terceiro opostos nos
autos do processo n.° 03899002-17.2011.8.0001, que tramita no juizo da 92
Vara de Familia da Comarca do Rio de Janeiro.

Quanto a contradicéo apontada pela autora, relativa a fixacéo da penséo
em patamar inferior ao postulado e insuficiente a manutencéo da realidade
socia que estava inserida a época da separacéo do casal, tem-se que o Tribunal
a quo detalhou os critérios utilizados para concluir que a verba fixada a titulo
de aimentos definitivos era adequada e atendia aos parametros estabel ecidos
nos artigos 1.694, 81° e 1.695, do Cadigo Civil.

Desse modo, todas as questdes necessérias a solugdo da controveérsia
foram tratadas no acérd@o recorrido, remanescendo, t&o somente a irresignacéo
dos recorrentes com as conclusdes contrarias aos seus interesses, o que, a toda
evidéncia, nao caracteriza negativa de prestacéo jurisdicional.

Afasto, assim, as alegacdes de violacdo ao art. 1.022/CPC/2015.

Na sequéncia, analiso a questdo central da controvérsia, reativa a
alegacdo de violagdo ao art. 1.694, caput e 81° do Cddigo Civil, objeto de
irresignacao de ambas as partes, e ao art. 1.695 deste diploma legd, reputado
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violado pela autora.

Il - Violacdo aos artigos 1.694, caput e 81°, e 1.695 do Cddigo Civil

Em seu recurso especia, o réu aduziu equivocada a interpretacéo
conferida pela Corte de origem ao art. 1.694 do Caodigo Civil, ao considerar
gque os aimentos civis devem garantir a manutencdo do padrdo de vida dos
ex-conjuges e ndo apenas a sobrevivéncia digna do alimentado, o que acarretou
a fixac8o de quantum alimentar em patamares muito superiores as necessidades
da autora.

Segundo alegou, fora atribuido aos alimentos civis alcance que somente
poderiam ter os aimentos compensatorios, os quais foram pleiteados em acéo
propria.

A autora, por sua vez, sustentou inobservado o0 requisito da
proporcionalidade na fixagdo do quantum alimentar, pois apesar de maorado
de R$80.000,00 (oitenta mil reais) para R$160.000,00 (cento e sessenta mil
reais), tal valor ndo seria habil & manutencdo do padréo de vida que desfrutava
ao tempo do casamento, ja que ndo possui patrimonio ou renda pessoal para
tanto, remanescendo o sentimento de humilhagdo e violagdo da sua dignidade,
considerando a redlidade socid desfrutada até hoje pelo réu e pelos filhos
comuns.

N&o Ihes assistem razdo, contudo.

Os alimentos devidos entre conjuges sdo 0s denominados alimentos civis
- nos termos do art. 1.694 do Cadigo Civil, e decorrem do dever de mutua
assisténcia inerente a0 casamento, que é mantido apdés o rompimento do
affectio maritalis quando presentes os requisitos previstos no art. 1.695 deste
diplomalegd, verbis:

Art. 1.695. S0 devidos os alimentos guando quem os pretende nao tem
bens suficientes, nem pode prover, peo seu trabalho, a prépria
mantenca, e aqguele, de quem se reclamam, pode fornecélos sem
desfalque do necessario ao seu sustento.
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Nestas hipéteses, 0 dever de mutua assisténcia se transforma, com
fundamento nos principios da solidariedade familiar e da dignidade da pessoa
humana, em obrigacdo alimentar, tendo em vista a prévia comunh&o de vida
com a qual um dia o ex-casal anuiu.

E o efeito residua do matrimonio.

O quantum aimentar deve ser fixado na medida da necessidade do
reclamante e dos recursos da pessoa obrigada, cuja afericéo decorre da andlise
das peculiaridades faticas de cada caso concreto e dentro das balizas da
proporcionalidade.

Trata-se do que a doutrina e a jurisprudéncia tém denominado de
trinbmio alimentar - necessidade/possibilidade/proporcionalidade.

Esses pressupostos da obrigacdo alimentar sdo extraidos do §1° do art.
1.694 do Cadigo Civil, verbis:

Art. 1.694. Podem os parentes, os conjuges ou companheiros pedir uns
aos outros os alimentos de que necessitem para viver de modo
compativel com a sua condicdo social, inclusive para atender as
necessidades de sua educacéo.

§1° Os alimentos devem ser fixados na proporc¢ao das necessidades do
reclamante e dos recursos da pessoa obrigada.

Fixadas essas premissas, deve-se andlisar, de inicio, todas as
peculiaridades e circunstancias do caso concreto para a afericdo da
capacidade de autossustento do conjuge que pleiteia alimentos.

Isso porgue, com esteio na isonomia constitucional entre conjuges e
considerando as mudancas sociais e culturais dai advindas, que acaram a
mulher & provedora da sua propria subsisténcia, esta Corte Superior de Justica
considera excepciona a obrigacdo aimentar entre conjuges, de modo que,

guando devida, ostenta carater assistencial e transitério, ndo mas se
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presumindo, ordinariamente, a necessidade.

Esta iguadade da mulher na relacdo conjugal, entretanto, ndo esta
totalmente consolidada na sociedade brasileira, remanescendo modelos
familiares patriarcais, nos quais o0 marido € mantido como provedor, enquanto
a esposa se dedica aos cuidados do lar e dos filhos, abstendo-se da pratica de
atividade profissional remunerada.

Considerando, assim, a heterogeneidade da sociedade brasileira, esta
Terceira Turma, no julgamento do REsp n.° 933.355/SP, DJe 11/04/2008, a
partir do judicioso voto da Relatora, a e. Ministra Nancy Andrighi, tragou
balizas conjunturais indicativas da necessidade de quem pleiteia alimentos,
ou, ainda, sinalizem no sentido de sua inexisténcia.

No que importa ao presente julgamento, ficou assentado que a

necessidade ha de ser considerada presumida na hipétese de ex-conjuge gue,

em decorréncia da combinacdo idade avancada e deficiéncia/desatualizacdo

na formacdo educacional, ndo conseque ou apresenta enorme dificuldade

para se estabelecer profissional mente com remuneracao digna.

Conforme ponderou Sua Exceléncia, " inadmissivel que apds um longo
periodo de relagdo conjugal — usualmente, mas nao necessariamente, mae
que se dedica, com exclusividade, a criacdo dos filhos e administracéo do
lar—, sga o ex-conjuge tangido ao mercado de trabalho, sem qualificacéo
técnica ou experiéncia que o habilite a conseguir emprego condizente com
sua realidade social" .

Nesta mesma linha seguiram outros julgados da Terceira e Quarta
Turmas desta Corte, dos quais destaco 0 REsp n.° 1205408/RJ, também da
relatoria da e. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe 29/06/2011,
em que reafirmado o entendimento de que a perenizacdo da obrigacéo

alimentar, a excepcionar a regra da temporalidade, somente se justifica quando
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constatada a impossibilidade pratica do ex-conjuge inserir-se no mercado de
trabalho em posto que Ihe possibilite, a0 menos em tese, alcancar o padrao
social que antes detinha, ou, ainda, por doenca propria ou de algum
dependente comum, sob sua guarda.

Também nesse sentido, os seguintes julgados:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL. ACAO
DE DIVORCIO CUMULADA COM ALIMENTOS ALIMENTOS
EX-CONJUGES SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Nos termos da orientacdo jurisprudencial do SQuperior Tribunal de
Justica, os alimentos devidos entre ex-cOnjuges devem ter carater
excepcional e transitério, excetuando somente esta regra quando um
dos conjuges ndo detenha mais condices de reinsercdo no mercado
de trabalho ou de readquirir sua autonomia financeira, sgja em razao
da idade avancada ou do acometimento de problemas de saude.
Precedentes.

2. Na hipotese dos autos, a Corte de origem assentou, mediante o
exame do suporte fatico-probatorio dos autos, que a agravante nao
comprovou a imposshbilidade de suprir sua subssténcia por seus
proprios meios, ndo estando caracterizados os elementos que
configurem o dever do ora recorrido em prestar alimentos a recorrente.
3. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp
1062008/MG, Rel. Minisgro Raul Aradjo, Quarta Turma, DJe
01/08/2017);

RECURSD ESPECIAL. DIREITO CIVIL. FAMILIA. ALIMENTOS
EXONERACAO. OBRIGACAO ALIMENTAR PROLONGADA.
OCIOSDADE. POSSBILIDADE. PARENTESCO. SOLIDARIEDADE.
ARTIGOS 1.694 E 1.695 DO CODIGO CIVIL. NOVO PEDIDO.

1. Cinge-se a controvérsia a definir se € possivel a fixagdo indefinida de
alimentos a ex-conjuge, que, a época da decretacdo dos alimentos,
possuia condicdes para sua inser¢do no mercado de trabalho. (...)

3. O dever de prestar alimentos entre ex-conjuges é regra excepcional
que desafia interpretacao restritiva, ressalvadas as peculiariedades do
caso concreto, tais como a impossibilidade do beneficiario em laborar
ou eventual acometimento de doenca invalidante.

(...) 7. Recurso especial provido. (REsp 1608413/M G, Rel. Ministro
Ricardo VillasBoas Cueva, Terceira Turma, DJe 05/05/2017).

In casu, exatamente neste norte interpretativo amparou-se o Tribuna a
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guo ao perquirir a necessidade da autora ao recebimento dos alimentos.

Na diccdo do acordéo recorrido, "a familia sempre viveu em padrao
altissimo, mantido pela atividade econdmica do varao", "a esposa, apesar de
ser advogada, sempre se dedicou exclusivamente aos cuidados com o lar
desde o inicio da unido" e aos "65 anos, ndo tem como manter o padrao de
vida a que o ex-casal sempre usufruiu, sem a contribuicdo do ex-marido",
"necessitando do suporte financeiro do réu para cumprir as obrigacoes ja
assumidas e manter, ainda que parcialmente, o padrdo social a que esta
acostumada” (fl. 3641).

Reconheceu-se, também, a insuficiéncia da sua renda mensal, decorrente
de bens pessoais e de previdéncia socia, pois "tais valores sequer se
aproximam do suficiente para garantir-lhe uma condicao social semelhante a
gue ostentava no estado de casada” (fl. 1248).

A conjuntura familiar dos recorrentes, como se observa, bem se amolda
a situacao excepcional descrita nos julgados antes referidos.

Neste cen&io, é evidente a dificuldade da autora em inserir-se
novamente no mercado de trabalho, tendo em vista a sua idade e o periodo de
afastamento, sendo certo, ademais, que "o réu controla com exclusividade
todo o patriménio e os vultuosos rendimentos das empresas da familia”, nada
destinando a autora dém da pensdo aimenticia a que fora condenado na
sentenca (fl. 3640).

Por outro lado, note-se - e aqui reside o ponto fulcra objeto da
irresgnacao de ambas as partes, que a realidade social vivenciada pelo
ex-casal a época da separacao foi o fator referencia determinante utilizado
pelo Tribunal a quo para aferir a necessidade da autora e, sobretudo, mensurar
a obrigacéo alimentar.

Com efeito, essa "realidade socia" a que se refere a Corte loca nada
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mais é do que a medida da necessidade do cdnjuge pleiteante de alimentos.

Por conseguinte, uma vez constatada a sua incapacidade de garantir, com
seus proprios rendimentos, a sua condicdo social, fara jus a fixacd de uma
pensdo alimenticia condizente aquela readlidade socia anterior a ruptura do
casamento, a ser prestada pelo outro conjuge, conjugada, evidentemente, a
possibilidade deste em presta-los.

A propésito, "[...] arealidade social vivenciada pelo casal ao longo da
unido deve ser fator determinante para a fixacdo dos alimentos’, ainda que
"se mitigue a regra inserta no art. 1.694 do CC/02 - de que os os alimentos
devidos, na hipétese, sdo aqueles compativeis com a condi¢cdo social do
alimentado - n&o se pode albergar a possibilidade de que haja elevado
descompasso entre o status anterior e aquele que sera propiciado pela
atividade laborativa possivel” (REsp n.° 1025769/MG, Rel. Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, DJ 24/08/2010).

Nesse sentido, elucidativa € a licdo trazida por Rolf Madaleno (in Curso
de Direito de Familia, 5. ed., Rio de Janeiro: Forense, 2013, p. 976):

Tendo o casal organizado sua vida familiar para manter um dos
parceiros como provedor e 0 outro encarregado da retaguarda nas
atengdes com os filhos e com a habitagdo nupcial, ndo pode o cdnjuge
ou convivente provedor pretender com a Separacdo romper
unilateralmente o tacito acordo do casal e exigir da parceria a reniincia
alimentar.

E direito fundamental da esposa que se dedicou exclusivamente ao
lar, usufruir do mesmo padrdo socioeconémico vivido durante a
unidade conjugal, em condigdes dignas para ela e para osfilhos sob a
sua custodia. Naquelas relagbes efetivas cujos habitos e ajustes
trataram de criar uma relacéo de dependéncia econdmica do casal, por
decisdo e livre adesdo dos conjuges, ndo pode este acordo ser frustrado
pelo corte abrupto dos recursos, ou pela sensival reducdo dos aportes
financeiros, livremente alcancados atendiam as necessidades familiares
em concordancia com os rendimentos do provedor.
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Também nessa linha, ja se decidiu, em acdo de aimentos entre
ex-conjuges, ser "[...] principio do direito alimentar que, observado o caso
concreto, tanto quanto possivel, a pensao sgja fixada, considerando-se a
capacidade do alimentante e 0 padrdo de vida propiciado a alimentada"
(REsp 1353941/RJ, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Rel. p/ Acérddo o Ministro
Jodo Otavio de Noronha, Terceira Turma, julgado em 16/04/2013, DJe
24/05/2013).

Sob o prisma da literalidade, alias, outra ndo pode ser a concluséo a se
extrair do caput do art. 1.694 do Cédigo Civil, pois, quisesse o legidador que
os aimentos devidos entre cOnjuges se restringissem a0 necessarium vitae
(aimentos naturais), néo teria incluido na redagéo deste artigo a expresséo "de

gue necessitam para viver de modo compativel com a sua condicdo social”,

sequer subsistindo o elemento da culpa a justificar a restri¢cao propugnada.

A propria definicdo classica de alimentos civis, de acordo com Maria
Berenice Dias (in Alimentos, 5. ed., S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2017,
p. 32), € de que se destinam "a manter a qualidade de vida do credor, de
modo a preservar o mesmo padrado social do alimentante”, direito assegurado
a todo beneficiario - filhos, pais, parentes, cOnjuges e companheiros,
independentemente da origem da obrigacao.

Note-se, porém, conforme assinaou o e. Ministro Antonio Carlos
Ferreira, em voto proferido no julgamento do REsp n.° 1290313, do qua era
Relator, que "o legislador, ao dispor sobre a obrigacdo relativa aos
alimentos civis entre conjuges e companheiros, nao delimitou a extensao da
expressao ‘condicdo social', cujo exame é imprescindivel para a fixacdo da
mencionada prestacéo”, de modo que, "aferir a condi¢éo social, de forma
isolada, mercé da imprecisdo e do elevado nivel de subjetividade, pode

ensgjar excessos'.
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A solucdo, esclareceu Sua Exceléncia, citando a doutrina de Milton Paulo
Carvaho Filho, é "a utilizacdo do critério da proporcionalidade entre as
variaveis (necessidade/possibilidade)”, o que permitira ao juiz "estabelecer
uma prestacéo alimenticia de forma racional e equilibrada”.

Sobre a regra da proporcionaidade, valho-me da doutrina de Y ussef
Said Cahali (in Dos Alimentos, 6. ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2009, p. 518/519):

Tal como os pressupostos da necessidade e da possibilidade, a regra
da proporcdo é maleavel e circunstancial, esquivando-se o Cadigo,
acertadamente, em estabelecer-lhe os respectivos percentuais, pois a
final se resolve em juizo de fato ou valorativo o julgado que fixa a

pensao.

Conforme assinalava Slvio Rodrigues, o dispositivo "néo significa
gue, considerando essas duas grandezas (necessidade e possibilidade),
se deva inexoravelmente tirar uma resultante aritmética, como, por
exemplo, fixando sempre os alimentos em um terco ou em dois quintos
dos ganhos do alimentante.

Tais ganhos, bem como as necessidades do alimentado, s&o
parametros onde seinspirara o juiz para fixar a pensao alimenticia. O
legislador quis deiberadamente ser vago, fixando apenas um
standard juridico, abrindo ao juiz um extenso campo de agdo, capaz
de possihilitar-lhe o enquadramento dos mais variados casos'

(...)

Dai dizer-se que, quando o Cédigo Civil determina que alimentos
devem ser fixados na proporcao das necessidades da reclamante e dos
recursos da pessoa obrigada, esta deixando ao prudente critério do juiz
a estimativa, para que bem se pesem aguelas e estas, ndo estando o

julgador adstrito ao principio da estrita legalidade.
- grifou-se

A luz, portanto, do critério da proporcionaidade, tem-se que a estrutura
econdmica e social de cada familia deve ser dimensionada casuisticamente e
conforme o prudente arbitrio do julgador, admitindo-se alguns parametros

sugestivos a serem considerados para mensurar a obrigagdo alimentar, tais
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como aqueles trazidos por Rolf Madaleno em obra ja citada: o patrimonio e
0S recursos do casal ao tempo da coabitagdo (p. 855).

Estes critérios serdo "os marcos de exteriorizacdo da padronagem
social e econdmica do casal, permitindo aferir com boa margem de
seguranca, a gradacao financeira da pensdo a ser prestada depois da
ruptura da uniéo".

Deve-se atentar, contudo, que compatibilidade do pensionamento a
manutencéo da condicdo econdmica do alimentante precisa ser considerada
como uma "aproximacado possivel" as anteriores condicdes de vida

Segundo pondera Paulo Lobo (in Direito Civil, v. 5, Familias, 7. ed.
S80 Paulo: Saraiva, 2017, p. 361):

A lel ndo exige que as condi¢des de vida social e econdmica que o
conjuge alimentando desfrutava sggam mantidas. O que se exige € que
os alimentos assegurem compatibilidade com sua condicdo social, ainda
gue seu padréo de vida anterior ndo sgja mantido, 0 que sempre ocorre,
pois a separacao cria novos encargos financeiros para os ex-conjuges e
reducdo patrimonial.

No sentido de condicéo social ndo esta o de garantia de aquisi¢cdo de
bens e servicos supérfluos.

O que determina a lei é que, considerando o0s recursos do
alimentante, o ex-conjuge ndo sga obrigado a baixar na chamada
escala social com preguizo das relagbes de grupos sociais que
integravam o seu modo de vida.

Naturamente, até mesmo nas familias mais abastadas a separacdo dos
conjuges acarreta a queda do padr&o anterior.

E por isso que os aimentos ndo podem ser pleiteados com base "no
simplista calculo aritmético que importe no rateio proporcional da renda
integral da desfeita familia", como advertiu a e. Ministra Nancy Andrighi,

em voto proferido no julgamento de recurso ja referido, o REsp n.°
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1205408/RJ, pela Terceira Turma, do qual foi Relatora.

Conforme enfatizou Sua Exceéncia, "a condicdo social deve ser

analisada a luz de padroes mais amplos, emergindo, mediante inevitavel

correlacdo com a divisdo social em classes, critério que, conguanto

impreciso, a0 menos aponte norte ao julgador que deverd, a partir desses

valores e das particularidades de cada processo, reconhecer ou nao a

necessidade dos alimentos pleiteados e, se for o caso, arbitra-los".

Pois bem, sobre todos estes aspectos, o Tribunal estadual, amparado em
ampla cognicdo fético-probatéria e a partir das aegacdes deduzidas pelas
partes, assentou, em sintese, que:

(1) as condigbes econOmicas e sociais das partes remetem a elevado
padrdo de vida, exteriorizado por meio do vasto patriménio e dos rendimentos
vultuosos oriundos das empresas familiares, as quais sdo administradas
exclusivamente pelo reu, que possui livre disposicdo de todo o capital destas
empresas,

(2) a autora mantinha elevadissmo padr&o financeiro e socia, viajando
para o exterior varias vezes ao ano, hospedando-se nos melhores hotéis,
comprando joias e obras de arte, e participando de eventos da alta
sociedade, inclusive beneficentes, enfim, uma condi¢do social infinitamente
superior a media dos brasileiros (fl. 1247);

(3) apbs a separacdo, "foi levada a reduzir drasticamente seus gastos
com diversos itens mensais de suas despesas, tais como funcionarios,
telefone, abastecimento de veiculos, cabeleireiro e despesas basicas da casa
de Angra dos Reis" (fl. 3744);

(4) até a data do divércio das partes, inexistiam débitos da autora com
terceiros, situacdo modificada apds o divorcio, em 2011, quando teve que fazer

sucessivos e regulares empréstimos junto a seu irmado, que passou a pagar
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diretamente, como fazia seu ex-marido, muitas de suas despesas, terminando o
ano de 2011 com um débito de R$1.013.523,00 (fl. 3750);

(5) as posshilidades financeiras do réu apuradas nos autos Sao
compativeis com o seu status profissional, gestor de empresas familiares cujos
faturamentos mensais alcancam cifras na casa dos milhdes, das quais aufere
rendimentos, a titulo de lucros e dividendos, igualmente elevados, aém
daqueles provenientes de augud de shopping que estd em seu nome, no valor
de R$280.000,00 a0 més;

(6) em seu depoimento pessoal, o réu afirmou que recebe, a titulo de
dividendos, aproximadamente R$380.000,00 mensais, 0 que foi reafirmado em
suas raz0es recursais;

(7) o valor retirado oficialmente pelo réu, a titulo de lucros e
dividendos, apenas da empresa GB Armazéns Gerais LTDA, no ano de 2009,
antes, portanto, do divorcio, foi de R$19.060.786,53, ao passo que no ano de
2012, apés o divorcio esse valor caiu para R$4.138.000,00, sofrendo
substancial reducéo, embora os negocios da familia tenham continuado a
prosperar (fl. 3635);

(8) apOs a separacdo de fato e a decretacdo do divorcio, houve um
aumento de 3.600% dos valores a titulo de servicos de pessoas fisicas para a
empresa, a0 mesmo tempo em que ocorreu uma drastica reducéo da retirada
mensal do réu a titulo de lucros e dividendos (fl. 3636);

(9) a confusdo patrimonia entre as pessoas juridicas que o réeu administra
e as pessoas fisicas que as integram, corroborada pelo fato de que todas as
suas despesas sao pagas, direta ou indiretamente, por estas empresas (fl. 3638);

(10) embora seja certo que a autora nao conseguira manter, com o
pensionamento fixado, o padrdao econdémico igual ao que detinha a época do

casamento, poderd manter um elevado nivel de vida, suficiente para afastar o
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justificavel sentimento de humilhagdo reiteradamente afirmado ao longo do
feito (fl. 3642).

Confiram-se, ainda, 0s seguintes excertos, extraidos do acordao recorrido
(fls. 3628/3645), nos quais se identifica a andlise minuciosa do Tribunal a quo
acerca dos ativos e movimentagdes financeiras do réu e do conglomerado de
empresas familiares, verbis:

Os documentos acostados aos autos, notadamente a fls. 1985,
demonstram que a empresa GB Armazéns Gerais Ltda controla, com
51,01% das quotas, a empresa Parso Participagdes Societérias Ltda.
Esta, por sua vez, detém o controle de 100% da empresa Rio Minas 10
Empreendimentos Ltda (fls. 1.985). Observe-se que o réu administra
todas as trés empresas e delas aufere lucros e dividendos, podendo
ainda fazer retiradas pessoais, conforme documentado a fls.
1967,1990 e 2031.

(...)

Observe-se que a autora recebeu 880.254 quotas na condicdo de
nova socia, ao passo que foi constituido em favor do réu, no paragrafo
terceiro da clausula quarta, o usufruto vitalicio das 4.401.270 quotas
gue compdem a integralidade do capital social da referida sociedade,
com poderes plenos para administrar, votar, receber dividendos, lucros,
bem como praticar todos os demais atos necessarios a gestdo da
sociedade empresaria, com dispensa expressa da obrigacdo de prestar
contas.

Portanto, tem o réu livre disposicdo de todo o capital representado
pelas empresas que controla, delas auferindo, sem qualquer
necessdade de prestar contas, todos os rendimentos, lucros e
dividendos, em carater vitalicio (fls. 414-421), nada recebendo a
autora propor cional mente as quotas que possui.

(...)

Congtata-se por meio dos documentos encaminhados pela Receita
Federal e por diversas ingtituigdes financeiras (fls. 1514-1864) que
houve vultosa movimentacao financeira entre as empresas controladas
pelo réu, bem como os saldos e as retiradas das aplicagbes em CDB, 0
gue estd em consonancia com as alegagbes autorais sobre a real
capacidade econbmico-financeira do réu e a confusao patrimonial entre
pessoa fisica e pessoasjuridicas.

Nos referidos extratos de conta corrente constam transferéncia para
conta corrente pessoa juridica, com o nome dos respectivos
beneficiarios. Destacamse 0s lancamentos nos extratos de conta
corrente do Banco Bradesco, conta n° 38.193-4, agéncia 3369-3, da
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empresa Parso Participagdes, onde se observa em 28/11/2011 a
transferéncia, sob a rubrica TED Transf Elet Dispon Remet Gilberto
André B Junior, no valor de R$ 699.531,64. Em 07/12/2011, consta (@)
TED Transf Elet Dispon Remet. Eduardo Bonaparte Buffara, no valor
de R$1.048.292,45, e TED Transf Elet Dispon Remet. Ana Carolina B.
Buffara, no valor de R$ 2.098.994,92. Em 12/12/2011 o resgate de
papeis nos valores de R$ 4.367,39, R$ 5.000,00, R$2.098.662,76 e R$
1.379.969,19. Em 12/12/2011 transf cc cc PJ GB Armazéns Gerais no
valor de R$ 550.000,00 (fls. 1.618, indexacéo 1655).

Com relacdo a empresa GB Armazéns da qual a autora passou a
figurar como socia, mas sem gestéo ou recebimento de qualquer valor,
destaca-se a movimentacao da conta corrente 14.560-2, agéncia 3369-
3, junto ao Banco Bradesco. Observa-se a fls. 1.636 (indexacéo 1674),
em 11/11/2011, o resgaste de papeis nos valores de R$ 812,47,
R$1.486.864,93 e R$ 267.114,08. A fls. 1.726 (indexacdo 1767) consta,
em 11/01/2013, a rubrica “trans entre agenc dinh Gilberto Andre
Buffara” nosvalores de R$17.248,90 e R$ 28.748,16, “ transf cc para cc
PJ Gilberto Andre Buffara”, de R$ 100.000,00. A fls. 1728 (indexacéo
1769) constam os lancamentos, em 21/01/2013, TV por assinatura Net
Rio, no valor de R$408,33, Tim Celular nos valores de R$159,90, R$
164,80, R$ 134,50, R$ 3.316,29, Oi fixo nos valores de R$ 1.873,01, R$
1.710,00, R$ 329,70, R$ 191,35, R$ 133,15. A fls. 1.730-1732
(indexagéo 1771-1773) consta, em 05/02/2013, a transferéncia entre
agéncias de dinheiro, como favorecido Gilberto Andre Buffara, nos
valores de R$ 17.248, 90 e R$ 28.748,15, em 08/02/2013 Bradesco Vida
e Previdéncia nos valores R$ 136,63, R$6.493,08 e R$ 273,25. A fls.
1735 (indexagdo 1776), destaca-se, em 28/02/2013, a rubrica “ Transf
CC para CC PJ Gilberto André Buffara” , no valor de R$ 100.000,00. A
fls. 1736 (indexacdo 1777) consta, em 06/03/0013, o lancamento de
resgate mercado aberto nos valores de R$4.088.370,33, R$ 124.397,53,
R$920.642,54 e R$ 13.297,55.

Os valores movimentados a titulo de investimento em CDB
referentes somente a empresa GB Armazéns Gerais, conforme fls.
1785-1800 (indexacdo 1826-1842) foram de, em novembro de 2011,
R$433.866,23; em dezembro de 2011, R$ 700.895,16; em janeiro de
2012, R$ 206.045,99; em fevereiro de 2012, R$ 249.185,15; em marco
de 2012, de R$ 817.056,03; em abril de 2012, R$2.298.608,71; em maio
de 2012, R$ 1.645.204,00; em junho de 2012, R$ 2.691.720,06; em
julho de 2012, R$ 1.691.499,76; em agosto de 2012, R$ 311.865,07; em
outubro de 2012, R$ 447.082,55; em novembro de 2012, R$ 200.701,06,
e em dezembro de 2012, R$9.420.175,83.

Note-se que somente pela GB Armazéns Gerais constam resgastes
liquidos de CDB, no periodo de 01/01/2012 a 30/06/2012, no total de R$
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15.946.928,92 (fls. 1.801-1.809, indexacdo 1843-1850) e no periodo de
01/07/2012 a 31/12/2012, o montante de R$ 17.222.280,79 (fls. 1809,
indexacdo 1851-1859). Em 2013, destaca-se a posi¢cdo em janeiro no
valor de R$ 9.141.755,16 (indexacdo 1860) e em outubro no montante
de R$12.593.554,30 (indexa¢&o1883).

A parte da declaracéo de rendas da pessoa fisica do réu relativa a
dividas e 6nus reais, do exercicio de 2008, indica que no exercicio de
2007 (ano calendario 2006) o réu possuia divida com a GB Armazéns
no valor de R$ 13.991.669,34, 0 que no exercicio de 2008 (ano
calendario 2007), aumentou consideravelmente para o montante de
R$75.901.038,95 (fls. 3001, indexagéo 3112).

As declaragdes de imposto de renda pessoa fisica do réu apontam
gue o mesmo recebeu da GB Armazéns Gerais no ano de 2009 (ano
calendario 2008), a titulo de lucros e dividendos, a quantia de
R$19.060.766,53 (fls. 2.977 — indexacéo 3086), e no exercicio de 2010,
ano calendario 2009, recebeu o valor de R$ 3.580.000,00 (fls.
2.992-indexacdo 3103). Na declaracéo de imposto de renda do réu do
exercicio de 2011, ano calendario 2010, consta o recebimento de R$
4.605.000,00.

Cumpre salientar que as declaracfes de imposto de renda pessoa
fisica do réeu referente aos exercicios de 2008 e 2012 ndo vieram aos
autos.

Na declaracéo de imposto de renda de 2009 da empresa GB
Armazéns Gerais (fls. 2.052-indexacéo 2331) consta que o réu recebeu
a titulo de dividendos o montante de R$ 19.060.786,53, enquanto Ana
Carolina Bonaparte Buffara recebeu R$ 17.250.000,00, Eduardo
Bonaparte Buffara, R$ 17.250.000,00, Antonio Claudo Lage Buffara, R$
11.500.00,00 e Gilberto André Buffara Junior os mesmos R$
11.500.000,00.

Na declaracdo de renda de 2010 da empresa GB Armazéns Gerais
(CNPJ 77.376.093/0001-88) consta a fls. 2237 (indexacéo 2316) lucros
e dividendos pagos ao réu, Gilberto Buffara, no valor de
R$3.650.000,00, enquanto na declaracdo de 2013 da mesma empresa
consta o0 recebimento pelo réu, a titulo de lucros e dividendos, a
quantia de R$4.139.000,00(fls. 2050, indexagéo 2125).

(...)

Assm, em 2012, o total da receita de alugues foi de
R$39.114.917,69, conforme fls. 2048 (indexacdo 2123), 0 que gerou
uma renda média mensal, ao longo de 2012, de R$ 3.259.576 47.

Note-se que somente em relacdo a empresa GB Armazéns Gerais
LTDA, no ano de 2010, conforme fls. 155-161, 0 réu teve acesso a um
rendimento mensal médio, & época da separacdo das partes, no
montante de R$ 3.000.000,00 mensais.
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E importante mencionar que o valor retirado oficialmente pelo réu,
a titulo de lucros e dividendos apenas da empresa GB Armazéns
Gerais LTDA, no ano de 2009, antes, portanto, do divorcio, foi de
R$19.060.786,53, conforme fls. 2252 (indexagdo 2331), a0 passo que
no ano de 2012, apés o divorcio esse valor caiu para R$ 4.139.000,00
(fls. 2050 e indexacgdo 2125), sofrendo substancial reducéo, embora os
negocios da familias tenham continuado a prosperar.

Depreende-se das declaragbes de imposto de renda de pessoas
juridicas das empresas administradas pelo réu que, embora tenha
ocorrido decréscimo na retirada pessoal mensal do réu entre 2008 e
2012 a titulo de lucros e dividendos, houve um aumento substancial em
outros campos, a denotar modificacdo de modo de lancamento de
recebimentos, como por exemplo, servicos prestados por pessoa fisica,
gue se refere a Ficha 70-Informagdes Previdencidrias, para a empresa
GB Armazens Gerais gque apresentou os seguintes valores. DIPJ 2009
(ano 2008), R$ 120.292,98 (fls. 2255, indexagédo 2334); DIPJ 2010 (ano
2009), zero (fls. 2239, indexacdo 2318); DIPJ 2011 (ano 2010), R$
9.493,00; DIPJ 2012 (ano 2011- ano do divorcio), R$ 1.761.119,35 (fls.
2078, indexacdo 2153), e DIPJ 2013 (ano 2012), R$ 4.350.852,42 (fls.
2053-indexacdo 2128). |sto significa dizer que houve um aumento de
3.600% dos valores a titulo de servicos de pessoas fisicas para a
empresa apos a separacdo de fato e o posterior divorcio decretado em
26/11/2012, ou sga, em 2011 e 2012, a0 mesmo tempo em que ocorreu
uma drastica reducéo da retirada mensal pelo réu atitulo de lucros e
dividendos.

Vale notar ainda que somente a empresa GB Armazéns Gerais
obteve no ano de 2009 (DIPJ 2010, fls. 2236, indexacdo 2315) receita
de vendas e servigos no total de R$ 28.611.755,65; no ano de 2011
(DIPJ 2012, fls. 2072, indexacdo 2147), lucro acumulado de
R$163.439.931,22, no ano de 2012 (DIPJ 2013, fls. 2047, indexagéo
2122), lucro acumulado de R$230.177.890,23.

Como consta na DIPJ 2012 da empresa Rio Minas 10
Empreendimentos Imobiliérios Ltda esta obteve a receita de alugueis,
gue congta na Ficha 14 A, item 07, como receita bruta sujeita ao
percentual de 7%, no 1° trimestre, no valor de R$ 10.944.580,84, no 2°
Trimestre, no valor de R$ 13.983.002,69, no 3° Trimestre, no valor de
R$ 14.124.691,60 e no 4° Trimestre, no valor de R$ 2.816.436,13,
conforme fls. 2008-2011 (indexacao 2083-2086).

Na DIPJ 2013, Ficha 14-A, item 07, a fls. 1991 (indexacéo 2066), a
receita de alugueis da empresa Rio Minas 10 Empreendimentos Ltda, no
4° Trimestre de 2012, quando esta empresa ja pertencia integralmente &
familia Buffara, sendo controlada e administrada unicamente pelo réu,
totalizou o valor de R$ 5.949.222,34, ou sga, correspondente a
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R$2.974.611,17 por més.

Deste modo, somadas as receitas mensais de alugueis somente
destas duas empresas - GB Armazéns Gerais Ltda e Ro Minas 10
Empreendimentos Ltda -, resta comprovado o recebimento de receita a
titulo de alugueis no valor mensal de R$ 6.234.187,64, quantia esta a
gue o réu tem acesso mensalmente, por forca do usufruto vitalicio a seu
favor e dos poderes de administracéo e gestéo das empresas, conforme
consta do contrato social acima referenciado.

Como se verifica a fls. 1983 (indexacéo 2058), Ficha 38, item 5, da
DIPJ 2013, a empresa Parso Participacfes Societarias Ltda, obteve um
lucro liquido no ano 2012 de R$ 20.519.538,63 e lucro liquido
acumulado no montante de R$ 28.519.333,72.

No tocante a confusdo patrimonial com as empresas do réu,
efetivamente constatada nos autos, foi asseverado na sentenca
proferida pelo Juizo da 9 Vara de Familia da Comarca da Capital, nos
autos dos embargos de terceiro, pr ocesso n°
0389002-17.2011.8.19.0001, cuja copia foi acostada a fls. 2761-2769
destes autos (indexacéo 2869-2877), que “NO casd em aprego, a
confusdo patrimonial entre o conglomerado empresarial da familia
Buffara, controlado pelo ex-conjuge-vardo, e a sociedade conjugal
congtituida pelo ex-casal € manifesta, levando-se em consideracdo
gue figuram em nome daquele diversos bens de natureza familiar,
como casa de veraneio, iate e 0 proprio imével que serve de residéncia
ao ex-conjuge- virago” (fls. 2768).

Deve-se ter com conta que o proprio réu afirma que todas as
despesas da familia s8o pagas, direta ou indiretamente pelas empresas,
0 que reduz consideravelmente suas despesas pessoais e reforca a
confusdo patrimonial entre as pessoas juridicas e as pessoas fisicas que
a integram, especialmente o réu usufrutuario.

Além disso, destaca-se que 0 réu também aufere as receitas de
alugueis do Shopping Polo Téxtil, que esta em seu nome, 0 que lhe
propor ciona rendimentos mensais no valor de R$ 280.000,00, conforme
afirma o réu no depoimento pessoal transcrito a fls. 3042 (indexacdo
3153), o que corresponde a R$ 3.360.000,00 ao ano, tudo evidenciado
pel os documentos a fls. 2888-2906 (indexacéao 2996-3017).

Em seu depoimento pessoal (fls. 3049-3050, indexacdo 3160- 3161),
ao ser indagado se a autora retira algum valor das empresase seda é
Socia, o réu afirmou que a autora € socia da empresa e nao retira
nenhum valor, pois € “ acionista” e ndo funcionaria. E que outro socio
retira valores, mas ndo como socio e Ssm pelo trabalho que faz, como
socio que trabalha.

Afirma que “as empresas dao lucro e os dividendos que ela
distribui gira em torno do que eu gasto, trezentos e poucos mil reais
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por més”.

Ainda em seu depoimento pessoal transcrito a fls. 3050 (indexacéo
3161), menciona o réu que “todo lucro da empresa esta sendo
reinvestido, aqueles que trabalham ao inves de retirar como pro labore
pagar INSS a gente retira como lucro, adiantamento de lucro que ndo
tem tributacdo de nada, de imposto de renda, INSS nada.”,
esclarecendo, portanto, que os ganhos auferidos sdo liquidos. Por outro
lado, reitera o réu que ndo é sicio das empresas, mas sim usufrutuario
(fls. 3051- indexacéo 3162) e que retira dividendos como usufrutuario.

(...)

Diante de todos os eementos de prova aqui referidos
resumidamente, é possivel concluir que o réu controla com
exclusividade todo o patrimbnio e os wvultosos rendimentos das
empresas da familia, sem a necessidade de qualquer prestacdo de
contas, destinando a autora parcela desproporcionalmente pequena
desses rendimentos por meio dos alimentos a que foi condenado a
pagar, ou sgja, R$ 80.000,00 brutos ou R$ 58.000,00 liquidos, abatido
0 imposto de renda. Em evidente contraste, sua capacidade financeira,
diante da prosperidade crescente dos negécios da familia, é plenamente
compativel com as alegagfes autorais.

A par dessas diretrizes fético-probatérias, as quais evidenciaram ndo
apenas a padronagem socia do ex-casal ao tempo da separacdo, mas também,
a condicdo socioecondmica atual do alimentante, assim como a necessidade da
credora, verificase que o Tribunal a quo considerou cabivel a magjoracdo da
pensdo aimenticia em favor da autora, entendendo razoavel o montante de
R$160.000,00 (cento e sessenta mil reais) mensais.

Com isso, mostra-se invidvel a revisdo das conclusdes alcancadas no
acordao recorrido acerca da existéncia dos elementos necessarios para a
concessdo da pensdo aimenticia, especialmente para majorar ainda mais o
guantum fixado, conforme postulou a autora, ou, até mesmo, para reconhecer
a desnecessidade da verba alimentar, como quer o réu, por implicar,
necessariamente, o revolvimento do extenso conjunto probatério dos autos.

Esta providéncia, como é cedico, é vedada a esta Corte, a teor da

Simula n.° 07/STJ, apenas se justificando quando constatado, de plano,
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evidente exagero ou manifesta irrisBo na fixagdo do montante da pensdo
aimenticia, a evidenciar Situacdo teratologica, em flagrante violagcdo ao
principio da razoabilidade e as finaidades da lel, 0 que ndo se verifica na
hipotese dos autos.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
COMPROVACAO DE TEMPESTIVIDADE DO RECURSO ESPECIAL
EM SEDE DE AGRAVO REGIMENTAL. SUSPENSAO DO
EXPEDIENTE FORENSE. RECESSO. ACAO DE ALIMENTOS
OFENSA AOS ARTS 165, 458, 535 DO CPC. ALIMENTOS
DEFINITIVOS DESPROPORCIONALIDADE. TERMO INICIAL DA
COBRANCA. SUMULAS STJ/7, 211. IMPROVIMENTO.

(...)

4.- Em relacdo aos alimentos definitivos, € inviavel, em sede de recurso
especial, a alteracdo do quantum fixado, cujo arbitramento, nas
inténcias ordinarias, ateveese ao hindmno necessdade do
alimentando/possibilidade do alimentante (art. 1.694, 8 1°, do Cddigo
Civil), por envolver necessariamente o reexame de provas (Simula n. 7
do STJ).

5.- Agravo Regimental improvido.

(AgRg no REsp 1392986/DF, Rel. Ministro SIDNEI BENETI,
TERCEIRA TURMA, DJe 28/10/2013);

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA.
PRESTACAO DE ALIMENTOS ALTERACAO NA STUACAO
FINANCEIRA DO ALIMENTANTE. VERIFICACAO DO BINOMIO
NECESSDADE/POSSBILIDADE. REEXAME DE  PROVAS
IMPOSS BILIDADE.

(...)

2. A eg. Corte Estadual entendeu por negar a reducdo do valor da
pensdo alimenticia, com esteio nos elementos de prova constantes dos
autos, enfatizando a observancia do binbmio necessidade/possibilidade.
Nesse contexto, a alteracdo desse entendimento, tal como pretendida,
demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatério,
0 que é vedado pda Simula 7 do STJ, que dispde: "A pretensio de
simples reexame de prova nao ensga recurso especial.”

3. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no AREsp 208.866/PB, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, DJe 14/02/2013);
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PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FIXACAO DE PENSAO ALIMENTICIA. ANALISE DO
VALOR. REEXAME DE FATOS E PROVAS INADMISSBILIDADE.

-O reexame de fatos e provas em recurso especial € inadmissivel.
-Agravo ndo provido.

(AgRg no AREsp 51.276/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, DJe 26/06/2012).

Quanto ao mais, ndo se pode confundir as hipbteses de cabimento dos
alimentos compensatorios, que possuem nitido carater indenizatorio, conforme
construcdo doutrinaria e jurisprudencial, com aguelas dos aimentos
decorrentes das relagbes de conjugalidade, vinculados estritamente as
necessidades dagquele que os recebe, de cardter assistencia e suficiente para
que o alimentando viva de modo compativel com a sua condicéo social,
como € o caso dos autos.

N&o se evidencia, assim, o0 sustentado risco de bis in idem em raz&o da
autora ter postulado em agéo propria alimentos compensatorios.

Com efeito, esta agdo foi julgada extinta sem julgamento do meérito,
decisdo mantida pelo Tribunal a quo e, posteriormente, por esta Terceira
Turma no julgamento do REsp n.° 1655689/RJ, encontrando-se hoje em fase
de embargos de declaragao.

Conforme consignei naguela oportunidade, a pensdo compensatoria
busca restabelecer o0 desequilibrio econémico gerados pelo divorcio,
recompensando um dos conjuges desprovido de bens e de meacgéo pelos
eventuais prejuizos provenientes da ruptura da sociedade conjugal.

NoO caso concreto, como a autora casou-se em regime de comunh&o
parcial de bens com o réu, fazendo jus, portanto, a futura meacéo, ndo haveria
gue se falar em direito a alimentos compensatorios.

Em conclusdo, absolutamente adequada a valoracéo juridica dada pelo

Tribunal a quo aos fatos e as provas dos autos, perquirindo os elementos
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basilares da obrigagdo aimentar em consonancia com a orientagcao
jurisprudencia desta Corte e segundo as regras juridicas aplicaveis a matéria.

Desta maneira, ndo ha falar em violacdo ao art. 1.694, caput e 81° e
1.695, do Cadigo Civil.

Por fim, o recurso especial do réu devolve ao conhecimento desta Corte
Superior mais duas questdes.

Passo a andlisa-las pontual mente a seguir.

1l - Violagdo aos artigos 396, 397 e 398 do CPC/1973 (atuais
artigos 434, 435 e 437 do CPC/2015)

A irresignacdo recursal do réu baseia-se na admissdo, pelo Tribuna a
guo, de documentos novos que teriam sido anexados pela recorrida na
apelacdo, dentre os quais uma planilha intitulada de "relacdo de despesas
necessarias para a manutencdo do padrédo de vida da M. A. anterior a
separacao”.

N&o visumbro, entretanto, violagdo aos dispositivos legais mencionados,
porquanto o Tribunal de origem, inobstante tenha levado em consideracdo a
documentacdo de fl. 3468, o fez apenas "como espelho para se vislumbrar o
padrao social que ocupava a época da separacao e o padréo em que a autora
vive atualmente”, corroborado pelo seu depoimento pessoal, no qual
mencionou o total das suas despesas, "confirmando que foi levada a reduzr
drasticamente seus gastos com diversos itens mensais de suas despesas’, [ ...]
0 gque demonstra que a matéria foi amplamente discutida nos autos',
conforme esclarecido no acorddo dos embargos de declaracéo (fl. 3744).

Constou, ainda, que "as despesas mencionadas pela autora na planilha
por ela apresentada (...) nao foram o ponto nodal para a fixacdo de
alimentos, tanto que foram fixados em valor muito abaixo daquele lancado

na referida planilha".
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Verificaese, assim, que tais documentos, por s sO0s, ndo eram
indispensaveis a apreciacdo da demanda.

Ademais, o réu teve a oportunidade de se manifestar acerca do contetido
desta planilha em contrarrazbes ao recurso de apelagdo, devidamente
apresentadas as fls. 3567/3592, quando postulou 0 desentranhamento.

Inexiste, desse modo, prejuizo a defesa do recorrente, na linha da
orientagcao jurisprudencial desta Corte, tampouco tenho por caracterizada a
ma-fé da recorrida, que sequer € alegada pelo recorrente.

A propésito:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PROCESO
CIVIL. JUNTADA DE DOCUMENTO NA FASE RECURSAL.
POSSBILIDADE. PRECLUSAO. INOCORRENCIA. INTIMAGAO DA
APELADA. INOVACAO DE JULGAMENTO. AGRAVO IMPROVIDO.
1. " A juntada de documentos com a apelacdo é possivel, desde que
respeitado o contraditério e inocorrente a ma-fé, com fulcro no art.
397 do CPC." (REsp n° 980.19U/MS, Relatora Ministra Nancy
Andrighi, in DJe 10/3/2008).

2. Reconhecido no acordao estadual que os documentos juntados na
fase recursal apenas corroboravam as alegacdes das partes e todo o
conjunto probatorio ja encartado aos autos, constituindo-se o proprio
fundamento da acéo, ndo ha falar em preclusio, a consequencializar
eventual violacéo dos artigos 473 e 517 do Caédigo de Processo Civil. 3.
Em sede de agravo regimental ndo se conhece de alegacdes estranhas
as razdes do agravo de instrumento, por vedada a inovacdo de
fundamento.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1120022/SP, Rel. Minisro HAMILTON
CARVALHIDO, Primara Turma, julgado em 18/05/2010, DJe
02/06/2010);

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSD ESPECIAL. CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. JUNTADA DE DOCUMENTOS
NOVOS POSSBILIDADE. MULTA COMINATORIA. FIXACAO NA
TUTELA ANTECIPADA. CONDICAO RESOLUTIVA. PLEITO
IMPROCEDENTE. INSUBSSTENCIA DA MEDIDA COERCITIVA.
EFEITO RETROATIVO. PRECLUSAO DA QUESTAO. NAO
OCORRENCIA. EXAME DE OFiCIO.
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1. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior € no sentido de ser
possivel a juntada de documentos novos na fase recursal, desde que
néo se trate de documento indispensavel a propositura da acéo, ndo
haja ma-fé na ocultacdo do documento e sga ouvida a parte
contraria.

()

4. Agravo regimental ndo provido.
(AgRg no REsp 1362266/AL, Rel. Minissro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Terceira Turma, DJe 10/09/2015).

Como reforgo argumentativo, acrescento que as despesas da recorrida,
explicitadas na referida planilha, vém sendo alegadas desde a peticdo inicid e
totalizam, exatamente, o valor dos alimentos pleiteados naquela oportunidade,
constando dos autos, ainda, planilha semelhante as fls. 315/3116, anexada
antes da prolagdo da sentenca.

Afasto, assim, a alegacéo de violagdo aos artigos 396, 397 e 398 do

CPC/1973 e passo a andlise do ultimo ponto de irresignacéo recursal do réu.

IV - Violag&o aos artigos 187, 189, 190, 191, 192, 201 e 202 da L ei
n.° 6.404/76

Aqui também melhor sorte ndo socorre o recorrente.

Ao gue se pode constatar da leitura do acorddo recorrido, o Tribunal a

guo n&o adentrou na forma de apuracao dos lucros, reservas e dividendos das

sociedades andnimas, matérias de que tratam os artigos em comento.

Com efeito, o que o Tribunal de origem fez foi sopesar os sinas
exteriores de riqueza do recorrente, a fim de aferir a sua rea capacidade
financeira e a condicéo econdémica familiar ao tempo da coabitacdo, analisando
as declaracOes de imposto de renda e os extratos de movimentacoes financeiras
das partes e das empresas familiares.

A partir desta analise, reconheceu-se a dta lucratividade das empresas
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familiares e a ampla possibilidade financeira do recorrente, decorrente dos
dividendos que recebe mensalmente como gestor e usufrutuario, aiado aos
rendimentos auferidos do aluguel de shopping que esta em seu nome.

Ainda, concluiu-se pela existéncia de confusdo patrimonial entre as
empresas familiares e as pessoas fisicas que as integram, corroborada pelas
movimentacdes milionérias entre estas e pelo fato de que todas as despesas
pessoais do réu e da familia sdo pagas por aguelas empresas, direta ou
indiretamente, o0 que corrobora a assertiva de que o réu "tem livre disposicao
de todo o capital representado pelas empresas que controla”.

Nada dispds, repita-se, acerca dos dispositivos legais ora reputados
violados.

Conforme j& decidiu esta Corte, "para que se configure o
preguestionamento, € necessario que o tribunal de origem se pronuncie
especificamente acerca da matéria articulada pela parte, emitindo juizo de
valor em relacao aos dispositivos legais indicados e examinando a sua
aplicacdo ou ndo ao caso concreto”, e, ainda, "se a alegada violacéo néo foi
discutida na origem e nao foi verificada nesta Corte existéncia de erro,
omissdo, contradicao ou obscuridade, ndo ha falar em preguestionamento da
matéria nos termos do art. 1.025 do CPC/2015" (Agint no AREsp
1234093/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Terceira
Turma, DJe 03/05/2018).

Nestas circunstancias, incide o disposto no enunciado da Sumula n.°
211/STJ.

Com essas consideracdes, deve ser mantido, in totum, o acoOrdéo
recorrido.

Ante o0 exposto, nego provimento aos recursos especiais, ficando

revogada a tutela provisoria concedida.
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Restabelecido 0 acdrddo recorrido, em que magorados os aimentos
definitivos, seus efeitos retroagiréo a data da citagdo do réu (art. 13, 82°, da Le
n.° 5.478/68), conforme estabelecido pelo Tribunal a quo e na linha da
orientacdo jurisprudencial desta Corte (EREsp 1181119/RJ, Rel. p/ Acordéo
Ministra Maria lsabel Gallotti, SEGUNDA SECAO, julgado em
27/11/2013, DJe 20/06/2014).

E o voto.
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sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Terceira Turma, por unanimidade, negou provimento aos recursos especiais e cassou
atutela provisoria deferida nos autos da TP n. 5/RJ, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bdas Cueva, Marco Aurdio Bdlizze (Presidente), Moura
Ribeiro e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.



