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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.663.086 - RS (2017/0065628-0)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA
AGRAVANTE : ANDREIA CATIANE FERNANDES
ADVOGADO : ANDREIA CATIANE FERNANDES (EM CAUSA
PROPRIA) - RS081251
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
INTERES. : TANIA REGINA WICKERT BARTH
ADVOGADOS : ANDREIA CATIANE FERNANDES - RS081251
GABRIELA KIELING DA ROCHA - RS095056
INTERES. : JORXON INDUSTRIA E COMERCIO DE CALCADOS
LTDA
EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. VIOLACAO
AO ART. 1.022 DO CPC. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO.
INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA N. 284/STF. HONORARIOS
ADVOCATICIOS A QUEM DEU CAUSA A DEMANDA. CABIMENTO.
REVISAO.IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 07/STJ. INCIDENCIA.,
ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO
ATACADA.
| — Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessao realizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicacéo do
provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o Cadigo de Processo
Civil de 2015.
Il — A jurisprudéncia desta Corte considera que quando a arguicdo de ofensa
ao dispositivo de lei federal € genérica, sem demonstracdo efetiva da
contrariedade, aplica-se, por analogia, o entendimento da Simula n. 284, do
Supremo Tribunal Federal.
lIl—In casu, rever o entendimento do Tribunal de origem, que reconheceu
como correta a fixacdo do grau de sucumbéncia a quem deu causa a lide,
demandaria necessario revolvimento de matéria fatica, o que é inviavel em
sede de recurso especial, a luz do ébice contido na Sumula n. 07/STJ.
IV — A Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos suficientes para
desconstituir a decisao recorrida.
V — Agravo Interno improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da
Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar
provimento ao agravo interno, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito
Gongcalves e Sérgio Kukina votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA

AGRAVANTE : ANDREIA CATIANE FERNANDES

ADVOGADO : ANDREIA CATIANE FERNANDES (EM CAUSA
PROPRIA) - RS081251

AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL

INTERES. . TANIA REGINA WICKERT BARTH

ADVOGADOS : ANDREIA CATIANE FERNANDES - RS081251
GABRIELA KIELING DA ROCHA - RS095056

INTERES. : JORXON INDUSTRIA E COMERCIO DE CALCADOS
LTDA

RELATORIO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA
HELENA COSTA (Relatora):

Trata-se de Agravo Interno interposto contra a decisdo que nao
conheceu o0 Recurso Especial, fundamentada na i) aplicacdo do
entendimento da Sumula n. 284/STF no tocante a violagdo ao art. 1.022 do
CPC porquanto as alegagbes néo foram demonstradas com transparéncia e
precisao; i) a inversao do 6nus da causalidade demandaria revolvimento de
fatos e provas incidindo o 6bice previsto na Sumula n. 7/STJ .

Sustenta o Agravante, em sintese, que a violacdo ao art. 1.022
do CPC foi efetivamente demonstrada e que ndo se faz necesséario o
revolvimento de fatos e provas para reconhecer o direito aos Onus
sucumbenciais na forma do art. 85 do CPC.

Por fim, requer o provimento do recurso, a fim de que seja
reformada a decisdo impugnada ou, alternativamente, sua submissédo ao
pronunciamento do colegiado.

Impugnacéo as fls. 861/862.

E o relatorio.
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AGRAVANTE : ANDREIA CATIANE FERNANDES

ADVOGADO : ANDREIA CATIANE FERNANDES (EM CAUSA
PROPRIA) - RS081251

AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL

INTERES. . TANIA REGINA WICKERT BARTH

ADVOGADOS : ANDREIA CATIANE FERNANDES - RS081251
GABRIELA KIELING DA ROCHA - RS095056

INTERES. : JORXON INDUSTRIA E COMERCIO DE CALCADOS
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VOTO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA
HELENA COSTA (Relatora):

Por primeiro, consoante o decidido pelo Plenario desta Corte
na sessao realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado
pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim
sendo, in casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015.

Sustenta o Agravante, em sintese, que a violacdo ao art. 1.022
do CPC foi efetivamente demonstrada e que ndo se faz necessario o
revolvimento de fatos e provas para reconhecer o direito aos Onus
sucumbenciais na forma do art. 85 do CPC.

Nao se pode conhecer a apontada violagéo ao art. 1.022, do
Cddigo de Processo Civil, porquanto o recurso cinge-se a alegacdes
genéricas e, por isso, ndo demonstra, com transparéncia e precisao, qual
seria 0 ponto omisso, contraditério ou obscuro do acérddo recorrido, bem
como a sua importancia para o deslinde da controvérsia, o que atrai o 6bice
da Sumula 284 do Supremo Tribunal Federal, aplicavel, por analogia, no
ambito desta Corte.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. VIOLACAO DO
ART. 1.022 DO NCPC. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
SUMULA  284/STF. DESCUMPRIMENTO DE OBRIGACAO
DE FAZER POR PARTE DO ESTADO. FIXACAO DE MULTA
DIARIA. ART. 461 DO CPC. POSSIBILIDADE.
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PRECEDENTES. SUMULA 83/STJ. ASTREINTES.
RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE. REVISAO.
SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA
DE COTEJO ANALITICO.

1. N&o prospera a alegada violagcdo do art. 1.022 do novo
Codigo de Processo Civil,b uma vez que deficiente sua
fundamentacdo. Com efeito, a recorrente limitou-se a alegar,
genericamente, ofensa ao referido dispositivo legal, sem
explicitar os pontos em que teria sido contraditorio, obscuro ou
omisso o0 acordao recorrido.

2. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no mesmo sentido da
tese esposada pelo Tribunal de origem, segundo a qual é
possivel ao juiz, de oficio ou a requerimento da parte, fixar multa
diaria cominatéria - astreintes -, ainda que contra a Fazenda
Publica, em caso de descumprimento de obrigacao de fazer.

3. Relativamente ao art. 461 do CPC, a jurisprudéncia desta
Corte pacificou o entendimento de que a apreciacdo dos
critérios previstos na fixacdo de astreintes implica o
reexame de matéria fatico-probatéria, o que encontra 6bice na
Sumula 7 desta Corte. Excepcionam-se apenas as hipoteses
de valor irrisério ou exorbitante, o que ndo se configura neste
caso. Precedentes.

4. Quanto a interposicao pela alinea "c", este tribunal tem
entendimento no sentido de que a incidéncia da Simula 7 desta
Corte impede o exame de dissidio jurisprudencial, uma vez
gue falta identidade entre os paradigmas apresentados e 0s
fundamentos do acordao, tendo em vista a situacdo fatica do
caso concreto, com base na qual a Corte de origem deu soluc¢éo
a causa.

5. Nao se pode conhecer do recurso pela alinea "c¢" do
permissivo constitucional, quando o recorrente nao realiza o
necessario cotejo analitico, bem como ndo apresenta,
adequadamente, o dissidio jurisprudencial. Apesar da
transcricdo de ementa, ndo foram demonstradas as
circunstancias identificadoras da divergéncia entre o0 caso
confrontado e o aresto paradigma.

Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 885.840/RS, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/08/2016, DJe
23/08/2016).

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE REVISAO DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. HORAS EXTRAS. POSSIBILIDADE DE
COMPUTO NA BASE DE INCIDENCIA DAS CONTRIBUICOES.
OFENSA GENERICA AO ART. 1.022 DO CPC/2015 (ART. 535
DO CPC/73). SUMULA 284/STF. REINTERPRETACAO DE
CLAUSULAS CONTRATUAIS. REVISAO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 05 E
07/STJ. AUSENCIA DE FUNDAMENTOS QUE JUSTIFIQUEM A
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ALTERACAO DA DECISAO AGRAVADA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO COM APLICACAO DE MULTA.

(Agint no AREsp 582.772/RJ, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 01/09/2016, DJe
08/09/2016).

Nesse sentido, € o precedente da 12 Turma desta Corte
analisando recurso interposto sob a sisteméatica do Cédigo de Processo Civil
de 1973:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. TESE DE OFENSA
AO ART. 535 DO CPC QUE PADECE DE
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. DECISAO COM ERRO
MATERIAL. CORREQAO DE OFICIO. POSSIBILIDADE,
CONSOANTE PREVISTO NO ART. 463, | DO CPC.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
1. No pertinente a suposta violacdo do art. 535 do CPC, a
Recorrente limitou-se a argumentar, em suas razdes
recursais, que o julgado do Tribunal de origem teria contrariado
o referido dispositivo, sem sequer discriminar 0s pontos
efetivamente omissos, contraditérios ou obscuros ou ao
menos expor de que modo teria ocorrido tal violagdo, o que
impede a exata compreensao da questdo. Revela-se, portanto,
deficiente a fundamentagéo recursal, a inviabilizar a cognicéo
do Apelo Nobre, nos termos da Sumula 284 do STF.

2. A teor do disposto no art. 463, | do CPC, é permitido ao
Magistrado alterar, de oficio, a decisdo prolatada quando
verificar a existéncia erro material. Precedente: AgRg no
AREsp. 89.520/DF, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe
15.8.2014.

3. Na hipétese dos autos, o Juiz de primeira instancia
modificou a decisdo que determinara a expedicao de
requisicdo de pagamento pelo valor apresentado pela
Executada, haja vista que o valor correto a ser requisitado
seria aquele indicado pela Exequente na inicial executiva, sob
pena de incorrer em julgamento ultra petita.

4. Agravo Regimental do particular a que se nega provimento.
(AgRg no REsp 1213016/PR, Rel. Ministo NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
15/09/2016, DJe 29/09/2016).

De outra parte, o tribunal de origem, ap6s minucioso exame
dos elementos faticos contidos nos autos, consignou que a Fazenda nao

deu causa a instauracao do feito, nos seguintes termos (fls. 736/737¢):
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No ponto, impende consignar que a fixacdo da verba honoraria
pauta-se pelos critérios previstos na legislacéo vigente na data
em que proferida a sentencga, no caso, em 16.06.2016. Assim,
vigente o novo Cdédigo de Processo Civil (Lei n® 13.105/2015 -
publicada em 17.03.2015, vigorante a partir de 18.03.2016),
aplica-se o regramento de honorarios advocaticios nele
previsto.

Ademais, além de definir-se qual a lei processual vigente para
disciplinar os honorarios advocaticios na espécie, se o0 antigo
CPC, ou o novo CPC, a condenacao da verba sucumbencial
deve atentar para o principio da causalidade, presente em
ambos os Cadigos.

Na hipotese, a juiza a quo julgou procedentes os embargos,
reconhecendo a ilegitimidade da embargante para figurar no
polo passivo da execucdo fiscal, extinguindo o feito e
condenando a embargada ao pagamento de honorarios
advocaticios, na forma do art. 85, 883° e 5°, do NCPC.

Contra tal decisdo, apelou a Fazenda Publica, pretendendo a
exclusdo de sua condenacéo, sob o argumento de que teria
sido a embargante quem deu causa a interposicdo dos
embargos a execucdo fiscal, ao permitir que seu nome
constasse no contrato social como sécia-administradora,
enquanto que quem era o real administrador era seu marido,
nos termos do principio da causalidade.

Com efeito, tenho que lhe assiste razdo, pois a autoridade
fazendaria havia postulado o redirecionamento em face da
socia-administradora descrita no contrato social e nos
registros publicos, tanto que se revelou necessaria a
realizacdo de audiéncia de instrucdo, com a oitiva de
testemunhas, para o fim de se comprovar que o administrador
de fato da empresa executada era 0 marido da embargante.
Dessa forma, nos termos do principio da causalidade,
considerando-se que a Fazenda Pudblica ndo pode ser
prejudicada por atos fraudulentos de terceiros, e ndo tendo a
embargada dado causa ao ajuizamento dos presentes
embargos, ndo ha falar em condenacao do fisco ao pagamento
de honorarios advocaticios, devendo ser provido o seu apelo.
Apesar de invertida a sucumbéncia, ndo ha falar em
condenacdo da parte contraria em honorarios advocaticios,
porquanto as execugOes fiscais promovidas pela Fazenda
Nacional ja incluem o encargo legal, que compreende a aludida
verba (DL1.025/69), que substitui os honorarios inclusive em
sede de embargos (Sumula 168 do TFR).

Ante 0 exposto, voto por dar provimento & apelacao

In casu, rever tal entendimento, com o objetivo de acolher a

pretensdo recursal, a condenacdo da recorrido ao pagamento dos 6nus
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sucumbenciais, demandaria necessario revolvimento de matéria fatica, o
gue é inviavel em sede de recurso especial, a luz do 6bice contido na
Sumula n. 7 desta Corte, assim enunciada: “A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial’.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
HONORARIOS  ADVOCATICIOS. APLICACAO DO
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. REEXAME DE MATERIA
FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. No caso, a alteracdo das conclusdes adotadas pela Corte
de origem acerca da aplicacdo do principio da causalidade, tal
como colocada a questdo hnas razdes  recursais,
demandaria, necessariamente, novo exame do acervo
fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em
recurso especial, conforme o Obice previsto na Sumula
7/STJ.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 856.134/PR, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/10/2016, DJe 04/11/2016).

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AOS ARTS. 458 E 535 DO
CPC NAO CONFIGURADA. EMBARGOS A EXECUGAO
FISCAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CABIMENTO.
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ. ALINEA "C". NAO DEMONSTRACAO
DA DIVERGENCIA E NECESSIDADE DE REEXAME DO
ACERVO PROBATORIO.

1. A Corte local manteve a sentenca que julgou
parcialmente procedente os Embargos para reconhecer o
excesso de execucdo determinando que ela prosseguisse
no valor da diferenca devida a titulo de IRPJ, em
conformidade com o laudo pericial, e foi categérica ao
consignar que ndo é devida a condenacdo da Unido em
honoréarios advocaticios porque a referida cobranca somente
ocorreu em razdo de a executada ter feito com erro o
preenchimento da sua DCTF.

2. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento
suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

3. 3. O STJ néo pode reexaminar os fatos e as provas
produzidas nos autos, sob pena de infringir a Simula 7 do STJ.
4. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada,
cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que
identificam ou assemelham os casos confrontados, com
indicacdo da similitude fatica e juridica entre eles.
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Indispensavel a transcricdo de trechos do relatério e do voto
dos acérdaos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo
analitco entre ambos, com o intuito de bem caracterizar
a interpretacdo legal divergente. O desrespeito a esses
requisitos legais e regimentais (art. 541, paragrafo unico, do
CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do
Recurso Especial com base na alinea "c" do inciso Il do art.
105 da Constituicdo Federal.

5. O STJ tem entendimento de que "a incidéncia da referida
Sumula 7 impede o exame de dissidio jurisprudencial, uma
vez que falta identidade entre os paradigmas apresentados
e os fundamentos do acordao, tendo em vista a situagéo fatica
do caso concreto, com base na qual a Corte de origem deu
solugéo a causa" (Agint no AREsp 866.679/SP, Rel. Ministro
Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 26/4/2016,
DJe 2/5/2016).

6. Agravo Interno nao provido.

(Agint no REsp 1592074/CE, Rel. Ministto HERMAN

BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/10/2016, DJe

25/10/2016).

Assim, em que pesem as alegac0es trazidas, os argumentos
apresentados séo insuficientes para desconstituir a decisao impugnada.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2017/0065628-0 REsp 1.663.086 / RS

NUmeros Origem: 200471080044000 200471080044138 200471080105760 450285856620164040000
50102297320154047108 50261785820144040000 50307239020144047108
50307308220144047108 50307325220144047108 RS-200471080044000
RS-200471080044138 RS-200471080105760 RS-50102297320154047108
RS-50307239020144047108 RS-50307308220144047108 RS-50307325220144047108
TRF4-50285856620164040000

PAUTA: 23/05/2017 JULGADO: 23/05/2017

Relatora
Exma Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DARCY SANTANA VITOBELLO

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE . TANIA REGINA WICKERT BARTH
ADVOGADO : ANDREIA CATIANE FERNANDES - RS081251
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL
INTERES. : JORXON INDUSTRIA ECOMERCIO DE CALCADOSLTDA

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ANDREIA CATIANE FERNANDES
ADVOGADO : ANDREIA CATIANE FERNANDES (EM CAUSA PROPRIA) - R3081251
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
INTERES. : TANIA REGINA WICKERT BARTH
ADVOGADOS : ANDREIA CATIANE FERNANDES - RS081251
GABRIELA KIELING DA ROCHA - RS095056
INTERES. : JORXON INDUSTRIA ECOMERCIO DE CALCADOS LTDA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves e
Sérgio Kukina votaram com a Sra. Ministra Relatora.



