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EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO  ORDINARIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE,
VARIEDADE E NOCIVIDADE DA DROGA APREENDIDA. FUNDADO RECEIO
DE REITERACAO DELITIVA. SUBSTITUICAO DA PRISAO PREVENTIVA
PELA DOMICILIAR. ART. 318, INCISO Il, DO CPP. MATERIA NAO
ANALISADA PELA INSTANCIA A QUO. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA, DE OFICIO.

| - N&o mais se admite, perfilhando o entendimento do col. Pretério Excdso e
da eg. Terceira Secao deste Superior Tribund de Judtica, a utilizacéo de habeas cor pus
subditutivo quando cabive o recurso préprio, Stuacdo que implica 0 ndo-conhecimento
da impetracdo. Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante ilegdidade,
recomenda a jurisprudénciaa concessdo da ordem, de dfidio.

Il - A segregac@o cautdar deve ser condderada excecao, ja que td medida
condtritiva SO se judifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingtrugdo aimind ou a aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Cddigo de Processo Pend.

[l - Na hipitese, a decisdo do juiz Sngular encontra-Se em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte sobre 0 tema, uma vez que devidamente fundamentada em
elementos extraidos dos autos, a evidenciar a necessdade de garantia da ordem
publica, notadamente, se condderada a quantidade, nocividade e variedade dos
entorpecentes gpreendidos em poder do paciente (' dezenas de por ¢bes de maconha e
de eppendorfs de cocaina’), em conjunto com gquantia de dinhero em espécie,
crcungancias indicativas de um envalvimento estreito com o trafico de drogas e que
revelam a indigpensabilidede da imposicio da medida extrema

IV - Outrossm, a prisdo preventiva, para assegurar a ordem publica,
legitimase Nos registros de passagens criminais anteriores do paciente, contando
ele indudve com condenacdo anterior trandtada em julgado, que tornam patente o risco
concreto de reiteracéo ddlitiva e gpontam para a sua periculosdade socid.

V - Incabive a gplicacéo das medidas cautelares dterndivas a priséo, in casu,
hga vida etarem presentes 0s requistos para a decretacdo da prisfo preventiva,
consoante determina o art. 282, § 6°, do Cadigo de Processo Pend.

VI - Quanto ao pleito de subgtituicio da custodia cautdar do paciente por
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prisso domidliar, nos termos do art. 318, indso I, do CPP, verificase que néo fo
objeto de apreciacéo pelo Tribund a quo. Assm, a principio, a impugnacdo néo deve
ser conhecida, nesta parte, sob pena de indevida supresséo de indanca

VIl - Contudo, nota-se que a fdta de manifestacéo do eg. Tribund a quo sobre
0 méito dessa questdo veiculada no writ originaio configurou, no caso, indevida
negativa de prestacdo jurisdicional. De fato, a autoridede judici&ia deve verificar,
sempre que possivel, quando do julgamento da acdo condituciond de habeas cor pus,
eventud ocorréncia de ilegdidede flagrante, aferivd prima facie, que autorize a
concessao da ordem, ou deve afasta-la, de modo fundamentado.

Habeas cor pus néo conhecido.

Ordem concedida, de oficio, para cassar 0 v. acorddo do Habeas Corpus n.
2036039-69.2017.8.26.0000, e determinar que 0 eg. Tribund a quo se pronuncie
acerca da possbilidade de subgtituicdo da prisdo preventiva do paciente pela domidliar,
nostermos do art. 318, inco |1, do CPP.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em gue sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minidros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minidro Reator.

Os Srs. Minidros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e

Jod llan Paciornik votaram com 0 Sr. Minisro Rdator.

Brasilia(DF), 18 de maio de 2017 (Data do Julgamento).

Minisro Fdix Fischer
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 391.409 - SP (2017/0050743-9)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Traase de habeas
corpus subditutivo de recurso ordinario, com pedido liminar, impetrado em beneficio de
BERNARDO ALVES DA CRUZ, contrav. acorddo proferido pelo eg. Tribunal de Justica
do Estado de Sao Paulo.

Depreende-se dos autos que o ora paciente fo preso em flagrante, o qud,
posteriormente, converteu-se em preventiva, pela prética, em tese, do ddito de tréfico de
entorpecentes (fls 58-59).

Irresgnada, a Defesa impetrou writ, naeg. Corte estadud, que o denegou, nos

termos de v. acordao assm ementado:

"HABEAS CORPUS - TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES - PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PRISAO PREVENTIVA - PRESENCA DOS PRESSUPOSTOS DA PRISAO
CAUTELAR - AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DOS REQUISTOS DA
LIBERDADE PROVISORIA - ORDEM DENEGADA." (fl. 61).

Da 0 presente mandamus, no qua o impetrante dega que ndo haveria justa
calsa para a manutencao da prisdo cautdar do paciente.

Aduz que, "muito embora ndo se saiba 0 motivo pelo qual constou a
extincao da pena somente em 2015 em sua folha de antecedentes (talvez pela extingdo
da pena pecuniaria, que ndo passa de divida de valor), ndo faz sentido utilizar um
processo de 2005, que resultou numa condenacéo de 2 anos e 2 meses No regime
semiaberto, para impedir a concessdo da liberdade provisoria do Paciente neste caso"
(fl. 9).

Sugtenta que o paciente tem resdénciafixae emprego liato.

Desaca anda que "o paciente sofre de doenca grave, conforme
receituarios médicos aqui acostados que demonstram acompanhamento continuo da

doenca (docs. 08 e 09), sendo portador de transtorno misto ansoso e depressivo (CID
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F.41.2), pondo em risco a sua integridade fisica e psiquica quando exposto a situactes
adversas, motivo pelo qual pode se valer da conversio de sua prisdo cautelar em prisdo
domiciliar prevista no artigo 318, I, CPP, sem prejuizo da decretacdo de outras
medidas cautelares, como proibicdo de se ausentar da comarca, comparecimento
periddico em juizo, recolhimento a sua residéncia no periodo noturno, etc” (fls. 13-14).

Requer, ao find, sga a ordem concedida para revogar a priséo preventiva do
paciente e, subsdiariamente, postula que sga a sua priséo subgtituida por outras medidas
cautelares pessoais ou por priséo domidliar.

A liminar foi indeferida, afl. 86.

As informagdes foram prestadas, as fls 92-98.

O Minigtério Publico Federal manifestou-se conforme parecer, cuja ementa

colaciono, a seguir:

"HABEAS CORPUS COM PEDIDO DE LIMINAR
TRAFICO DE DROGAS ASSOCIACAO AO TRAFICO. CORRUPCAO DE
MENORES PRISAO PREVENTIVA.

1. 'Mostra-se inadequado e descabido 0 mango de habeas
corpus em subgtituicdo ao recurso ordinério cabivel' (HC n" 249637/AC,
rei. Min. Maria Thereza de Assis Moura, de 20/09/2012).

2. Comprovada a materialidade, havendo indicios de autoria
e restando demonstrada, com elementos concretos, a necessidade da
prisdo preventiva para garantia da ordem publica, afasta-se a alegacéo de
constrangimento ilegal. Precedentes.

3. Parecer pelo ndo conhecimento do writ" (fl. 102).

E o rdaorio.
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HABEAS CORPUS N° 391.409 - SP (2017/0050743-9)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
QUANTIDADE, VARIEDADE E NOCIVIDADE
DA DROGA APREENDIDA. FUNDADO RECEIO
DE REITERACAO DELITIVA. SUBSTITUICAO
DA PRISAO PREVENTIVA PELA DOMICILIAR.
ART. 318, INCISO II, DO CPP. MATERIA NAO
ANALISADA PELA INSTANCIA A QUO.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA, DE OFICIO.

| - N& mas se admite, pefilhando o
entendimento do col. Pretdrio Excdso e da eg.
Tercara Secdo deste Superior Tribund de Judtica, a
utilizacdo de habeas corpus subditutivo quando
cabivd 0 recurso proprio, Stuacdo que implica o
néo-conhecimento da impetracdo. Contudo, no caso
de s vaifica configurada flagrante ilegdidade,
recomenda a jurigprudéncia a concesséo da ordem, de
afido.

Il - A segregacdo cautdar deve ser condderada
excecdo, ja que td medida condritiva SO se judifica
cas0 demondrada sua red indigpensabilidade para
asegurar a ordem publica, a ingrugdo aimind ou a
aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do Codigo
de Processo Pend.

[1l - Na hipétese, a decisito do juiz sngular
encontra-Se em consonancia com a jurisprudéncia desta
Corte sobre o tema, uma vez que devidamente
fundamentada em dementos extraidos dos autos, a
evidendar a necessdade de garantia da ordem
publica, notadamente, se condderada a quantidade,
nocividede e variedade dos entorpecentes apreendidos
em poder do peciente (‘dezenas de porcbes de
maconha e de eppendorfs de cocaina'), em conjunto
com quanitia de dinheiro em espécie, drcungéncias
indicativas de um envolvimento estreito com o tréfico de
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drogas e que revelam a indigoensabilidede da imposicéo
da medida extrema

IV - Outrossm, a prisio preventiva, para
assegurar a ordem publica, legitima-se nos registros de
passagens criminais anteriores do peciente,
contando €e indusve com condenacdo anterior
trangtada em julgado, que tornam patente o0 risco
concreto de reiterac@o dditiva e gpontam para a sua
periculosidade socid.

V - Incabive a aplicacéo das medidas cautdlares
dtenaives a prisfo, in casu, hga vida edarem
presentes 0s requistos para a decretacdo da priséo
preventiva, consoante determina o art. 282, 8§ 6° do
Caodigo de Processo Pend.

VI - Quanto ao plaito de subgtituicdo da custodia
cautdlar do paciente por prisdo domidliar, nos termaos
do art. 318, inds Il, do CPP, verificase que néo fo
objeto de gpreciacdo pdo Tribund a quo. Asim, a
principio, a impugnacdo ndo deve ser conhecida, nesta
parte, sob pena de indevida supresséo de ingéncia

VIl - Contudo, notase que a fdta de
manifestacdo do eg. Tribund a quo sobre o méito
dessa questdo veiculada no writ originaio configurou,
no caso, indevida negativa de prestacdo
juridicional. De fato, a autoridade judici&ia deve
verificar, sempre que possivel, quando do julgamento
da acdo conditucond de habeas corpus, eventud
ocorréncia de ilegdidade flagrante, eferive primafacie,
gue autorize a concessdo da ordem, ou deve afadtarla,
de modo fundamentado.

Habeas cor pus néo conhecido.

Ordem concedida, de ofico, para cassar 0 V.
acordéo do Habeas Corpus n.
2036039-69.2017.8.26.0000, e determinar que 0O eg.
Tribund a quo se pronuncie acerca da possibilidade de
subgtituicBo da prisfo preventiva do peciente pea
domidliar, nostermos do art. 318, indo 11, do CPP.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Terceira Secéo desta
Corte, seguindo entendimento firmeado pela Primeaira Turma do col. Pretério Excdso, firmou
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orientacéo no sentido de ndo admitir a impetragdo de habeas corpus em subgituicdo ao
recurso adequado, Situacao que implica o néo-conhecimento da impetracéo, ressalvados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade, sgja possivel a concessao da ordem,
de ofido.

Dessarte, passo ao exame das razdes ve culadas no mandamus.

A Defesa pretende, em sintese, que sga revogada a priséo preventiva do
peciente.

Inicialmente, cumpre ressdtar que a prisfo cautdlar deve ser condderada
excecdo, ja que td medida condritiva SO se judifica caso demondrada sua red
indigpensabilidade para assegurar a ordem publica, a ingrugdo aimind ou a gplicagéo da le
pend, ex vi do artigo 312 do Codigo de Processo Pend.

A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautdar, néo pode
ser utilizada como ingrumento de punicéo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacdo de sua fundamentacéo pelas ingandias superiores (v.g. HC n. 93.498/MS,
Segunda Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

Na hipotese, ar. decisfo impugneda esta fundamentada nos seguintes termaos,

inverbis

"O flagrante em nome de BERNARDO ALVES DA CRUZ, encontra-se
formalmente em ordem, razéo pela qual inexiste hipotese para relaxamento da prisao.

Outrossm, sem prguizo do entendimento que venha a ser adotado pelo
juiz natural da causa, vislumbro, a0 menos neste momento, a presenca dos requisitos da
prisdo preventiva.

Com efeito, o indiciado foi preso em flagrante em ponto de comércio de
drogas, no interior de seu estabel ecimento, um bar, quando guardas civis municipais, ao
averiguarem denuncia andnima de comercio ilicito de entor pecentes no local, loca-lizara
m embaixo do balcdo do referido bar um saco plastico contendo dezenas de porcdes de
maconha e de eppendorfs de cocaina, além de dinheiro.

Néo h4 que se falar em concessdo da liberdade, até porque referidas
circunstancias apontam, ao menos por ora, a pratica da traficancia.

Neste contexto, ha prova da materialidade, bem como indicios de autoria,
consubstanciados nos depoimentos dos policiais militares que efetuaram a prisdo do
indicado.

Ademais, versando o flagrante sobre o crime de tréfico, a concessdo de
qualquer benesse deve ser vista com restrigdes, conforme se infere da disposicdo do
artigo 5°, inciso XLII, da Constituicdo Federal, sendo, pois delito inafiancavel .
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Deste modo, no caso, a prisdo cautelar é necessdria para a instrucéo
processual, ainda ndo iniciada e garantia da ordem publica, uma vez que crimes desta
natureza geram intranquilidade social. Nesse tema, observo que o acusado ostenta
passagens anteriores pelo Judiciario uma delas com condenacdo, indicando a
possibilidade de nova conduta ficando em liberdade, como ja demonstrado. N&o ha
outra definicdo de atentado & ordem publica que a repeticdo de condutas delitivas,
ainda que em fase policial. Além disso, a medida e imprescindivel para a aplicacdo da
lei penal, uma vez que solto podera evadir-se do distrito da culpa, sendo que até o
momento ndo ha comprovacao de que tenha residéncia fixa e trabalho licito.

Por outro lado, as medidas cautelares diversas da prisdo séo inadequados
e insuficientes no caso em exame.

Assm, presentes 0s requisitos legais CONVERTO EM PRISAO
PREVENTIVA A PRISAO EM FLAGRANTE. Expeca-se mandado de prisio" (fls
58-59).

Ja, do v. acorddo ora reprochado, extraio o trecho abaixo:

" Os autos encontram-se, devidamente, instruidos, razéo pela qual, para
Sua apreciacao, desnecessaria a requisicao de informagoes.

Por outro lado, ndo se visumbra prguizo da auséncia de prévia
manifestacdo ministerial.

Impde-se a denegacao da presente impetracao.

Importa considerar, de inicio, a inexisténcia de demonstracdo de qualquer
circunstancia que pudesse conferir contornos de ilegalidade a situacéo do paciente, de
modo a judtificar o reconhecimento de coacédo ilegal, nos termos do art. 648, do Cod. de
Proc. Penal.

A r. decisdo de primeiro grau de jurisdicdo, que converteu a prisdo em
flagrante em preventiva, est4, devidamente, motivada, com referéncia, em especial, as
circunstancias concretas do caso em tela e a gravidade do crime em questéo, do que
decorre a necessidade da garantia da ordem publica e para a aplicacdo da lei penal.

Ha que se considerar, também, que a prética ilicita atribuida, em tese, ao
paciente, € de natureza grave e gque o crime de tréfico ilicito de entorpecente possui
contornos de gravidade diferenciada, tanto que é legalmente classificado como
equiparado a crime hediondo.

N&o € demais anotar, neste aspecto, que as circunstancias do caso em
tela, em tese, fazem presente a possibilidade de reiteragdo criminosa.

Neste sentido, importa consderar que, pelo que verte de sua folha de
antecedentes, o paciente é reincidente (fls. 44/50).

Ademais, ndo foram demonstrados os requisitos da liberdade provisoria,
beneficios que, assm como a concessdo de medida cautelar diversa da prisdo, a teor do
art. 321, caput, do Cdd. de Proc. Penal, sGo incompativeis com a presenca de qualquer
dos pressupostos da prisdo cautelar, como no caso emtela.

No que concerne ao pedido de substituicdo da prisdo preventiva por
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prisdo domiciliar, ndo formulado em primeiro grau de jurisdicdo, ndo comporta
apreciacao nesta instancia, sob pena de supressio de um grau de jurisdicéo.

Razoave, assm, a manutencéo da custodia cautelar do paciente, em razéo
da necessidade de resguardo da ordem publica, quer para evitar a reiteracéo criminosa,
quer pararesgatar a estabilidade social, que, em situacBes como a presente, em razao da
natureza do crime imputado ao paciente, evidentemente, resta comprometida, assim
como da normalidade do desenvolvimento da persecucéo penal e da aplicacdo da le
penal.

N&o hd, portanto, ilegalidade a ser corrigida por meio do presente writ.

Face ao exposto, meu voto denega a presente impetracéo” (fls 62-64).

A andie das citagbes colacionadas acima permite a conclusio de que,
conquanto sucinta, a deciséo do juiz Ingular encontra-Se em consonancia com a jurisprudéncia
desta Corte sobre o tema, uma vez que devidamente fundamentada em eementos extraidos
dos autos, a evidenciar a necessdade de garantia da ordem publica, notadamente, se
consderada a quantidade, nocividade e variedade dos entorpecentes apreendidos em poder
do paciente (' dezenas de porc¢des de maconha e de eppendorfs de cocaina'), em conjunto
com quantia de dinheéro em espécie, circungténcias indicativas de um envolvimento estreito
com o tré&fico de drogas e que revedlam a indispensabilidade da imposicéo da medida extrema

A jurisprudéncia deste Superior Tribund de Judtica vem sustentando a higidez
da prisdo cautdlar em casos samdhantes

"HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A
RECURSO PROPRIO. TRAFICO DE ENTORPECENTE E ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA. QUANTIDADE E
DIVERS DADE DE DROGA APREENDIDA. NECESS DADE DA PRISAO
PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO
JUSTIFICADA. FUNDAMENTACAO PER RELATIONEM.
POSSBILIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[...]

2. A privagdo antecipada da liberdade do cidad&o acusado
de crime reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento
juridico, e a medida deve estar embasada em decisdo judicial
fundamentada (art. 93, 1X, da CF), que demonstre a existéncia da prova
da materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da autoria,
bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do
Cadigo de Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pea
jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal de Justica e do Supremo
Tribunal Federal, que a decisio estgja pautada em motivacao concreta,
sendo vedadas consideragOes abstratas sobre a gravidade do crime.
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3. No presente caso, a prisao preventiva estd devidamente
judstificada para a garantia da ordem puablica, em razio da
periculosidade do agente, evidenciada pela quantidade e variedade de
entor pecentes apreendida (1.038,70 g de maconha em um torréo, 15,70 g
de maconha em outro torréo, 4 g de cocaina, acondicionada em dois
pinos plasticos e 51,50 g de cocaina ainda ndo fracionada), além dos
demais apetrechos (350 pinos de plastico, uma balanca de precisio,
embalagens pléasticas) e de consideravel valor em espécie (R$ 500, 00). A
prisdo preventiva, portanto, mostra-se indispensavel para garantir a
ordem publica.

[...]

5. Habeas corpus nao conhecido” (HC n. 381.033/SC,
Quinta Turma, Rd. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe de 28/3/2017).

"RECURD ORDINARO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES, PORTE ILEGAL DE ARMA
DE FOGO E ASSOCIACAO CRIMINOSA. (I) PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA. (II) FALTA DE INDICIOS
SUFICIENTES DE AUTORIA. INVIABILIDADE DE EXAME NA VIA
ELEITA. (Il) GRANDE QUANTIDADE DE SUBSTANCIA
ENTORPECENTE APREENDIDA, JA ENVOLTA EM EMBALAGEM
PROPRIA PARA MERCANCIA, ARMAS DE FOGO, INCLUSVE DE USO
RESTRITO, TRES BALANGAS DE PRECISAO, APARELHOS
CELULARES, GRANDE QUANTIA EM DINHEIRO E FARTA MUNICAO
DE VARIOS CALIBRES (IV) GRAVIDADE CONCRETA DOS FATOS
PARTICIPACAO DO ACUSADO EM ORGANIZAGAO CRIMINOSA
SOFISTICADA E ARMADA. DISTRIBUICAO DE TAREFAS ENTRE OS
MEMBROS TRANSACOES ENVOLVENDO ALTAS CIFRAS E GRANDE
QUANTIDADE DE ENTORPECENTES (V) CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS IRRELEVANCIA. (V) MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA PARA RESGUARDAR A ORDEM
PUBLICA.

[...]

2. A validade da segregacéo cautelar est4 condicionada a
observancia, em decisdo devidamente fundamentada, aos requisitos
insertos no art. 312 do Cddigo de Processo Penal, revelando-se
indispensavel a demonstracdo do que consiste o periculum libertatis.

3. A circunstancia de figurar o recorrente como membro
ativo de uma organizacdo criminosa sofisticada e armada, visando a
pratica de tréfico ilicito de drogas, com distribuicdo de tarefas entre seus
membros, transagbes envolvendo altas cifras e grande quantidade de
entorpecentes (com apreensdo de aproximadamente 368 g de cocaina e
cerca de 42 g de maconha, quando do flagrante), além de varios
armamentos de uso restrito, farta municéo e trés balancas de precisio,



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

justifica a custédia cautelar.

[...]

7. Recurso ordinario a que se nega provimento" (RHC n.
69.868/PB, Sexta Turma, Rd. Min. Antbnio Saldanha Palhero, DJe de
22/3/2017).

Outrossm, a prisdo preventiva, para assegurar a ordem publica, legitima-se nos
registros de passagens criminais anteriores do paciente, contando de indusve com
condenacdo anterior trandtada em julgado, que tornam patente o risco concreto de reiteracéo
ddlitiva e gpontam para a sua periculosdade socid.

Sobre o tema

"PROCESSUAL PENAL. RECURSD ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE VULNERAVEL. NEGADO O
DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. PACIENTE QUE RESPONDEU A
TODO O PROCESSO PRESO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO.

1. Havendo prova da existéncia do crime e indicios
suficientes de autoria, a prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do
Cadigo de Processo Penal, podera ser decretada para garantia da ordem
publica, da ordem econémica, por conveniéncia da instrucéo criminal ou
para assegurar a aplicacdo da lel penal.

2. No caso dos autos, O recorrente respondeu preso ao
processo (prisdo decretada e mantida para fins de garantia da ordem
publica, considerando a gravidade concreta da conduta deituosa,
demonstrando a periculosidade do agente). Destacando, ainda, que ele
responde a outros processos criminais, a denotar que faz do crime o seu
meio de vida.

3. Presarvados os motivos que ensgaram a prisao
preventiva, reputa-se legitima a conservacédo da segregacdo cautelar na
ocasido da sentenca condenatoria, ainda mais quando o réu permaneceu
preso durante a persecucao criminal. Precedentes.

4. Esta Corte Quperior possui entendimento firme no sentido
de que a presenca de condices pessoais favoraveis ao agente,
como primariedade, domicilio certo e emprego licito, ndo representam
Obice, por 8 s0s, a decretacdo da prisio preventiva, quando
identificados os requisitos legais da cautela.

5. Recurso conhecido e néo provido” (RHC n. 80.380/PI,
Quinta Turma, Rd. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 17/3/2017).
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"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS PORTE
ILEGAL DE ARMA DE FOGO. PRISAO PREVENTIVA. SEGREGACAO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. FUNDADO RECEIO DE REITERACAO
DELITIVA. ORDEM DENEGADA.

| - A segregacédo cautelar deve ser considerada excegao, ja
que tal medida constritiva sO se judtifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucdo
crimnal ou a aplicacdo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Codigo de
Processo Penal.

Il - Na hipdtese, a prisio encontra-se devidamente
fundamentada em dados concretos extraidos dos autos, notadamente a
contumacia delitiva do paciente, que responde a outros processos,
circunstancia apta a judtificar a imposicdo da segregacdo cautelar em
virtude do fundado receio de reiteracdo delitiva (precedentes).

Il - A presenca de circunstancias pessoais favoraveis, tais
como primariedade, ocupacao licita e residéncia fixa, ndo tem o condéo de
garantir a revogacdo da prisdo se ha nos autos elementos habeis a
justificar a imposi¢do da segregacao cautelar, como na hipotese.

Pela mesma razdo, ndo ha que se falar em possibilidade de
aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisao.

Ordem denegada" (HC n. 377.267/RS, Quinta Turma, de
minhardatoria, DJe de 7/3/2017).

Deve-se ressdtar ainda que néo é cabivd a gplicacdo das medidas cautdares
dternaivas a prisdo, in casu, hga viga estarem presentes 0s requisitos para a decretacdo da
prisdo preventiva, consoante determina o art. 282, 8§ 6°, do Cadigo de Processo Pend.

No ponto, apenas para prevenir a degacdo de ocorréncia de eventud
ilegdidede flagrante, consigne-se que o 6rgdo julgador, estando o processo de habeas corpus
devidamente ingruido, podera dispensar a requisicio de informagbes & autoridade coatora
(art. 664, do CPP).

Além disso, ajurigorudéncia do Superior Tribund de Judtica é firme no sentido
de que "a auséncia de parecer escrito do parquet em sede de habeas corpus ndo gera a
automatica nulidade do julgamento, cabendo ao interessado, ao contrario, comprovar o
efetivo prguizo, notadamente porque a manifestacdo ministerial tem caréater opinativo e
sua abordagem tematica ndo gera necessario exame do colegiado." (HC n. 333.562/SP,
Sexta Turma, Re2 Mird Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 11/12/2015).
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Quanto ao pleito de subdtituicdo da custddia cautelar por prisdo domidiliar, nos
termos do art. 318, indso |l, do CPP, verificase que ndo foi objeto de gpreciacéo pelo
Tribund a quo. AsSm, a principio, a impugnaco ndo deve ser conhecida, nesta parte, sob
pena de indevidasupressdo de ingdncia

Nesse sentido, 0s precedentes aoaxo:

"HABEAS CORPUS. ART. 288, CAPUT, E 344,
AMBOS DO CP. PRISAO PREVENTIVA. AMEACA A
TESTEMUNHAS FUNDAMENTACAO IDONEA. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS INADEQUACAO. TESES DE
EXCESSO DE PRAZO PARA O TERMINO DA INSTRUCAO, DE
POSSIBILIDADE DE PRISAO DOMICILIAR E DE SEGREGACAO
DO PACIENTE EM ESTABELECIMENTO COMUM NAO
ANALISADAS NA ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
ATRACAO POR CONTINENCIA OU CONEXAO DO PROCESSO DO
PACIENTE AO FORO POR PRERROGATIVA DE FUNCAO DE OUTRO
DENUNCIADO. SUMULA N. 704 DO STF. ORDEM DENEGADA. [ ...]

6. As teses de excesso de prazo para o término da
instrugéo, de possibilidade de prisdo domiciliar em decorréncia de
doenca grave ede recolhimento do paciente, oficial da policia militar,
em estabelecimento  prisonal comum, ndo podem ser conhecidas
diretamente por este Superior Tribunal, sob pena de indevida
supressdo  de instancia, pois nao foram previamente analisadas na
origem.

[...]

9. Ordem denegada” (HC n. 334.918/RJ, Sexta Turma, Rd.
Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de 3/12/2015).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSD
ORDINARIO. DESCABIMENTO. CRIME CONTRA A VIDA. HOMICIDIO
QUALIFICADO. ALEGACAO DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
PLEITO PELA REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA.
CIRCUNSTANCIAS AUTORIZADORAS PRESENTES CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS IRRELEVANCIA. PEDIDO PARA
UBSTITUIR A PRISAO CAUTELAR POR MEDIDA DIVERSA.
INADEQUACAO / INSUFICIENCIA. EXCESSO DE PRAZO.
INCIDENCIA DA SUMULA 21/STJ. PEDIDO PARA SUBSTITUIR A
PRISAO CAUTELAR POR DOMICILIAR. ANALISE DE MATERIA
NAO DEBATIDA NA ORIGEM. OCORRENCIA DE SUPRESSAO
DE INSTANCIA. PRECEDENTES

[..]



A

o
@

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

5. O argumento do paciente estar acometido de doenca
grave que o deixa extremamente debilitado ndo € capaz de superar o
obice da auséncia de debate na origem, sob pena de indevida supressio
de um dos graus de jurisdicéo.

6. Habeas corpus ndo conhecido por ser substitutivo do
recurso cabivel, observando que o Juizo processante deverd dar, se 0 caso,
celeridade no julgamento da acdo penal” (HC n. 278.757/MG, Quinta
Turma, Rd. Min. Moura Ribero, DJe de 28/3/2014).

Contudo, nota-se que a fdta de manifestacéo do eg. Tribund a quo sobre 0
mérito dessa questdo veculada no writ originaio configurou, no caso, indevida negativa de
prestacéo jurisdicional.

Entendeu a eg. Corte de origem que o0 pedido de subgituicdo da priséo
preventiva por prisdo domidiliar ndo comportaria gpreciacdo, por ndo haver Sdo anteriormente
formulado em primeiro grau de jurisdiczo.

No entanto, a autoridade judicidria deve verificar, ssempre que possive, quando
do julgamento da acéo condituciond de habeas corpus, eventud ocorréncia de ilegdidade
flagrante, eerivd prima facie, que autorize a concessdo da ordem, ou deve afagtala, de
modo fundamentado.

Dessa forma, sendo factivd, a0 menos em tese, a afericéo, de ofico, da
ocorréncia ou ndo de ilegdidade flagrante na manutencdo de preso provisdrio gravemente
doente no carcere, a matéria deve ser devolvida a eg. Corte estadua, para que sobre da se
pronuncie.

No mesmo sentido, os julgados a sequir:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS,
CRIME AMBIENTAL. MULTA SUBSTITUTIVA. AUSENCIA DE
EXAME DO ARTIGO 60 DO CODIGO PENAL PELA CORTE DE
ORIGEM. NEGATIVA DE PRESTACAO  JURISDICIONAL.
PROVIMENTO DO RECLAMO.

1. Da leitura do acordao objurgado, observa-se que em
momento algum a aventada ilegalidade na dosimetria da pena do
recorrente foi apreciada pelo Tribunal Estadual, que, equivocadamente,
entendeu que se trataria de tema que ndo poderia ser examinado em sede
de habeas corpus, 0 que evidencia a ocorréncia de negativa de

prestacdo jurisdicional, ensgando constrangimento ilegal passivel de
ser remediado por este Sodalicio.
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2. Nao se pode exigir que o acusado aguarde o transito em
julgado da sua condenacdo, bem como a tramitacdo de uma revisdo
crimnal, para que a legalidade da pena que Ihe foi imposta sga
analisada, até mesmo porque a alegada falta de fundamentacéo do édito
repressivo configura matéria de ordem publica.

3. Recurso provido para determinar a baixa dos autos ao
Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro para que aprecie o
mérito do writ 1& impetrado como entender de direito” (RHC n. 65.162/RJ,
Quinta Turma, Rd. Min. Jorge Mussi, DJe 16/3/2016).

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSD ORDINARIO. EXECUCAO PENAL.
QUESTAO NAO ANALISADA NO HABEAS CORPUS DE ORIGEM.
POR INADEQUAGAO DA VIA. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
IMPOSICAO DA PRESTACAO DE SERVICOS A COMUNIDADE COMO
CONDICAO ESPECIAL DO REGIME  ABERTO. TEMA
EXCLUSVAMENTE DE DIREITO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

[...]

2. A falta de apreciacéo do tema pelo Tribunal local impede
seu enfrentamento nesta Corte Superior, sob pena de indevida supresséo
deinstancia. Precedentes.

3. Constrangimento ilegal constatado na negativa de
apreciacao do tema pelo Tribunal de origem, em questdo exclusivamente
de direito - consistente na tese de ilegalidade pela imposicdo da prestacéo
de servicos & comunidade como condicéo especial do regime aberto -, pois
cumpre ao magistrado a verificagcao da existéncia de ilegalidade flagrante,
caso em que devera conceder habeas corpus de oficio. Inteigéncia do art.
654, § 2°, do CPP. Precedentes.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio
para determinar que o Tribunal de origem aprecie o mé&rito do habeas
corpus originario, como entender de direito. Prejudicada a andlise do
pedido de reconsideracéo de fls. 60/82" (HC n. 306.623/SP, Sexta Turma,
Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de 15/9/2015).

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas cor pus.

Concedo, todavia, a ordem, de doficio, para cassar, parcidmente, o v. acorddo
do Habeas Corpus n. 2036039-69.2017.8.26.0000, e determinar que o0 eg. Tribund a quo
Se pronuncie acerca da possibilidade de subgtituicdo da priséo preventiva pela domidiliar, nos
termos do art. 318, indso |1, do CPP.
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E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2017/0050743-9 HC 391.409 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00004109120178260542 20170000148758 20360396920178260000 4109120178260542
EM MESA JULGADO: 18/05/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANKLIN RODRIGUES DA COSTA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : GUILHERME PINHEIRO AMARAL
ADVOGADO : GUILHERME PINHEIROAMARAL - SP329761
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . BERNARDO ALVES DA CRUZ (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



