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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 636.650 - RJ

(2014/0330628-0)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: NATALIA COSTA ALCALAY

. METALIT INDUSTRIA E COMERCIO DE VEDANTES LTDA

: SIDNEY PEREZ ALCALAY

: ALBERTO LUIS CAMELIER DA SILVA E OUTRO(S) - SP113732
FABRIZIA GUEDES RICCELLI ALLVATO E OUTRO(S) - SP222865
BEATRIZ MARQUES RANGEL E OUTRO(S) - SP368808

: JET LUBE INC

: RODRIGO DE ASSIS TORRES E OUTRO(S) - RJ121429

. RAFAELA DOS PASSOS MIRANDA DAMASCENO E OUTRO(S) -
DF040867
FELLIPHE PEREIRA DOS SANTOS - RJ180625

EMENTA

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. ACAO DE
ABSTENQAO DE USO DE MARCA CUMULADA COM PEDIDO DE
REPARACAO DE DANOS. COMPETENCIA TERRITORIAL.
APLICACAO DA REGRA ESPECIFICA DO ART. 100, V, "A"
PARAGRAFO UNICO, DO CPC/73. DECISAO EM CONSONANCIA
COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA N° 83 DO STJ.
DECISAO MANTIDA. INCIDENCIA DA MULTA DO ART. 1.021, § 4°, DO
NCPC. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplicabilidade do NCPC a este recurso ante os termos do Enunciado
Administrativo n°® 3 aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisbes publicadas a partir de 18 de margo de 2016)
serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.

2. A Segunda Secdao do Superior Tribunal de Justica, no julgamento dos
Embargos de Divergéncia n.° 783.280/RS, de relatoria da Ministra
NANCY ANDRIGHI, firmou o entendimento de que, segundo o art. 100,
paragrafo unico, do CPC/73, cabe tanto ao juizo do foro do domicilio do
autor quanto ao do foro do local onde ocorreu o fato a competéncia
para o conhecimento e o julgamento da acdo de abstencéo de uso de
marca cumulada com pedido de indenizacao.

3. A alegacéo da existéncia de registro da marca e que este ato goza
de presuncdo constitucional de legalidade e legitimidade (art. 37 da
CF), refere-se a0 mérito da causa e nao influi na fixacdo da
competéncia para julgamento da acao.

4. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar a
inadequacdo dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o
presente agravo interno ndo se revela apto a alterar o conteddo do
julgado impugnado, devendo ele ser integralmente mantido em seus
proprios termos.
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5. Em razdo do ndo provimento do presente recurso, e da anterior
adverténcia em relagdo a aplicabilidade do NCPC, incide ao caso a
multa prevista no art. 1.021, § 4°, do NCPC, no percentual de 3% sobre
o valor atualizado da causa, ficando a interposicéo de qualquer outro
recurso condicionada ao depdsito da respectiva quantia, nos termos do
§ 5° daquele artigo de lei.

6. Agravo interno néo provido, com aplicacdo de multa.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que séo partes as acima
indicadas, acordam os Senhores Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, em negar provimento ao agravo, com aplicacdo de multa, nos
termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo
Villas Bdas Cueva e Marco Aurélio Bellizze (Presidente) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Brasilia, 04 de maio de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO MOURA RIBEIRO

Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

JET LUBE INC (JET LUBE) ajuizou acao de reparacdo de danos contra
METALIT INDUSTRIA E COMERCIO DE VEDANTES LTDA. e outros (METALIT
INDUSTRIA e outros) sob o fundamento de uso indevido de marca apds o término do
contrato.

METALIT INDUSTRIA e outros opuseram excecdo de incompeténcia
alegando que o foro competente para o julgamento da demanda deve ser uma das vara
civeis da Comarca de Sé&o Paulo.

O Desembargador relator, nos termos do art. 557, caput, do CPC/73,
negou seguimento ao agravo, sob o fundamento de que, no caso em espécie, é facultado
ao autor a escolha do foro do seu domicilio ou do local do ilicito para propor a agdo, nos
termos do art. 100, V, do CPC/73.

O Tribunal de origem negou provimento ao agravo regimental interposto
por METALIT INDUSTRIA e outros em ac6rd&o que recebeu a seguinte ementa:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. Agravo do art.
557, § 1° do CPC, interposto contra decisdo monocratica deste
Relator que, confirmou a decisdo do Juizo “a quo” e negou
seguimento ao recurso, na forma do art. 557 do CPC, por
manifestamente improcedente. Recurso improvido (e-STJ, fl. 54).

Os embargos de declaragdo opostos por METALIT INDUSTRIA e outros
foram rejeitados (e-STJ, fls. 67/70).
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Irresignados, METALIT INDUSTRIA e outros interpuseram 0 recurso
especial com fulcro no art. 105, lll, a e ¢, da CF, alegando a violagéo dos arts. 94 e 100, IV,
a e d, do CPC/73; 5° da Lei da Propriedade Industrial, além de existéncia de divergéncia
jurisprudencial, inadmitido nos termos da decisdo e-STJ, fls. 134/137.

O agravo em recurso especial ndo foi provido em virtude do Obice da
Sumula n° 83 do STJ em decisdo monocratica de minha relatoria que recebeu a seguinte
ementa:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE ABSTENCAO DE USO DE MARCA CUMULADA COM
PEDIDO DE REPARACAO DE DANOS. COMPETENCIA
TERRITORIAL. APLICACAO DA REGRA ESPECIFICA DO ART.
100, V, "A", PARAGRAFO UNICO, DO CPC. PRECEDENTES.
APLICACAO DA SUMULA N° 83 DO STJ. AGRAVO NAO PROVIDO
(e-STJ, fl. 176).

Os aclaratérios opostos pela METALIT INDUSTRIA e outros foram
rejeitados (e-STJ, fls. 182/187).

Neste agravo interno, a METALIT INDUSTRIA e outros afirmaram a
necessidade de reforma de deciséo proferida em virtude da violagao dos arts. 94, 100, V, a
e d, do CPC/73, e 489, § 1°, 1, lil e IV, do NCPC. Alegaram que os precedentes citados ndo
se assemelham ao caso concreto.

Aimpugnagcéo foi apresentada (e-STJ, fls. 233/239).

E o relatorio.
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EMENTA

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS
DE DECLARAC}AO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. ACAO DE
ABSTENCAO DE USO DE MARCA CUMULADA COM PEDIDO DE
REPARAQAO DE DANOS. COMPETENCIA TERRITORIAL.
APLICACAO DA REGRA ESPECIFICA DO ART. 100, V, "A",
PARAGRAFO UNICO, DO CPC/73. DECISAO EM CONSONANCIA
COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA N° 83 DO STJ.
DECISAO MANTIDA. INCIDENCIA DA MULTA DO ART. 1.021, § 4°, DO
NCPC. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplicabilidade do NCPC a este recurso ante os termos do Enunciado
Administrativo n® 3 aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisbes publicadas a partir de 18 de marco de 2016)
serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.

2. A Segunda Sec¢ao do Superior Tribunal de Justica, no julgamento dos
Embargos de Divergéncia n.° 783.280/RS, de relatoria da Ministra
NANCY ANDRIGHI, firmou o entendimento de que, segundo o art. 100,
paragrafo unico, do CPC/73, cabe tanto ao juizo do foro do domicilio do
autor quanto ao do foro do local onde ocorreu o fato a competéncia
para o conhecimento e o julgamento da acdo de abstencéo de uso de
marca cumulada com pedido de indenizagé&o.

3. A alegacéo da existéncia de registro da marca e que este ato goza
de presuncéo constitucional de legalidade e legitimidade (art. 37 da
CF), refere-se ao mérito da causa e nao influi na fixacdo da
competéncia para julgamento da acao.

4. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar a
inadequacao dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o
presente agravo interno ndo se revela apto a alterar o conteido do
julgado impugnado, devendo ele ser integralmente mantido em seus
proprios termos.
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5. Em razdo do ndo provimento do presente recurso, e da anterior
adverténcia em relagdo a aplicabilidade do NCPC, incide ao caso a
multa prevista no art. 1.021, § 4°, do NCPC, no percentual de 3% sobre
o valor atualizado da causa, ficando a interposicéo de qualquer outro
recurso condicionada ao depdsito da respectiva quantia, nos termos do
§ 5° daquele artigo de lei.

6. Agravo interno néo provido, com aplicacdo de multa.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):
O inconformismo n&o merece prosperar.

De plano vale pontuar que as disposi¢cdes do NCPC, no que se refere aos
requisitos de admissibilidade dos recursos, sdo aplicaveis ao caso concreto ante 0s
termos do Enunciado Administrativo n® 3 aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de
9/3/2016:

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisbes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo
CPC.

Como ja constou do relatério, JET LUBE ajuizou acao de reparacéao de
danos contra METALIT INDUSTRIA e outros sob o fundamento de uso indevido de marca
apos o término do contrato.

A excecdo de incompeténcia oposta pela METALIT INDUSTRIA e outros
foi rejeitada, tendo sido mantida a competéncia do foro do domicilio do autor, nos termos
do art. 100, paragrafo unico, do CPC/73.

O recurso especial interposto por METALIT INDUSTRIA e outros néo foi
provido em virtude do ébice da Sumula n° 83 do STJ e os aclaratérios rejeitados.

E contra essa decisdo o inconformismo agora manejado, que ndo merece
provimento por néo ter trazido nenhum elemento apto a infirmar as conclusdes externadas
na decisdo agravada.
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Da auséncia de fundamentos para a reforma da decisdo agravada

Em suas razdes recursais, a METALIT INDUSTRIA e outros afirmaram a
necessidade de reforma de deciséo proferida em virtude da violacéo dos arts. 94, 100, V, a
e d, do CPC/73, e 489, § 1° I, ll e IV, do NCPC. Alegaram que os precedentes citados na
decisdo agravada nao se assemelham ao caso concreto.

Contudo, sem razao.

A questdo se restringe a fixacdo da competéncia para julgamento da acao
de abstencédo do uso de marca cumulada com pedido de indenizacao.

Foi consignado na decisdo agravada que a Segunda Secdo desta
Corte, no julgamento dos Embargos de Divergéncia n.° 783.280/RS ,de relatoria da
Ministra NANCY ANDRIGHI, firmou o entendimento de que segundo o art. 100,
paradgrafo Unico, do CPC/73, cabe tanto ao juizo do foro do domicilio do autor
guanto ao do foro do local onde ocorreu o fato a competéncia para o conhecimento
e 0 julgamento da acédo de abstencdo de uso de marca cumulada com pedido de
indenizagéo.

Esse entendimento estd em consonancia com a jurisprudéncia atual
desta Corte o que impede o afastamento da Sumula n°® 83 do STJ como consignado na
deciséo agravada.

Confira-se o0 seguinte precedente:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. CPC/73. COMPETENCIA TERRITORIAL. VIOLACAO DE
DIREITO DE PROPRIEDADE INDUSTRIAL. PRETENSAO
COMINATORIA CUMULADA COM PRETENSAO INDENIZATORIA.
PREVALENCIA DA REGRA PREVISTA NO ART. 100, V, A,
PARAGRAFO UNICO, DO CPC/73. ACORDAO RECORRIDO
PROFERIDO EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA
PREDOMINANTE DESTE STJ. SUMULA 83/STJ.

1. Havendo cumulacdo de pedido indenizatério com pedido de
abstencdo de uso indevido de marca ou de patente, prevalece a
regra prevista no art. 100, V, a, paragrafo unico, do CPC/73,
sendo competentes para o0 julgamento da acdo tanto o juizo do
foro do domicilio do réu como o do foro do domicilio do autor e o do
local do ato ou do fato.

2. Acorddo recorrido proferido em consonancia com a
jurisprudéncia deste Superior Tribunal, segundo entendimento
consolidado no EAg n. 783.280/RS.

3. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

(Agint no REsp 1.405.217/PR, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, Terceira Turma, j. 20/9/2016, DJe 3/10/2016)
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No caso dos autos, a decisdo dos aclaratorios consignou, ainda, que as
alegacdes da METALIT INDUSTRIA e outros quanto a auséncia de similitude fatica no
precedente indicado ndo subsistiam, pois os fundamentos apresentados quanto ao tema
da sede da empresa demandante e demandada ndo eram suficientes para alterar a
competéncia territorial prevista no art. 100, V, a, paragrafo Unico, do CPC/73.

Ademais, registra-se que a alegacao da existéncia de registro da marca e
gue este ato goza de presuncao constitucional de legalidade e legitimidade (art. 37 da CF),
refere-se ao mérito da causa e nédo influi na fixagdo da competéncia para julgamento da
acéo.

Dessa forma, ndo sendo a linha argumentativa apresentada capaz de
evidenciar a inadequacéo dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o presente
agravo ndo se revela apto a alterar o contetdo do julgado impugnado, devendo ele ser
integralmente mantido em seus préprios termos, a saber:

Isso porque, em caso anélogo ao dos presentes autos, a Segunda
Secdo deste Superior Tribunal de Justica, no julgamento dos
Embargos de Divergéncia n.° 783.280/RS de relatoria da Ministra
NANCY ANDRIGHI, firmou o entendimento de que segundo o art.
100, paragrafo Unico, do Cédigo de Processo Civil, cabe tanto ao
juizo do foro do domicilio do autor quanto ao do foro do local onde
ocorreu o fato o a competéncia para o conhecimento e o
julgamento da acao de abstencdo de uso de marca cumulada com
pedido de indenizacao.

Veja-se a ementa do aludido julgado:

COMPETENCIA. ACAO DE ABSTENCAO DE USO DE
MARCA CUMULADA COM PEDIDO DE INDENIZA(;AO.
APLICACAO DA REGRA ESPECIFICA DO ART. 100, V, "A",
PARAGRAFO UNICO, DO CPC, QUE FACULTA AO AUTOR
A OPCAO DE AJUIZAR A ACAO NO FORO DE SEU
DOMICILIO OU NO FORO DO LOCAL EM QUE OCORREU
O ATO ILICITO.

1. Anorma do art. 100, v, "a", paragrafo unico, do CPC (forum
commissi delicti) refere-se aos delitos de modo geral, tanto
civis quanto penais.

2. Constatada a contrafacdo ou a concorréncia desleal, nos
termos dos arts. 129 e 189 da Lei 9.279/96, deve ser aplicado
a espécie o entendimento segundo o qual a acdo de
reparacao de dano tem por foro o lugar onde ocorreu o ato
ou fato, ainda que a demandada seja pessoa juridica com
sede em outro lugar.

3. Embargos de divergéncia providos.

(EAg 783.280/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, Segunda
Secao, julgado em 23/2/2011, DJe 19/4/2012).
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Com igual entendimento, destacamos:

Processo civil. Competéncia. Agéo inibitéria cumulada com
pedido de condenacédo por perdas e danos em decorréncia
da utilizagéo indevida de marca. Aplicagdo dos arts. 100, inc.
V, alinea "a" e respectivo paragrafo primeiro, do CPC.
Possibilidade de opcéo, pelo autor, do foro perante o qual
sera proposta a acao, entre o do local do fato e o de seu
domicilio.

- A jurisprudéncia do STJ consolidou-se no sentido de que o
delito a que se refere o art. 100, paragrafo Unico do CPC, é
tanto o de natureza civil, como o de natureza criminal, sendo
desnecessaria prévia condenacdo penal para que o autor
possa se valer da regra sobre competéncia. Precedentes.

- A utilizacdo indevida de marca por parte do réu, caso
reconhecida em juizo, implicara tanto um ilicito civil (art. 129
da Lei n° 9.279/96), como criminal (art. 189 desse mesmo
diploma legal). Nessa hipétese, o artigo 100, paragrafo Unico,
do CPC, faculta ao autor propor a acdo no foro do local em
gue se deu o ato ou o fato, ou no foro de seu domicilio.
Recurso especial conhecido e provido.

(REsp 681.007/DF, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, Terceira
Turma, DJ 22.5.2006).

COMPETENCIA. REPARACAO DE DANOS.
CONCORRENCIA DESLEAL DECORRENTE DE COPIA DE
DESIGN DE EMBALAGEM. FORO DO LUGAR DO ATO OU
FATO.

— A acéo de reparacdo de dano tem por foro o lugar onde
ocorreu o ato ou o fato, nos termos do art. 100, inc. V, alinea
“a”, do CPC. Precedentes.

Recurso especial conhecido e provido.

(REsp 429.745/SP, Rel. Ministro BARROS MONTEIRO,
Quarta Turma, DJ 2.6.2003).

Desse modo, estando o acérddo recorrido em conformidade a
orientacdo desta Corte, incide, na espécie, o 6ébice da Sumula
83/STJ, segundo a qual ndo se conhece do recurso especial pela
divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo
sentido da deciséo recorrida.

Considerando anterior adverténcia quanto a aplicabilidade das normas do
NCPC, inclusive no gque tange ao cabimento de multa, e verificada a improcedéncia do
presente agravo interno, condeno METALIT INDUSTRIA e outros ao pagamento da multa
de 3% sobre o valor atualizado da causa, nos termos do art. 1.021, § 4°, do NCPC.
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Por fim, nos termos do art. 1.021, § 5° do NCPC, a interposicdo de
qualquer outro recurso fica condicionada ao deposito prévio da respectiva quantia, sob
pena de ndo conhecimento.

Nessas condicdes, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao agravo
interno, com aplicacdo de multa.
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A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, com aplicacdo de multa, nos
termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Boas
Cueva e Marco Aurdlio Bdlizze (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



