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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1.451.295 - PR (2014/0101959-7)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

EMBARGANTE : ERNESTO RODRIGUEZ SANTAMARIA

ADVOGADO : GABRIEL BARDAL E OUTRO(S) - PR033233

EMBARGADO . INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF - PROOOOOOF
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL
RECEBIDOS COMO AGRAVO INTERNO. TRIBUTARIO. EXECUCAO
FISCAL. PENHORA. BEM DE FAMILIA. EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA.
SUMULA 7/STJ.

1. Considerando que ndo se constata qualquer das hipoteses do art. 1.022
do CPC/2015, e tendo em vista os efeitos infringentes pretendidos pela
parte embargante, em homenagem ao principio da fungibilidade recursal
mostra-se cabivel o recebimento dos embargos de declaracdo como
agravo interno.

2. Se a Corte de origem entende que a pretenséo da parte extravasaria o
ambito de cognicéo possivel em excecao de pré-executividade, a revisao
desse posicionamento esbarra no 6bice da Sumula 7/STJ.

3. Embargos de declaragéo recebidos como agravo interno, a que se
nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que séo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, receber os embargos de declaracdo como agravo interno e negar-lhe
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Mauro
Campbell Marques, Assusete Magalhdes (Presidente), Francisco Falcdo e Herman
Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 23 de maio de 2017(Data do Julgamento).

Ministra Assusete Magalhaes
Presidente

Ministro Og Fernandes
Relator
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EMBARGANTE : ERNESTO RODRIGUEZ SANTAMARIA

ADVOGADO : GABRIEL BARDAL E OUTRO(S) - PR033233

EMBARGADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF - PROOOOOOF
RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de embargos de
declaracéo interpostos por Ernesto Rodriguez Santamaria, contra a decisao
monocratica de e-STJ, fls. 616/619, que ndo conheceu do recurso especial do
particular, ante o 6bice da Sumula 7/STJ.

Em suas razfes, 0 embargante apresenta divergéncia do posicionamento
adotado na decisao impugnada, sustentando que "o ponto de ataque que faz sucumbir
a decisdo das instancias ordinarias € justamente a imposicao e critérios para o bem de
familia que ndo estdo dispostos na lei civil* (e-STJ, fl. 625).

Aduz que, "ainda que se possa admitir, no campo da hipétese, que para
verificar se o imovel é ou ndo bem de familia, fosse necessario reapreciar a matéria de
fato, antecedente l6gico do recurso era o reconhecimento ou ndo da discussao quanto
0 incremento de requisitos que a lei e a jurisprudéncia consolidada ndo exigem, e com
todo o respeito e lhaneza, que deve ser enfrentado por este Tribunal Superior, pois esta
a negar vigéncia a lei federal e a jurisprudéncia deste aredpago” (e-STJ, fl. 626).

Assevera que ficou "claramente alegado em sede de razbes do especial,
gue mesmo que nao se demonstrasse ser a Unica propriedade do casal, mesmo que
outras propriedades possam ter existido e terem sido perdidas a terceiros, ou em
outras operacoes, tal fato ndo afastaria a impenhorabilidade, isso porque a propria lei
de regéncia afirma que havendo outros imoéveis, sera impenhoravel o de residéncia
familiar ou o de menor valor que possuam" (e-STJ, fl. 626).

Reitera que "o requisito temporal imposto, ou seja, que a penhora seja
contemporanea a residéncia da familia, ndo consta no artigo 1° da Lei 8.009/90. Ao
revés, a unica condicdo para a impenhorabilidade do bem, é que este seja 0 bem
destinado a moradia do nucleo familiar, o que restou comprovado nos autos" (e-STJ, fl.
626).
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Nesses termos, protesta pelo enfrentamento especifico da questdo da
imposicao pelo Juizo priméario e pelo Tribunal a quo de requisitos ndo dispostos na lei.

E o relatério.
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VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): Conheco dos embargos
de declaracdo como agravo interno, dado o carater manifestamente infringente da
oposicéo, observado o disposto no art. 1.024, § 3°, do CPC/2015.

Passo seguinte, a decisdo agravada merece ser mantida por seus
proprios fundamentos.

Como registrado na primeira oportunidade, a Corte a quo entendeu que a
pretensdo da parte extravasaria 0 ambito de cognicdo possivel em excecdo de
pré-executividade. Nesse contexto, a revisdo do posicionamento esposado na origem
esbarra no obice da Sumula 7/STJ.

Isso porque, muito embora o Tribunal de origem tenha abordado o tema
de direito sob o enfoque do momento em que o imovel poderia ser gravado com a
clausula de impenhorabilidade, concluiu que a parte insurgente ndo fez a prova
necessaria no expediente da excecéo de pré-executividade.

E o que se infere do seguinte excerto:

E certo que se coloca a questio da impenhorabilidade do bem de familia
dentro das matérias de ordem publica, as quais, por definicdo, ndo estao
sujeitas a preclusdo. Contudo, deve se entender que a questdo da
impenhorabilidade ndo esta sujeita a preclusdo temporal, no sentido de
gue se admite o exercicio da faculdade processual ainda que néo
exercida em momento oportuno; é dizer, admite-se a arglicdo da
impenhorabilidade em qualquer momento nas instancias ordinarias,
inclusive o reconhecimento de oficio pelo juiz. Mas isso né&o
significa que o imovel penhorado podera, a qualquer tempo,
tornar-se impenhoravel mediante o simples arbitrio do devedor.
Entender de modo diferente implicaria em uma autorizacao para que 0S
executados 'blindassem’ seu patrimoénio, desfazendo-se dos demais bens
e fixando sua residéncia naquele objeto de constricdo judicial.

Ocorre que a excecdo de pré-executividade é reservada as matérias
conheciveis de oficio e que dispensem dila¢éo probatéria (Simula 393 do
STJ). Como visto, no caso dos autos, o excipiente ndo logrou
demonstrar, de plano, que o imével penhorado no ano de 2002, j&
naquele momento era utilizado para fins de moradia de seu nucleo
familiar (documentagdo anexada ao evento 01, OUTS5, fls. 70-100 e
OuTse, fls. 01-15), tendo em vista que a correspondéncia mais antiga,
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como admitido pela propria parte agravante, data do ano de 2006, sendo
incabivel impor-se a exequente o 6nus da prova. Cabia, isto sim, a parte
executada demonstrar cabalmente a ocorréncia da
impenhorabilidade do bem constrito, o que nao fez. A excecéo de
pré-executividade, por sua propria natureza, € avessa a producédo de
provas, e reconhecer em seu processamento figuras como cerceamento
de defesa da excipiente seria, mesmo, um contra-senso. (e-STJ, fl. 480)

A jurisprudéncia desta Corte Superior € pacifica quanto a

inadmissibilidade do recurso em hipoteses como a dos autos. Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
COMPROVACAO DA TEMPESTIVIDADE DO RECURSO ESPECIAL EM
AGRAVO REGIMENTAL. SUSPENSAO DO EXPEDIENTE FORENSE.
ART. 557, § 2°, DO CPC. VIOLACAO DOS ARTS. 1° e 5° DA LEI N.
8.009/90. BEM DE FAMILIA. NAO  COMPROVACAO.
IMPENHORABILIDADE. AFASTAMENTO. EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. NECESSIDADE DE DILA(;AO PROBATORIA.
SUMULA N. 7. AUSENCIA DE FUNDAMENTAGCAO ACERCA DA
VIOLAC;AO DO DISPOSITIVO LEGAL INDICADO. EXISTENCIA DE
OMISSOES NA DECISAO DE REJEIGAO DOS ACLARATORIOS. NAO
INDICAC;AO DO DISPOSITIVO LEGAL VIOLADO. SUMULA N. 284/STF.
FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211/STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. BASES FATICAS DISTINTAS.

1. A comprovacado da tempestividade do recurso especial em decorréncia
de suspenséao de expediente forense no Tribunal de origem pode ser feita
posteriormente, em agravo regimental, desde que por meio de documento
idéneo capaz de evidenciar a prorrogacdo do prazo do recurso cujo
conhecimento pelo STJ é pretendido.

2. A revisdo do entendimento do Tribunal de origem de que o
imovel objeto da constricdo judicial ndo é caracterizado como bem
de familia e, por conseguinte, impenhoravel demanda o reexame
dos fatos e provas constantes dos autos, o que € vedado no ambito
do recurso especial, nos termos da Sumulan. 7 do STJ.

3. A revisdo do entendimento da Corte estadual acerca da
necessidade de dilacdo probatéria e do ndo cabimento de excecao
de pré executividade, implica aincursdo no acervo fatico-probatério
dos autos, providéncia vedada pela Samulan. 7/STJ.

4. A interposicéo de recurso especial fundado na alinea "a" do inciso Il do
art. 105 da Constituicdo Federal exige a indicacao da lei federal entendida
como violada e de seu respectivo dispositivo, sob pena de n&o
conhecimento do apelo em razéo de fundamentacao deficiente. Incidéncia
da Sumula n. 284 do STF.

5. Aplica-se o ébice previsto na Sumula n. 211/STJ em relagdo as alineas
"a" e "c" do permissivo constitucional quando a questdo suscitada no
recurso especial, ndo obstante a oposicdo de embargos declaratorios,
nao foi apreciada pela Corte a quo.
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6. O acesso a via excepcional, nos casos em que o Tribunal a quo, a
despeito da oposicdo de embargos de declaracdo, ndo regulariza a
omissdo apontada, depende da veiculacdo, nas razbes do recurso
especial, de ofensa ao art. 535 do CPC.

7. A alegacdo genérica de violagdo de normas legais, sem a devida
individualizacdo dos artigos tidos como violados, ndo viabiliza o
conhecimento do recurso especial fundado na alinea "a" do inciso lll do
art. 105 da Constituicdo Federal, uma vez que nado atende aos
pressupostos de admissibilidade recursal. Incidéncia da Sumula n.
284/STF.

8. Nao se conhece da divergéncia jurisprudencial quando os julgados
dissidentes tratam de situacdes faticas diversas.

9. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 760.529/ES, Rel. Ministto JOAO OTAVIO DE
NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/11/2015, DJe 30/11/2015)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC/1973. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
DILACAO PROBATORIA. VERIFICACAO. SUMULA 7/STJ.

1. Constatado que a Corte de origem empregou fundamentacéo
adequada e suficiente para dirimir a controvérsia, é de se afastar a
alegada violacéo do art. 535 do CPC.

2. "A excecdo de pré-executividade é admissivel na Execucéo fiscal
relativamente as matérias conheciveis de oficio que ndo demandem
dilacdo probatoria” (Sumula 393/STJ).

3. No caso concreto, a Corte a quo afirmou que a questdo em debate
demanda dilacdo probatéria. A revisdo desse entendimento exige o
reexame do acervo fatico-probatoério considerado pelo Tribunal de origem,
0 que é inviavel pela via do recurso especial, nos termos da Sumula
7/STJ.

4. Agravo interno nao provido.

(AgInt no REsp 1.498.665/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/11/2016, DJe 6/12/2016)

Ndo havendo, pois, motivacdo habil para alterar o entendimento
anteriormente exarado, mantenho a decisao agravada.
Ante o exposto, recebo 0s embargos de declaragdo como agravo interno,

para negar-lhe provimento.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

EDcl no
Numero Registro: 2014/0101959-7 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.451.295/PR

Numeros Origem: 00087675820124040000 201401019597 33233 50208672320134040000
87675820124040000 9600185590 9700027732 PR-9600185590 PR-9700027732
TRF4-00087675820124040000

PAUTA: 23/05/2017 JULGADO: 23/05/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS|

AUTUACAO
RECORRENTE . ERNESTO RODRIGUEZ SANTAMARIA
ADVOGADO : GABRIEL BARDAL EOUTRO(S) - PR033233
RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO :  PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF - PROO000OF

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Obrigacdo Tributéria - Responsabilidade tributéria -
Responsabilidade Tributariado Sécio-Gerente/ Diretor / Representante

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : ERNESTO RODRIGUEZ SANTAMARIA

ADVOGADO : GABRIEL BARDAL EOUTRO(S) - PR033233

EMBARGADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF - PROOO0OCOF
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaracdo como agravo interno e
negou-lhe provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magahdes (Presidente),
Francisco Falcdo e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.



