iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.194.699 - TO (2010/0089716-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : BANCO DA AMAZONIA S/A
ADVOGADO . DECIO FLAVIO GONGCALVES TORRES FREIRE
AGRAVADO . JUAREZ GOMES DE AGUIAR
ADVOGADO : ALMIR SOUSA DE FARIA

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE POR ESTA CORTE.
INCOMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL E DEFERIMENTO DE TUTELA
ANTECIPADA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N.
211/STJ. FUNDO DE INVESTIMENTO. RESTITUICAO. LEGITIMIDADE DA
INSTITUICAO FINANCEIRA. DENUNCIACAO DA LIDE. SUMULA N. 5/STJ.
CERCEAMENTO DE DEFESA. PRODUCAO DE PROVA. LIVRE
CONVENCIMENTO DO JUIZ. SUMULA N. 7/STJ. CONDENACAO A
RESTITUICAO DO MONTANTE INVESTIDO POR CLIENTE. POSSIBILIDADE.
DANO MORAL CONFIGURADO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO NOS TERMOS LEGAIS E REGIMENTAIS.

1. "A instituicdo financeira tem legitimidade para ocupar o pélo passivo de
demanda que visa a restituicdo de quantia captada e investida em fundo."
(Resp n. 1.075.766/TO, relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Dje
1.8.2011).

2. "N&o estando inserida na alea natural do contrato a aplicagcéo junto ao Banco
Santos S/A do capital investido pelo recorrente enquanto correntista da
instituicdo financeira recorrida, a mera presuncdo de conhecimento ou
anuéncia acerca desses riscos nado € fundamento para desonerar a instituicao
bancaria da obrigacdo de ressarcir ao consumidor-investidor os valores
aplicados. Deve restar demonstrada a autorizacdo expressa quanto a
finalidade pretendida, 6nus que cabe ao banco e do qual, na espécie, ndo se
desincumbiu” (REsp n. 1.131.073/MG, relatora Ministra Nancy Andrighi, 32
Turma, DJe 13.6.2011).

3.Caracteriza-se dano moral a impossibilidade de saque, pelo autor da
demanda, de economias de longos anos, redirecionada pela instituicao
financeira recorrente, sem autorizacdo do cliente, de conta poupanca,
aplicacdo presumivelmente segura, para fundo de investimento no Banco
Santos S/A, em liquidacao extrajudicial e com ativos bloqueados.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros
Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Salomao (Presidente) e Raul
Araujo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia/DF, 22 de maio de 2012(Data do Julgamento)



e
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI, Relatora

Documento: 1149336 - Inteiro Teor do Acérdéo - Site certificado - DJe: 29/05/2012 Pagina 2 de 4



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.194.699 - TO (2010/0089716-0)

RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Banco da Amazonia S/A - BASA
interpde agravo regimental em face de decisédo de e-STJ fls. 561/565.

Alega que as questdes levantadas no recurso especial foram devidamente
debatidas pelas instancias ordinérias, o que afasta a aplicacdo da Sumula n. 211/STJ.

Aduz que nado se faz necessario o reexame fatico, mas sim o correto
enquadramento juridico das teses apresentadas, ndo sendo o caso, portanto, de
aplicacdo das Sumulas n. 5 e 7/STJ.

Assevera que o dissidio jurisprudencial foi demonstrado nos termos legais
e regimentais.

E o relatorio.
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VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): O presente agravo
regimental ndo merece provimento, uma vez que nao foi trazido pelo agravante qualquer
subsidio capaz de ensejar a alteracdo dos fundamentos da r. Decisdo agravada,
subsistindo em si mesmas as razfes assentadas anteriormente, verbis:

Preliminarmente, impossivel conhecer de alegada ofensa a artigo
da ConstituicAo Federal, eis que falece a competéncia deste
Tribunal para tanto.
A questao referente a incompeténcia da justica estadual ndo sera
apreciada, tendo em vista a inexisténcia, no acordao recorrido, de
mencdo ao artigo 6° da Lei n° 6.024/74, fundamento da
insurgéncia, bem como aos arts. 4° da LICC, 475-O e 588 do CPC,
nem mesmo quando da interposi¢do de embargos de declaracéo.
Do mesmo modo, as teses levantadas pela parte acerca da
impossibilidade de deferimento de tutela antecipada e imposicao de
multa diaria ndo serdo apreciadas, pois ndo houve o devido
prequestionamento.
Frise-se que deveria 0 recorrente apontar no recurso especial
afronta ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, 0 que néo
ocorreu. Torna-se, pois, inviavel o conhecimento do recurso
especial, dada a auséncia do indispensavel prequestionamento,
nos termos da Sumula n°® 211/STJ.
Quanto a alegada ilegitimidade da parte (art. 267, inciso VI, do
CPC), ressalto que a instituicdo financeira capta investimentos de
seus clientes e, por essa razao, é responsavel pelas lesdes
resultantes do exercicio de sua atividade. Nesse sentido, em caso
idéntico ao presente, em que figurou no polo passivo o recorrente,
0 seguinte julgado:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE RESTITUICAO DE

VALORES. TUTELA ANTECIPADA DEFERIDA.

1. Auséncia de prequestionamento de dispositivos legais.

Incidéncia da simula 211/STJ.

2. A instituicdo financeira tem legitimidade para ocupar o pélo

passivo de demanda que visa a restituicdo de quantia
captada e investida em fundo. (grifo nosso)

[.]




)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

(Resp n. 1.075.766/TO, relator Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, Dje 01/08/2011)

Por outro lado, a apreciacdo da denunciacdo da lide esbarra no
teor da Sumula n. 5/STJ, visto que o Tribunal estadual entendeu
ndo ser cabivel, pois "o contrato foi realizado entre as partes
litigantes, em momento algum se dirigiu a outra instituicdo bancaria"
(e-STJIfl. 417).
No que se refere a suposta violagdo dos artigos 330 e 400 do CPC,
ressalto que nessa fase processual prevalecem os principios da
livre admissibilidade de prova e do livre convencimento do juiz, que,
tendo por base a causa de pedir e o pedido, determinara quais
provas devem ser produzidas. Nesse sentido, o seguinte julgado:
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RESOLUCAO DE CONTRATO. INEXECUCAO NAO
DEMONSTRADA. PROVA NAO PRODUZIDA.
DESNECESSIDADE. LIVRE CONVENCIMENTO DO JUIZ.
CERCEAMENTO DE DEFESA.SUMULA 07/STJ.
1. Nao configura o cerceamento de defesa o julgamento da

causa sem a producdo de prova testemunhal ou pericial
requerida. H3o de ser levados em consideracdo o principio da
livre admissibilidade da prova e do livre convencimento do
juiz, que, nos termos do art. 130 do Cdédigo de Processo Civil,
permitem ao julgador determinar as provas que entende
necessarias a instrucdo do processo, bem como o

indeferimento  daquelas que considerar indteis ou
protelatérias. Revisdo vedada pela Sumula 7 do STJ.

[...]

3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no Ag 1350955/DF, relator Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, 42 Turma, unanime, DJe 04/11/2011)

Nao cabe, todavia, a este Tribunal rever deliberacdo das instancias
ordinarias sobre as provas a serem produzidas, ante o Obice
imposto pela Sumula n. 7/STJ.

Sobre a indevida condenagdo da recorrente a restituicdo dos
valores investidos pelo autor, ndo prospera seu inconformismo,
pois, como consta no acérdao recorrido (e-STJ fl. 419), a aplicacéo
financeira realizada em fundo de investimento custodiado pelo
Banco Santos ocorreu sem autorizagdo expressa de seu cliente.
Com essa decisao unilateral, a instituicdo financeira ultrapassou o0s
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limites do contrato, devendo, pois, ser a ela imputada as

consequéncias de sua escolha.

Nesse sentido, 0 seguinte excerto retirado do voto da Ministra

Nancy Andrighi, exarado no REsp n. 1.131.073/MG, DJe

13/06/2011, no qual o Banco recorrente foi parte em caso idéntico

ao ora em analise:
4. O redirecionamento das aplicagcbes do recorrente ao fundo
gerido pelo Banco Santos S/A. configura-se operacao
realizada pela instituicdo bancaria fora de seu compromisso
contratual e legal, que extrapola, por essa razdo, a alea
natural do contrato. Essa situacdo ndo pode ser equiparada,
a titulo exemplificativo, ao risco de que o real se desvalorize
frente ao dolar ou de que determinada acdo sofra uma queda
abrupta na bolsa de valores, pois ndo se pode chamar de
risco, a desonerar a instituicdo bancaria de sua
responsabilidade, o que foi sua prépria escolha, elemento
volitivo, com o qual o conceito de risco € incompativel.
5. Nao estando inserida na alea natural do contrato a
aplicagdo juntoao Banco Santos S/A do capital investido pelo
recorrente enquanto correntista da instituicdo financeira
recorrida, a mera presuncdo de conhecimento ou anuéncia
acerca desses riscos ndo é fundamento para desonerar a
instituicdo bancaria da obrigagdo de ressarcir ao
consumidor-investidor os valores aplicados. Deve restar
demonstrada a autorizagdo expressa quanto a finalidade
pretendida, 6nus que cabe ao banco e do qual, na espécie,
ndo se desincumbiu.

Quanto a existéncia dos danos morais, 0 juizo singular assentou
(e-STJ fl. 282): "O dano moral foi de certa forma manifestado,
consoante consta as fls. 03, onde argumenta que houve
constrangimento e prejuizos irrepardveis por estar necessitando do
dinheiro bloqueado". Consta, ainda, da sentenca e do acérdao
recorrido que o autor é aposentado, com proventos de pouco mais
de R$ 1.000,00, e dinheiro obtido com suas economias estava
depositado em caderneta de poupanca e foi dela retirado e
aplicado no Fundo administrado pelo Banco Santos sem sua
autorizacdo. Dados os fatos apurados na instancia ordinaria,
insusceptiveis de revisdo no ambito do recurso especial (Sumula n.
7/STJ), parece-me evidente o dano moral consistente na privagao
de economias de longos anos, depositada pelo autor em conta de
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poupanca, investimento presumivelmente seguro, desprovido dos
riscos caracteristicos dos fundos de investimentos mais lucrativos.
Ja o montante arbitrado mostra-se razoavel (R$ 30.000,00), visto
que o a indisponibilidade do numerério aplicado pelo recorrido
(aproximadamente R$ 40.000,00) durante periodo tdo longo (desde
dezembro de 2004) certamente trouxe incontaveis transtornos
financeiros.

Por fim, constata-se que o alegado dissidio jurisprudencial ndo foi
demonstrado nos moldes exigidos pelos artigos 541, paragrafo
Unico, do CPC; e 255, § 2° do Regimento Interno deste Superior
Tribunal de Justica. Anota-se, na espécie, que o conhecimento do
recurso especial pela divergéncia exige a transcricdo dos trechos
dos acordaos impugnado e paradigma, evidenciando-se, de forma
clara e objetiva, o suposto dissidio jurisprudencial, ndo sendo
suficiente a simples transcricdo de ementas ou votos, sem a
exposicdo das circunstancias que identifiquem ou assemelhem os
casos confrontados.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo regimental
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2010/0089716-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.194.699/TO

Numeros Origem: 0700610693 27948-1/05 700610693 73522007

EM MESA JULGADO: 22/05/2012
Relatora

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DURVAL TADEU GUIMARAES

Secretéria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
RECORRENTE : BANCO DA AMAZONIA S/A
ADVOGADO : DECIOFLAVIO GONCALVESTORRES FREIRE
RECORRIDO . JUAREZ GOMESDE AGUIAR
ADVOGADO : ALMIR SOUSA DEFARIA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BANCODA AMAZONIA S/A
ADVOGADO : DECIO FLAVIO GONCALVES TORRES FREIRE
AGRAVADO : JUAREZ GOMESDE AGUIAR
ADVOGADO : ALMIR SOUSA DE FARIA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Fdipe Saloméao
(Presidente) e Raul Aratjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.



