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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 736.134 - SP (2022/0108549-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
IMPETRADO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: RONI FABRICIO CAYRES (PRESO)
: GLAUCO HENRIQUE TEOTONIO DA SLVA E OUTRO -

SP374454
BRUNA CAROLINA SLVA - SP388048

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS E PORTE DE ARMA. CONDENACAO.
INTERPOSICAO DE APELO. REVISAO DA CUSTODIA. ART.
316, PARAGRAFO UNICO, DO CPP.  INDEFERIMENTO
LIMINAR DA PETICAO INICIAL. ART. 210 DO RISTJ.

1. Nos termos do parégrafo unico do art. 316 do CPP, arevisio, de
oficio, da necessdade de manutencéo da prisio cautdar, a cada 90
dias, cabe tdo somente a0 6rgéo emissor da decisfo (ou sga, ao
julgador que a decretou inicidmente).

2. AsSm, a necessidade de reviso, de dficio, encerrase com a
prolacéo da sentenca, de modo que eventuals reexames do decreto
prisond devem ser provocados pel 0s meos processuas adequados.

3. Em conaultaao Stio do Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo,
aos 13/04/2022, o pedido de reviso da prisio preventivado paciente
restou prejudicado diante do julgamento do recurso de apel acéo.

4. Agravo regimentd a que Se nega provimento.

ACORDAO

Vido, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acdima indicadas,

acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd. Os Srs. Minidros Ribero Dantas, Jod [lan Paciornik,
Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT) e Jodo Otévio de Noronha votaram
com o Sr. Minigro Relator.

Bradlia (DF), 26 de auil de 2022(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 736.134 - SP (2022/0108549-0)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
AGRAVANTE  : RONI FABRICIO CAYRES (PRESO)
ADVOGADOS : GLAUCO HENRIQUE TEOTONIO DA SILVA E OUTRO -
SP374454
BRUNA CAROLINA SILVA - SP388048
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

Trata-se de agravo regimental contra decisfo de minha lavra que indeferiu
liminarmente habeas corpus em favor de RONI FABRICIO CAYRES, preso em flagrante
em 3/8/2021, e condenado, por sentenca proferida cm 16/12/2021, como incurso nos art. 33,
caput, da La n° 11.343/2006, e no art. 12 da Ld n° 10.826/2003, na forma do art. 69, do
Codigo Pend, as penas de 05 anos e 10 meses de reclusio, em regime inidd fechado e 01

ano de detencdo, em regimeinida semiaberto, mais 593 dias-multa, no vaor unitario minimo.

Inconformado, interpds apelacdo, a qua se encontra pendente de julgamento
no Tribund de origem.

Na presente oportunidade, reitera a degacéo de excesso de prazo da priséo
provisoria, nos termos do art. 316, paragrafo unico, do CPP, pois, até 0 momento a custodia
cautdar ndo fal revigapelo Tribund.

Argumenta que "A tese fixada peo STF no julgamento das ADI's n. 6.5181
e 6.582, anda que a ndo obsarvancia do prazo de 90 dias ndo acarrete a revogacéo
automdica da prisdo, foi a de que 'a revisio periddica deve ser feita peo juizo en que o

processo estiver tramitando no momenta™ (e-STJ, fl. 415).

Pugna, ao find, pela reconsderacéo da decisdo, para que, diante da omisséo
da autoridade coatora, sga a prisio do paciente imedigtamente relaxada ou que sga a
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autoridade coatora compedida a resexamina 0s argumentos trazidos pela defesa Néo

havendo retratac@0, sga o fato submetido a apreciacéo da turma julgadora, provendo o
presente regimentd.

E o rdaodrio.
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 736.134 - SP (2022/0108549-0)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

Sem razéo o0 agravante.

Nos termos do paragrafo Unico do art. 316 do CPP, arevisdo, de dficio, da
necessidade de manutencéo da prisdo cautelar, a cada 90 dias, cabe téo somente ao 6rgéo

emissor da decisdo (ou sga, ao julgador que a decretou inicddmente).

Asim, a necessidade de revisio, de oficio, encerra-se com a prolacéo da
sentenca, de modo que eventuas reexames do decreto prisond devem ser provocados pelos

Me s processuals adequados.

A propésito:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS  TRAFICO ILICITO DE  ENTORPECENTES
CONDENACAO. EXCESSO DE PRAZO NA REVISAO
NONAGESIMAL. REVISAO DE OFICIO QUE SE IMPOE ATE
SENTENCA CONDENATORIA. EXCESSO DE PRAZO NA PRISAO
PREVENTIVA. MANUTENCAO DA CONSTRICAO PELO EG.
TRIBUNAL DE ORIGEM NO JULGAMENTO DO RECURSO DE
APELACAO. PENDENCIA DE APRECIACAO DOS EMBARGOS
INFRINGENTES E DE NULIDADE. NOVOS ARGUMENTOS
HABEIS A DESCONSTITUIR A DECISAO IMPUGNADA.
INEXISTENCIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

| - E imperioso destacar, quanto & determinacdo de revisio da
prisdo preventiva a cada 90 (noventa) dias, que "O dever de
reavaliar periodicamente, a cada 90 dias, a necessidade da prisao
preventiva cessa com a formacdo de um juizo de certeza da
culpabilidade do réu, declarado na sentenca, e ingresso do
processo na fase recursal. A partir de entdo, eventuais
inconformismos com a manutencdo da prisdo preventiva deverao
ser arquidos pela defesa nos autos do recurso ou por outra via
processual adequada prevista no ordenamento juridico” (AgRg no
HC n. 621.751/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, DJe de 16/11/2020).

Il - A necessidade de revisdo, de oficio, a cada noventa dias se
encerrou com a prolacido da sentenca, de modo que eventuais
reexames do decreto prisional devem ser provocados pelos meios
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processuai s adequados.

Il - Quanto ao alegado excesso de prazo da prisao preventiva que,
segundo a defesa, perduraria desde 18/8/2020, configurando
cumprimento antecipado da pena, é imperioso ressaltar que a
Suprema Corte julgou procedentes as AcBes Declaratorias de
Constitucionalidade n. 43, 44 e 54, em 07/11/2019, para assentar a
congtitucionalidade do art. 283 do Codigo de Processo Penal,
segundo o qual "Ninguém podera ser preso sendo em flagrante
delito ou por ordem escrita e fundamentada da autoridade
judiciaria competente, em decorréncia de sentenca condenatéria
transitada emjulgado ou, no curso da investigagdo ou do processo,
em virtude de prisdo temporéria ou prisdo preventiva".

IV - Consoante novo entendimento firmado em sede de controle
concentrado de constitucionalidade, o qual possui efeito vinculante
e eficacia contra todos, nos termos do art. 102, § 2° da
Constituicdo Federal, a prisdo para execucdo da pena somente €
possivel apds o transito em julgado da acéo penal, ou seja, com o
esgotamento de todas possibilidades recursais. Portanto, a priséao
antes de esgotados todos 0s recursos cabiveis sO podera ocorrer
por decisdo individualizada e fundamentada com a demonstracéo
da existéncia dos requisitos legais para a imposicdo da prisdo
temporéria ou prisdo preventiva. E o caso dos autos, no qual em
desfavor dos agravantes, condenados a pena de 6 anos e 28 dias
de recluséo, por perdurar o periculum libertatis, mantém-se higidos
os fundamentos da constricéao cautelar.

V - Se para a decretacdo da custodia cautelar exigem-se indicios
suficientes de autoria e ndo a sua prova cabal, a superveniéncia de
édito condenatério, confirmado em segundo grau, "enfraquece a
presuncéo de ndo culpabilidade, de modo que seria incoerente, ndo
havendo alteragbes do quadro fatico, conceder, nesse momento, a
liberdade" (RHC n. 105.918/BA, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo
Soares da Fonseca, DJe de 25/3/2019).

VI - O atendimento do disposto nos arts. 283, 312 e 316, paragrafo
Unico, do CPP, evidencia a existéncia de decreto prisional
fundamentado e reavaliado, visando o resguardo da ordem publica,
de um lado, ao passo que observa concretamente os principios do
devido processo legal e da fundamentacéo das decisdes judiciais,
de outro, ndo estando configurado constrangimento ilegal apto a
ensgjar a concessao da ordem.

VIl - A interposi¢do voluntaria dos embargos de nulidade e de
infrigéncia contra v. acérdao publicado em 14/12/2021, que pende
de analise, demanda, como todo feito que aporta ao magistrado
competente, o criterioso debruce a fim de se conferir a devida tutela
jurisdicional. O decurso tdo somente de quase 2 (dois) meses da
data do julgamento do recurso de apelacdo ndo se afigura
desarrazoavel, considerando-se, inclusive, que a pandemia causada
pelo Sars-CoV-2 afetou o andamento de todos os feitos. Dessarte,
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emtempo, a resposta a sua irresignacao sera conferida, em atencéo
aos tramites processuais aplicaveis a todos 0s recur sos.

VIII - E assente nesta Corte Superior que o agravo regimental deve
trazer novos argumentos capazes de alterar o entendimento
anteriormente firmado, sob pena de ser mantida a r. decisdo
vergastada pel os proprios fundamentos. Precedentes.

Agravo regimental desprovido. (AgRg nos EDcl no HC 714.962/MS,
Re. Minisro JESUINO RISSATO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJIFT), QUINTA TURMA, julgado em
22/03/2022, DJe 29/03/2022)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS
ROUBO MAJORADO. EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTRO.
ADULTERACAO DE SINAL IDENTIFICADOR DE VEICULO
AUTOMOTOR. ASSOCIACAO CRIMINOSA. PORTE ILEGAL DE
ARMA DE FOGO DE USO RESTRITO. PRISAO PREVENTIVA.
EXCESSO DE PRAZO PREJUDICADO. SUPERVENIENCIA DO
JULGAMENTO DA APELACAO. ART. 316, PARAGRAFO UNICO,
DO CPP. REEXAME DA NECESSDADE DA CUSTODIA
CAUTELAR. DEVER DO ORGAO QUE DECRETOU A MEDIDA.
INAPLICABILIDADE A FASE RECURSAL. AGRAVO REGIMENTAL
PARCIALMENTE PREJUDICADO E, NA PARTE CONHECIDA,
NAO PROVIDO.

1. A superveniéncia do julgamento da apelacdo torna prejudicada
a andlise do pedido de relaxamento da custodia cautelar por
excesso de prazo na apreciacgao do referido recurso.

2. O dever de reexaminar a necessidade de manutencéo da prisao
preventiva, previsto no art. 316, paragrafo unico, do CPP, compete
apenas ao 6rgao julgador que a decretou. Portanto, a necessidade
de revisdo ex officio dos fundamentos da medida extrema n&o se
aplica a fase recursal.

3. Agravo regimental parcialmente prejudicado e, na parte
conhecida, ndo provido. (AgRg no RHC 151.105/PE, Rel. Minigtro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
22/02/2022, DJe 03/03/2022)

Ademais, en conulta ao Stio do Tribund de Judtica do Estado de S&o
Paulo, aos 13/04/2022, o pedido de revisio da prisdo preventiva do paciente restou
prejudicado diante do julgamento do recurso de apdacéo.

Diante do expaosto, nego provimento ao agravo regimentd.

E como voto.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2022/0108549-0 HC 736.134 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 15017955820218260542 2021001242 21881396720218260000 22087352021
22433023220218260000

EM MESA JULGADO: 26/04/2022

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE . GLAUCO HENRIQUE TEOTONIO DA SILVA EQUTRO
ADVOGADOS . GLAUCOHENRIQUE TEOTONIO DA SILVA - SP3744%4
BRUNA CAROLINA SILVA -SP388048
IMPETRADO : TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : RONI FABRICIO CAYRES (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RONI FABRICIO CAYRES (PRESO)
ADVOGADOS . GLAUCO HENRIQUE TEOTONIO DA SILVA EOQUTRO - SP374454
BRUNA CAROLINA SILVA - SP388048
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAOPAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, hegou provimento ao agravo regimental.”
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Jesuino Rissato (Desembargador
Convocado do TIDFT) e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.



