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PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ESTELIONATO. FALSIFICACAO DE DOCUMENTO PARTICULAR
E ASSOCIACAO CRIMINOSA. PRISAO PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA
DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. RECORRENTE CONTUMAZ. RISCO REAL DE REITERACAO
DELITIVA. RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

| - A prisfo cautdar deve ser condderada excecdo, ja que, por meo desta
medida, privarse 0 réu de sau jus libertatis antes do pronunciamento condenatério
definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E por isso que tal medida
condtritiva SO se judifica caso demonstrada sua redl indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingtrugdo aimind ou a aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Codigo de Processo Pend. A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza
cautelar, néo pode ser utilizada como ingrumento de puni¢do antecipada do indiciado ou
do réu, nem permite complementaco pelas inddndias superiores (HC n. 93.498/MS,
Segunda Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

11- Na hipotese, o decreto prisond encontra-se devidamente fundamentado na
garattia da ordem plblica, a patir de dados existentes nos autos, notadamente se
considerada a contumécia do recorrente, que se mostra habitua em condutas dditivas,
circungt@ncias essas gptas a judificarem a imposicéo da segregacdo cautdar em virtude
do fundado receio de reiteracéo dditiva (Precedentes).

Il - Condigdes pessoais favoravels, tais como primariedade, ocupacéo licta e
resdéncia fixa, ndo tém o conddo de, por S SO, garantirem ao paciente a revogacdo da
prisio preventiva se ha nos autos eementos hébeis a recomendar a manutencéo de sua
custodia cautelar.

Recur so ordinério desprovido.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso.

Os Srs. Minidros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod llan Peciornik votaram com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 19 de aoril de 2016 (Data do Julgamento).

Ministro Fdix Fischer
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 68.041 - MG (2016/0043278-1)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Traiase de recurso
ordinaio em habeas corpus, com pedido limina, interposto por SILVINO SILVA
OLIVEIRA contra 0 v. acordéo proferido pelo eg. Tribuna de Justica do Estado de
Minas Gerais, no HC n. 1.0000.15.093400-8/000.

Depreende-se dos autos que, o d. Juizo da 12 Vara Crimind da Comarca de
Sete Lagoas’M G, acolheu representacéo da autoridade policid e decretou a priséo preventiva
do recorrente, denunciado pela prética, em tese, dos ddlitos expressos nos artigos 171, caput,
288, caput e 298, naformado art. 70, todos do Codigo Pend.

Irresgnada, a defesa impetrou habeas corpus perante o eg. Tribund de
origem, adegando auséncia de fundamentacdo concreta na decisdo que decretou a priséo
preventiva do ora recorrente. O eg. Tribund a quo denegou a ordem em acOrddo assim
ementado:

"HABEAS CORPUS - ESTELIONATO - ASSOCIACAO

CRIMINOSA - FALSFICACAO DE DOCUMENTO PARTICULAR -

QUEBRA DO COMPROMISSO ASSUMIDO COM O ESTADO -

GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. A decretacéo da prisio preventiva se

sustenta diante da comprovacdo da materialidade e dos indicios

suficientes da autoria do crime que, associados ao motivo legal da
garantia da ordem publica, especificamente no que se refere a reiteracao

delitiva, fundamenta a necessdade do encarceramento cautelar. A

determinacdo do regime inicial de cumprimento da pena far-se-a, apos o

termino da instrucdo, se prolatada sentenca condenatoria, com

observancia dos critérios previstos no art. 59, do Codigo Penal,
demandando exame de matéria de fundo, o que se revela inviavel na

estreita via do habeas corpus'. (fl. 69).

Da 0 presente recurso ordin&rio, no qud aduz o recorrente a exigéncia de
congrangimento ilegd consubstanciado na auséncia de fundamentacéo idonea a judificar a
decretacdo da sua segregacdo cautdar .

Requer, a0 find, a revogacéo da prisSo preventiva com a consequente
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expedicéo do dvara de soltura

Liminar indeferida as fls 105-106.

O d. Minigé&io Pdblico Federd, as fls 115-121, manifestou-s2 peo
desprovimento do recurso.

E o rdatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 68.041 - MG (2016/0043278-1)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS  CORPUS.
ESTELIONATO. FALSIFICACAO DE
DOCUMENTO PARTICULAR E ASSOCIACAO
CRIMINOSA. PRISAO PREVENTIVA. ALEGADA
AUSENCIA DE FUNDAMENTAGAO DO
DECRETO PRISIONAL. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. RECORRENTE CONTUMAZ. RISCO
REAL DE REITERACAO DELITIVA. RECURSO
ORDINARIO DESPROVIDO.

| - A prisso cautdar deve ser condderada
excecan, ja que, por meo desta medida, priva-se o réu
de sau jus libertatis antes do pronunciamento
condenatdrio definitivo, consubgtanciado na sentenca
trandtada em julgedo. E por isso que td medida
condritiva O se judifica caso demonstrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a
instrucdo aimind ou a gplicacdo da le pend, ex vi do
atigo 312 do Cabdigo de Processo Pend. A prisfo
preventiva, portanto, enquanto medida de natureza
cautelar, néo pode ser utilizada como indrumento de
punico anteci pada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacdo pelas indéndas superiores (HC n.
93.498/MS, Segunda Turma, Rd. Min. Celso de
Mello, DJe de 18/10/2012).

I1- Na hipotese, o decreto prisond encontra-se
devidamente fundamentado na garantia da ordem
plblica, a patir de dados exigentes nos autos,
notadamente se condderada a contuméda do
recorrente, que se mostra habitud em condutas
ddlitivas, drcungéncias essas gptas a judificarem a
Imposcéo da segregecdo cautdar em virtude do
fundado receio de reiteracéo dditiva (Precedentes).

1l - Condigdes pessoais favoraves, tais como
primariedade, ocupaco lidta e resdéncia fixa ndo tém
0 condéo de, por 9§ SO, gaattirem ao peciente a
revogacdo da prisfo preventiva se ha nos autos
dementos hdbeis a recomendar a manutencéo de sua
custodia cautelar.

Recur so ordinério desprovido.
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O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Presentes 0s pressupostos
de admisshilidade, conheco do recur so.
Pretende o recorrente, por meio do presente recurso ordinaio em habeas

corpus, em sintese, a revogacao da prisio preventiva por auséncia de fundamentacéo idonea
que judtifique sua segregacéo cautear.

Insta consgnar, iniddmente, que a prisfo cautdar deve ser consderada
excecdo, ja que, por meo desta medida, privaese 0 réu de sau jus libertatis antes do
pronundiamento condenatdrio definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E
por is30 que ta medida condritiva s se judtifica caso demonstrada sua redl indispensabilidade
para assegurar a ordem publica, a indrucéo aimind ou a gplicacdo da la pend, ex vi do
artigo 312 do Codigo de Processo Pend. A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de
natureza cautelar, ndo pode ser utilizada como indrumento de punicdo antecipada do indiciado
ou do réu, nem permite complementacéo de sua fundamentacéo pelas ingéncias superiores.

Neste sentido, ¢ito o seguinte precedente do col. Pretdrio Excelso:

"EMENTA: “ HABEAS CORPUS'’ - PRISAO CAUTELAR -
FALTA DE ADEQUADA FUNDAMENTACAO - CARATER
EXTRAORDINARIO DA PRIVACAO CAUTELAR DA LIBERDADE
INDIVIDUAL - UTILIZACAO, PELO MAGISTRADO, NO DECRETO DE
PRISAO PREVENTIVA, DE CRITERIOS INCOMPATIVEIS COM A
JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (GRAVIDADE
OBJETIVA DO DELITO) - INDISPENSABILIDADE DA VERIFICACAO
CONCRETA DE RAZOES DE NECESSDADE SUBJACENTES A
UTILIZACAO, PELO ESTADO, DESSA MEDIDA EXTRAORDINARIA -
STUACAO EXCEPCIONAL NAO VERIFICADA NA ESPECIE -
INJUSTO CONSTRANGIMENTO CONFIGURADO - IRRELEVANCIA,
PARA EFEITO DE CONTROLE DE LEGALIDADE DA DECISAO QUE
DECRETA A PRISAO CAUTELAR, DE EVENTUAL REFORCO DE
ARGUMENTACAO  ACRESCENTADO  PELAS  INSTANCIAS
UPERIORES - PRECEDENTES - “HABEAS CORPUS DEFERIDO.
PRISAO CAUTELAR - CARATER EXCEPCIONAL. - A privacéo cautelar
da liberdade individual - cuja decretacéo resulta possivel em virtude de
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expressa clausula inscrita no proprio texto da Constituicdo da
Republica (CF, art. 5° LXI), ndo conflitando, por isso mesmo, com a
presuncao constitucional deinocéncia (CF, art. 5°, LVII) - reveste-se de
carater excepcional, somente devendo ser ordenada, por tal razdo, em
situacOes de absoluta e real necessidade. A prisdo processual, para
legitimar-se em face de nosso sistema juridico, impbe - além da
satisfacéo dos pressupostos a que e refere o art. 312 do CPP (prova da
existéncia material do crime e indicio suficiente de autoria) - que se
evidenciem, com fundamento em base empirica idbnea, razdes
judtificadoras da imprescindibilidade dessa extraordinaria medida
cautelar de privacdo da liberdade do indiciado ou do réu. Doutrina.
Precedentes. A PRISAO PREVENTIVA - ENQUANTO MEDIDA DE
NATUREZA CAUTELAR - NAO PODE SER UTILIZADA COMO
INSTRUMENTO DE PUNICAO ANTECIPADA DO INDICIADO OU
DO REU. - A prisio cautelar nZo pode - nem deve - ser utilizada, peo
Poder Publico, como instrumento de punicdo antecipada daquele a quem
Sseimputou a pratica do delito, pois, no sistema juridico brasileiro, fundado
em bases democréticas, prevalece o principio da liberdade, incompativel
com punicdes sem processo e inconcilidvel com condenagdes sem defesa
prévia. A prisdo cautelar - que ndo deve ser confundida com a prisdo penal
- ndo objetiva infligir punicdo aquele que sofre a sua decretacdo, mas
destina-se, considerada a funcdo cautelar que lhe é inerente, a atuar em
beneficio da atividade estatal desenvolvida no processo penal.
Precedentes. INADMISSIBILIDADE DO REFORCO DE
FUNDAMENTACAO, PELAS INSTANCIAS SUPERIORES, DO
DECRETO DE PRISAO CAUTELAR. A legalidade da decisio que
decreta a prisio cautdlar ou que denega liberdade provisoria devera ser
aferida em funcdo dos fundamentos que Ihe déo suporte, e ndo em face de
eventual reforco advindo de julgamentos emanados das instancias
judiciarias superiores. Precedentes. A motivacdo ha de ser propria,
inerente e contemporanea a decisdo gque decreta (ou que mantém) o ato
excepcional de privacdo cautelar da liberdade, pois a auséncia ou a
deficiéncia de fundamentacdo ndo podem ser supridas “a pogteriori”. A
PRESUNCAO CONSTITUCIONAL DE INOCENCIA IMPEDE QUE O
ESTADO TRATE COMO SE CULPADO FOSSE AQUELE QUE AINDA
NAO SOFREU CONDENACAO PENAL IRRECORRIVEL. - A
prerrogativa juridica da liberdade - que possui extracéo constitucional
(CF, art. 5° LXI e LXV) - ndo pode ser ofendida por interpretactes
doutrinarias ou jurisprudenciais, que, fundadas em preocupante discurso
de contelido autoritario, culminam por consagrar, paradoxalmente, em
detrimento de direitos e garantias fundamentais proclamados pela
Constituicdo da Republica, a ideologia da lel e da ordem. Mesmo que se
trate de pessoa acusada da suposta pratica de crime hediondo, e até que
sobrevenha sentenca penal condenatoria irrecorrivel, ndo se revela
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possivel - por efeito de insuperdvel vedacdo congtitucional (CF, art. 5°,
LVII) - presumir-lhe a culpabilidade. Ninguém, absolutamente ninguém,
pode ser tratado como culpado, qualquer que sgja o ilicito penal cuja
pratica |he tenha sdo atribuida, sem que exista, a esse respeito, decisdo
judicial condenatoria transitada em julgado. O principio constitucional do
estado de inocéncia, tal como delineado em nosso sistema juridico,
consagra uma regra de tratamento que impede o Poder Publico de agir e
de se comportar, em relacao ao suspeito, ao indiciado, ao denunciado ou
ao réeu, como e estes ja houvessem sido condenados, definitivamente, por
sentenca do Poder Judiciario. Precedentes’ (HC n. 93.498/MS, Segunda
Turma, Rel. Min. Celso de Mello, DJe de 18/10/2012).

No mesmo sentido € a sedimentada jurigorudéncia desta eg. Corte: AgRg
no RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Regina Helena Costa, DJe de
29/8/2014; RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
DJe de 29/8/2014; HC n. 296.276/M G, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bellizze,
DJe de 27/8/2014; RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior,
DJe de 26/8/2014.

Veifico, da andise dos autos, que O presente recurso ndo merece
provimento.

Com €fdto, a r. decisfo reprochada, a meu ver, evidenciou de forma
Inconteste a necessidade da prisfo cautdar impoda, ao ora paciente, a fim de se garantir a
ordem publica (habitualidade em condutas délitivas). E o que se depreende do seguinte

trecho, in verbis

"[...]

O fato-crime em tese narrado é o de estelionato, falsificacdo de
documento, formacdo de quadrilha, entre outros, e este juizo verifica que o fumus boni
juris em desfavor do representado ja se agiganta. H&, assim, inicio de prova do crime,
bem como fundadas suspeitas de sua autoria, atribuivel ao representado.

A criminalidade tem aumentado assustadoramente, inclusive os delitos do
género.

Na hipétese dos autos, 0 modus operandi utilizado na empreitada revela
ousadia do agente, o qual teria dado um prejuizo a vitima em mais de R$250.000.00
(duzentos e cinquenta) mil reais.

Por outro lado, segundo levantamento realizado pelo Escrivao da Policia
Civil, segundo informagdes apuradas Slvino trata-se de "um dos maiores, sendo o
maior, fornecedor de documentos falsos para individuos com interesses diversos, ndo
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somente aqueles que tém a criminalidade como profissdo, mas também aqueles que
precisam eventualmente de algum documento para realizar uma determinada
atividade."

[...]

Ressalte-se que 0 investigado possui outras passagens judiciais, inclusive
pelo mesmo crime de estelionato, conforme se verifica dos documentos de fls. 11/15.

Diante do quadro que se apresenta, dos termos da representacdo e do
parecer ministerial, penso ser oportuna a prisdo cautelar do aludido agente, mesmo
porque encontram-se presentes, in casu, 0s requisitos ensgadores da prisdo preventiva,
notadamente o0 da garantia da ordem publica, mesmo porque o investigado, solto,
podera continuar atrilhar o caminho da criminalidade.

Isto posto e com o parecer minigterial favoravel JULGO PROCEDENTE
A REPRESENTACAO, para DECRETAR, DESDE LOGO A PRISAO PREVENTIVA DE
SLVINO SLVA OLIVEIRA, ja qualificado nestes autos, devendo 0 S . Escriv diligenciar
a expedicdo do competente e respectivo mandado, como de estilo, o qual tera validade
até o dia 01/06/2027" (fls 42-43 - grife).

Portanto, no caso, tenho que o r. decisum reprochado esta sUfidentemente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos que evidenciam a necessidade de
garantia da ordem publica, notadamente se consderada a contumacia do paciente -
investigado por vaios outros crimes de estdionato, uso de documento falso, receptacéo e
outras infracdes -, circunst@ncias essas aptas a judificarem aimpos¢éo da segregacéo cautelar
em virtude do fundado recelo de reteracéo delitiva, e anda, condderando o modus
operandi do recorrente gque causou prejuizo, a vitima, superior a R$ 250.000,00.

Acercado tema, cito os seguintes precedentes:

"PROCESSO PENAL. RECURSD ORDINARO EM
HABEAS CORPUS ROUBO CIRCUNSTANCIADO. PRISAO
PREVENTIVA. DECISAO ADEQUADAMENTE FUNDAMENTADA.
GRAVIDADE CONCRETA. ORDEM PUBLICA. REITERACAO
DELITIVA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA. RECURSO A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte SQuperior
de Justica, toda custodia imposta antes do transito em julgado de sentenca
penal condenatoria exige concreta fundamentacdo, nos termos do disposto
no art. 312 do Caédigo de Processo Penal.

2. Hipdtese em que ndo ha flagrante ilegalidade a ser
reconhecida. Na espécie, a custdédia cautelar foi mantida para o
resguardo da ordem publica, em razdo da periculosidade concreta do
agente, cuja folha de antecedentes registra reincidéncia em delitos
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contra o patrimonio.

3. Recurso a que se nega provimento” (RHC n. 48.002/MG,
Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
4/8/2014).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CONHECIMENTO. PROCESSUAL PENAL. ROUBO
PRATICADO COM USO DE ARMA DE FOGO, CONCURSO DE
AGENTES E RESTRICAO DA LIBERDADE. ART. 157, § 2°, INCISOS |, II
E V DO CODIGO PENAL. CORRUPCAO DE MENORES ART. 244-B DO
ECA. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTAGCAO IDONEA
PRESENCA DE ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR A
NECESSIDADE DA MEDIDA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
PERICULOSDADE EVIDENCIADA PELO MODUS OPERANDI DA
PRATICA CRIMINOSA E PELA REITERACAO DELITIVA. ALEGADO
EXCESSO DE PRAZO PARA FORMACAO DA CULPA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. NECESSDADE DE MANUTENCAO DA PRISAO
PREVENTIVA. AUSENCIA DE PATENTE ILEGALIDADE.

[...]

IV - Demongrados 0s requisitos necessarios para a
decretacdo da prisdo processual, de rigor sua manutencdo, porquanto a
necessdade de garantia da ordem publica encontra-se devidamente
fundamentada na periculosidade dos Pacientes, evidenciada no modus
operandi da pratica criminosa, consistente no roubo tentado mediante
grave ameaca exercida com emprego de arma de fogo e concurso de
agentes, em que os 04 (quatro) acusados invadiram estabelecimento
comercial, anunciaram o assalto e renderam as pessoas que |a estavam,
ordenando-as que fossem para o banheiro, quando foram surpreendidos
por um policial aposentado, bem como pela corrupcdo de menores.
Precedentes.

V - Em relagdo ao primeiro Paciente, ha risco concreto de
reiteracdo delitiva, porguanto trata-se de Acusado reincidente.

VI - Inviavel a analise de excesso de prazo para a formacdo
de culpa, haja vista a auséncia de manifestacéo das insténcias ordinarias
sobre o tema. Precedentes.

VIl - Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 287.370/SP,
Quinta Turma, Rel. Min. Regina Helena Costa, DJe de 2/4/2014).

"RECURSD ORDINARO EM HABEAS CORPUS
PROCESSUAL PENAL. FURTO QUALIFICADO. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. TESE DE CARENCIA
DE FUNDAMENTOS MOTIVACAO IDONEA PARA A DECRETACAO
DA SEGREGACAO CAUTELAR. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
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POSIBILIDADE CONCRETA DE REITERACAO DELITIVA.
SUPERVENIENCIA DE SENTENGCA CONDENATORIA. CUSTODIA
MANTIDA PELOS MESMOS FUNDAMENTOS  RECURSO
DESPROVIDO.

1. Hipotese em que o Recorrente foi denunciado como
incurso no art. 155, 8§ 4.9 incisos | e IV, do Codigo Penal, tendo
respondido ao processo cautelarmente custodiado. Superveniéncia de
sentenca que o condenou nos termos da dendincia a uma pena de 02 anos e
08 meses de reclusdo, em regime inicial fechado, negando-lhe o direito de
recorrer em liberdade. Na sentenca, foi reconhecida o fato de o Recorrente
ser reincidente.

2. A sentenga condenatoria, in casu, ndo permite consderar
prejudicado o recurso, uma vez que os fundamentos utilizados para
manter a prisdo cautelar do Recorrente e negar-lhe o direito de recorrer
em liberdade foram rigorosamente os mesmos exarados nas decisies ora
atacadas.

3. A manutencdo da custodia cautelar, ao contrério do
alegado pela Defesa, encontra-se suficientemente fundamentada, em face
das circunstancias do caso que, pelas caracteristicas ddlineadas, retratam,
in concreto, a necessidade da medida para a garantia da ordem publica.

4. A Corte de origem destacou que " 0s inUmeros registros
gue ostenta o paciente por delitos graves, sendo, inclusive, reincidente
por trafico de entorpecentes, pelo que recebeu pena de 3 anos e 3 meses
de reclusio, déo conta do perfil de periculosidade deste individuo, que
acarreta riscos a ordem publica", o que evidencia a perniciosidade da
acdo ao meio social.

5. O Superior Tribunal de Justica sufragou o entendimento
da Suprema Corte "de que ndo ha Iogica em permitir que o réu, preso
preventivamente durante toda a instrucéo criminal, aguarde em liberdade
o transito em julgado da causa, se mantidos os motivos da segregacéo
cautelar" (STF - HC 89.824/MS 1.2 Turma, Rdl. Min. Carlos Britto, DJ de
28/08/08).

6. Com a superveniente prolacdo de sentenca, resta
prejudicada a analise de eventual excesso de prazo para a formacgdo da
culpa.

7. Recurso ordinario desprovido® (RHC n. 42.393/RS,
Quinta Turma, Rd. Min. LauritaVaz, DJe de 21/5/2014).

Ademas, congtato que, in casu, ndo é o0 caso de gplicacdo das medidas
cautdares dternativas a prisfo, hga vida estarem presentes os requisitos para a decretacéo da
prisfo preventiva, consoante determina o art. 282, § 6°, do Codigo de Processo Pend, verbis
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Art. 282. As medidas cautdares previstas neste Titulo deverdo ser
aplicadas observando-se &

[.]

8 60 A prisdo preventiva sera determinada quando ndo for cabivel a sua
substituicdo por outra medida cautelar (art. 319).

Faz-se necessaio asseverar, anda, que condigbes pessoais favoraves, tas
como primariedade, ocupacdo lidta e resdéncia fixa néo tém o conddo de, por s SO,
garantirem ao recorrente a revogacdo da prisio preventiva se h& nos autos dementos habeis a
recomendar a manutencéo de sua cugtddia cautelar, 0 que ocorre na hipétese. Nesse
stido: HC n. 221.061/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de
9/9/2014; HC n. 297.221/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Marilza Maynard, DJe de
10/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurédio Belizze, DJe de
28/8/2014; HC n. 293.706/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge M ussi, DJe de 199/2014.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao recurso ordiné&rio

E 0 voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0043278-1 RHC 68.041/MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 022450515 09340081920158130000 10000150934008 10000150934008001 672150224505
EM MESA JULGADO: 19/04/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : SILVINO SILVA OLIVEIRA (PRESO)
ADVOGADO : MARCO AURELIO VELOSO PINTO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CORREU : FRANCISCO JOSE DA SILVA
CORREU : GERSON CARLOS RODRIGUESLISBOA
CORREU : ARNALDO ALVESDE FREITAS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Estelionato

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



