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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 67.231 - MG (2016/0012472-0)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: JOAO PEDRO FIGUEIREDO ROCHA

: ADAUTO MOREIRA NASCIMENTO

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE
DROGAS. ALEGACAO DE IRREGULARIDADE NA
REALIZACAO DE AUDIENCIA DE CUSTODIA. QUESTAO
SUPERADA. FLAGRANTE HOMOLOGADO PELO MIZ E
CONVERTIDO EM PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL.
REITERACAO DELITIVA. NECESSIDADE DE GARANTIR A

ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO JUSTIFICADA
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.

MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAOQ.
INVIABILIDADE. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. RECURSO IMPROVIDO.

1. Operada a conversio do flagrate em prisdo preventiva, fica
Superada a degacéo de supodta irregularidade ocorrida quando da
redizacéo da audiéncia de custodia, sobretudo diante da condtatacéo
de que os direitos e garantias previstos na CondtituicZo Federd e no
Caodigo de Processo Pend foram respeitados. Precedentes.

2. A privagdo antecipada da liberdade do cidad@o acusado de crime
reveste-se de caréter excepciond em nosso ordenamento juridico, e a
medida deve estar embasada em deciséo judicid fundamentada (art.
93, IX, da CF), que demondtre a exiséncia da prova da maerididade
do crime e a presenca de indicios sUficientes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mas pressupostos do artigo 312 do Codigo de
Processo Pend. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurisorudéncia
dominante deste Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund
Federd, que a decisio estga pautada em motivagéo concreta,
vedadas cons deragOes abstratas sobre a gravidade do crime.

3. Na hipdtese, as ingéncias ordinarias demongtraram que 0 acusado
possui uma persondidade voltada para a prética dditiva, namedidaem
gue ogtenta inimeras passagens pela palicia, indudve verificando-se
gue, estando o paciente em gozo do beneficio de liberdade provisiria,
obtida em 23/4/2015, voltou a ddinquir poucos meses depais,
condituindo-se, tais circungéncias, em mativo idoneo e sUfidente para
judtificar a manutencéo da medida condritiva da liberdade fundada na
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garantia da ordem publica, em razdo, sobretudo, do fundado receio de
reiteracdo dditiva

4. Eventuais condigdes subjetivas favoraves ao recorrente, tals como
primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e trabaho licito, por
9§ s0s, ndo obdam a segregacdo cautdar, quando presentes os
requigtos legas para a decretacao da prisdo preventiva. Precedentes.

5. Mostra-se indevida a gplicacdo de medidas cautdares diversas da
prisdo, quando a segregacao encontra-se fundada no risco concreto de
que 0 acusado, uma vez posto em liberdade, volte a ddinquir.
Precedentes.

6. Recurso ordindrio improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que s partes as acmaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso. Os Srs. Minidros Ribeiro Dantas, Jod llan Paciornik, Fdix

Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Minigtro Relator.
Brasilia (DF), 19 de abril de 2016(Data do Julgamento)

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 67.231 - MG (2016/0012472-0)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: JOAO PEDRO HGUEIREDO ROCHA

: ADAUTO MOREIRA NASCIMENTO

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rédator):
Trata-se de recurso ordin&io em habeas corpus, com pedido de limira,

interposto em favor de JOAO PEDRO FHIGUEIREDO ROCHA contra acdrddo proferido
pelo Tribund de Justicado Estado de Minas Gerais.

Conda dos autos que o recorrente fo preso em flagrante em 15/9/2015,

convertida a prisio em preventiva, pela pratica, em tese, do delito previsto no art. 33, caput,

dalLd n. 11.343/2006.

Inconformada com o decreto condritivo, a defesa impetrou habeas corpus

perante a Corte de origem. A ordem, contudo, foi denegada, recebendo o acorddo a seguinte

ementa (e-STJfl. 91):

EMENTA OFICIAL: HABEAS-CORPUS - TRAFICO DE DROGA -
NEGATIVA DE AUTORIA - VIA INADEQUADA - ILEGALIDADE
DO FLAGRANTE - INOCORRENCIA - PRISAO PREVENTIVA -
DECISAO FUNDAMENTADA - FATOS CONCRETOS QUE
INDICAM A NECESSDADE DA MEDIDA CONSTRITIVA -
SUGESTIVA QUANTIDADE DE DROGA - PACIENTE EM
LIBERDADE PROVISORIA -REITERACAO DELITIVA -
CONCESSAO DO WRIT POR PRESUNCAO - IMPOSSIBILIDADE -
SUBSTITUICAO DA PRISAO INADEQUADA - PRINCIPIO DA
INOCENCIA - A PRIMARIEDADE POR S SO NAO VIABILIZA A
SOLTURA DO PACIENTE - GARANTIA DA ORDEM PUBLICA -
ORDEM DENEGADA. 1. Inviavel é a discussao acerca da matéria
fatica probatoria na via estreita do Habeas-Corpus de cognicéao e
instrucdo sumérias. 2. A prisdo em flagrante se encontra
devidamente lavrada, inexistindo ilegalidade ou constrangimento
ilegal. 3. Estando presentes 0s pressupostos autorizadores para a
manutencdo da custddia cautelar mantém-se esta sob o0s auspicios
da garantia da ordem publica. 4. Havendo indicios de autoria e de
materialidade, apreendendo-se sugestiva quantidade de droga,
presente estd o pressuposto da ordem publica, sendo a prisdo
medida que se impde. 5. O impetrante ainda que beneficiado pela
liberdade provisdria segue no cometimento de ilicitos. 6. O contato
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reiterado com a justica criminal € fundamento habil a manutencéo
da prisdo provisoria para que o paciente ndo volte a delinquir
colocando em risco a sociedade. 7. Impossivel é a concessdo do
writ por presuncdo. 8. Incabivel é a substituicdo da prisdo por
outra medida cautelar conforme disposto no artigo 282 8 6° do
CPP e presentes estando os requisitos do artigo 312 do mesmo
diploma legal associados a gravidade do delito, inadequadas sdo
tais medidas. 9. O principio da inocéncia ndo alcanca os institutos
do Direito Processual. 10. As condi¢cOes de primariedade, bons
antecedentes, trabalho licito e residéncia fixa por s s6 néao viabiliza
a soltura do paciente. 11. Ordem denegada.

No presente recurso, a defesa sudenta, em sintese, a ilegdidade da
Segregacéo cautdar, ante a ausénda do acusado na audiéndia de cugtddia (com suposta
violacdo a Convencéo Americana sobre Diraitos Humanos), a auséncia de fundamentacéo
idénea do decreto de prisdo preventivae a ndo demonsgtracéo dos pressupostos autorizadores

previsos no art. 312 do Codigo de Processo Pend.
Destaca, ainda, a exiséndia de condigles subjetivas favoravels ao acusado e
a possibilidade de imposicéo, in casu, diante das drcunsténcias relatadas e da aplicacéo do
principio condituciond da presuncéo de inocéncia, de medidas cautdlares diversas da priséo.
Diante disso, requer, em liminar, a expedicéo de contramandado de priséo,
em razéo do mandado expedido pea 22 Varade Toxicos da Comarca de Belo HorizonteMG.
No mérito, sgja assegurado ao paciente o dirdto de aguardar o julgamento do processo em

liberdade, com o0 comprometimento de comparecer atodos 0s atos processuals.
Contrarrazoes as e-STJfl. 126.

Indeferida a liminar requerida (e-STJ fl. 134), o Minigéio Plblico Federa
manifestou-se pelo improvimento do recurso (e-STJ fls. 143/150).

E o rdaodrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 67.231 - MG (2016/0012472-0)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Busca-se, em sintese, no presente recurso, a revogacao da prisfo preventiva
impogta a0 recorrente pela prética, em tese, do crime previso no art. 33, caput, da Le n.
11.343/2006.

De inido, em rdacéo a degacdo sobre suposta nulidede quando da
realizac0 da chamada "audiéncia de custodia’, muito embora a Convencéo Interamericana de
Direitos Humanos, subscrita pelo Bradll, prevgaem seu art. 7°, indso V, que 0 acusado preso
devera ser gpresentado a presenca da autoridade judicid, cumpre repisar que audmente ndo

exigetd previsio expressa no ordenamento juridico pétrio.

In casu, foi redizada audiéncia inaugurd, a qua, todavia, segundo se colhe
dos autos, ndo contou com a presenca do acusado, ora paciente, “tendo em viga a informaczo
de que ndo seria gpresentado para a presente audiéncia, por ndo haver vaga para seu
recolhimento no Ceresp (Contagem), de onde sdo encaminhados 0s presos para a audiénda
de cudtédia” (e-STJfl. 41)

A respeito do tema, € necessaio lembrar que a Condituicdo Federd
determing, em seu art. 5°, indso LXII, que "a prisdo de quaquer pessoa e o locd onde se
encontre serdo comunicados imedigtamente ao juiz competente e a familia do preso ou a

pessoa por deindicadd’.

Nesse contexto, em observancia ao referido mandamento condituciond, o
art. 306, 8 1°, c/c art. 310, ambos do CPP, estabelecem que 0 auto de prisio em flagrante
sera encaminhado a0 Juiz competente para que andise a legdidade da prisio e a necessdade
de converté-la em preventiva, determinacéo esta que foi adequadamente observada no caso
em exame (e-STJfls 33/35 e 41/42).

Feitas essas condderagOes, tenho que a supoda irregularidade na ndo

apresentacdo do preso em audiéndia inidd néo é capaz de ensgar a ilegdidade da prisdo
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Impoda ao paciente, sobretudo porque, como visto, foram respeitados os direitos e garantias
previstos na Condtituicéo Federa e no Codigo de Processo Pend.

Além disso, importante destacar orientacéo desta Corte, segundo a qud,
"tendo 9do o0 auto de prisdo em flagrante submetido ao juiz para homologaco, e convertido
em priso preventiva, fica superada a fdta da audiéncia de custddia, que tem como findidade
gpresentar a pessoa presa em flagrante ao juiz para que este decida sobre a necessidade ou
né da prisdo processud.” (RHC 63.199/MG, Rd. Minigro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 19/11/2015, DJe 03/12/2015)

Nesse mesmo sentido: RHC n. 47.461/RN, Min. Moura Ribaro, 52 T, Dje
14/8/2014; RHC n. 65.353/MG, Rd. Min. Rogé&io Schigti Cruz, 29/2/2016; HC n.
321.882/RJ, Min. Sebastido Reis Junior, 18/12/2015.

Asam, superada a questdo, passo ao exame do pedido de revogagéo da

prisdo preventiva

A privagdo antecipada da liberdade do cidad&o acusado de aimereveste-se
de carater excepciond em nosso ordenamento juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF).
Asam, a medida, embora possivel, deve estar embasada em decisfo judicid fundamentada
(art. 93, IX, da CF), que demondre a exigénca da prova da maerididade do cime e a
presenca de indidos suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas

pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pendl.

Exigese, anda na linha pefilhada pea juriorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund Federal, que a decisfo estgja pautada em
moativacdo concreta, sendo vedadas cond deragOes abstratas sobre a gravidade do arime.

Na hipétese, a0 decretar a prisdo preventiva do recorrente, 0 MM. iz de

primero grau teceu as seguintes consderagdes, no que interessa (e-STJ fl. 42):

(...) A prisdo, analisada pelos aspectos legais, ndo comporta aqui
oportunidade para o relaxamento ou para a concessao de
liberdade proviséria. No caso em tela, apesar da primariedade do
Autuado, tem-se que as circunstancias do crime sdo graves e dao
conta de sua periculosidade, tendo o Autuado sido flagrado na
prética delitiva de trafico de drogas, tendo sido dispensado por um
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terceiro, que estava no mesmo veiculo do Autuado, 22 pinos de
substancia semelhante a cocaina e 30 buchas de substancia
semelhante a maconha, havendo ainda, relatos no APFD, no
sentido de que os ocupantes do veiculo estavam negociando a
venda de drogas a terceiros. Assim, tendo em vista ainda, que o
Autuado possui inUmeras passagens pela policia, tendo sido
colocado em, liberdade em 23/04/2015, revela-se inadequada a
aplicacao de medidas cautelares diversas da prisdo preventiva, que
se faz necessaria para a garantia da ordem publica,
vulnerabilizada com o crescente e alarmante niumero de crimes que
vem assolando nossa sociedade. Assm, nos termos do art. 310, I, e
presentes os requisitos do art. 312 c/c art 313, | e Il. todos do
C.P.P., CONVERTO A PRISAO EM FLAGRANTE de JOAO PEDRO
FIGUEIREDO ROCHA EM PRISAO PREVENTIVA.- grifo acrescido

O Tribund de origem, por sua vez, ap examinar 0 habeas corpus di
Impetrado, manteve a segregacéo do acusado, tendo assm destacado (e-STJ fls 98/99):

(...) O paciente atuava com outros dois comparsas, denotando a
gravidade do delito tudo a indicar a associacéo permanente para a
pratica do tréfico.

O impetrante ademais possui outras anotacdes em sua FAC por uso
de droga, receptacdo, furto qualificado, adulteracdo de sinal
identificador de veiculo automotor, roubo, porte de arma de fogo
de uso permitido demonstrando assim sua periculosidade [f.
106-115].

A reiteracdo delitiva intranquiliza a sociedade e demonstra
desrespeito pela mesma, sendo necessario manter-se 0
acautelamento para garantir a ordem publica.

O paciente ademais obteve o beneficio da liberdade provisoria em
23 de abril de 2015 wvoltando a dedinquir a demonstrar sua
intimidade com a prética delituosa, sua tendéncia criminosa, seu
deboche a sociedade e seu descaso pela justica.

A prisdo antes da sentenca definitiva tem natureza cautelar, tendo o
impetrado demonstrado a presenca dos pressupostos de decretacéo
da prisdo preventiva - garantia da ordem publica - sendo a
manutencdo da custodia cautelar a medida que se impde.

E o quanto basta para a manutencéo da ordem publica. (...) - grifo
acrescido
Com €feto, a pesgéncia do agente na préaica ciminosa judifica a
interferéncia estatal com a decretacdo da prisdo preventiva, nos termaos do art. 312 do CPP,

porquanto este comportamento revela uma periculosidade acentuada e compromete a ordem
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Nesse sentido:

[..]. Demonstrando o magistrado, de forma efetiva, as
circunstancias concretas ensejadoras da decretacdo da priséo
preventiva, ndo ha que se falar em ilegalidade da segregacao
cautelar em razéo de deficiéncia na fundamentagdo (Precedentes).
(HC n. 63.237/SP, Relator Minisro FELIX FISCHER, Quinta Turma,
julgado em 1/3/2007, DJ 9/4/2007).

Na hipotese, a luz das decisdes adma transcritas, as ingéndias ordinaias
demongtraram que 0 acusado posui uma persondidade voltada para a prética dditiva, na
medida em que ostenta inlmeras passagens pela palicia, indusve com a noticia de que voltou
a ddinquir mesmo apds obter o bendfido da liberdede provishria em 23/4/2015,
condtituindo-seg, tais circungténcias, em mativo idoneo e sUfidiente para judificar a manutencéo
da medida condritiva da liberdade fundada na garantia da ordem pulblica, em razéo,
sobretudo, do fundado receio de raeiteracéo dditiva

Sobre 0 tema, destaco dguns precedentes desta Corte:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS.
PRISAO PREVENTIVA. REITERACAO DELITIVA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram orientacdo
no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso
legalmente previsto para a hip6tese, impondo-se 0 nao
conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia
de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. O paciente responde a outro processo pela pratica de delito
semelhante e, beneficiado com a liberdade provisoria, voltou a
delinquir, circunstancia que justifica a necessidade da segregacao
cautelar para garantia da ordem publica, como forma de conter a
reiteracao delitiva.

3. Habeas corpus ndo conhecido.|

(HC 340.228/SP, Rei. Ministro RIBEIRO DANTAS QUINTA
TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe 02/02/2016)

PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE DROGAS PR SAO CAUTELAR.  PERICULOSDADE.
REITERACAO DELITIVA. MOTIVACAO IDONEA. OCORRENCIA.
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RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Nao é ilegal o encarceramento provisério decretado para o
resguardo da ordem publica, em razdo da reiteracdo delitiva do
recorrente - 0 juizo de primeiro grau ressaltou que o fato que
ensejou sua prisao em flagrante ndo constitui evento criminoso
isolado em sua vida (o custodiado possui outras passagens pela
policia, também por "envolvimento com drogas'). Ademais, sua
residéncia, "ha algum tempo, tornou-se conhecida como um dos
principais pontos de vendas de drogas no bairro". Ressaltou-se,
ainda, as circunstancias da abordagem, quantidade e natureza da
droga (8 pedras de crack, devidamente embaladas para
distribuicdo, além de outros petrechos normalmente destinados a
traficancia), tudo a conferir lastro de legitimidade a medida
extrema.

2. Nesse contexto, indevida a aplicacdo de medidas cautelares
alternativas a prisao, porque insuficientes para resguardar a ordem
publica.

3. Recurso a que se nega provimento.

(RHC 60.052/MG, Rei. Ministra MARIA THEREZA DE ASSS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 08/09/2015, DJe 25/09/2015)

Regidrese, anda, que eventuas condicbes subjetivas favoravels ao

recorrente, tals como primariedade, bons antecedentes, resdéncia fixa e trabaho licito, por g

s0s, ndo obstam a segregacdo cautdar, quando presentes os requisitos legas para a

decretacdo da prisdo preventiva Confirasse a orientagdo da Quinta Turma desta Corte

Supeior:

[...] 6. Eventuais condic¢des pessoais favoraveis do acusado ndo tém
0 condao de, isoladamente, desconstituir a custodia preventiva,
caso estggam presentes outros requisitos de ordem objetiva ou
subjetiva que autorizem a decretacao da medida extrema.

7. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC-298.429/AM, Quinta Turma, Rel. Min. Gurgel de Faria, j. em
9/6/2015, DJe 19/6/2015).

E certo, por fim, que o risco concreto de que o acusado volte a ddinquir

impede a aplicacéo de outras medidas previdas no art. 319 do Codigo de Processo Pend,

mostrando-se a custodia anteci pada medida necessaria para conter a reiteracdo dditiva

O mesmo entendimento é perfilhado por esta Corte Superior, a exemplo
destes precedentes:
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[...] 2. Hipdtese em que o recorrente e demais acusados foram
flagrados transportando chapas de ferro que foram furtadas da
Rodovia Centro Atlantica.

3. Gravidade concreta das condutas evidenciada, demonstrando a
necessidade da custodia para a garantia da ordem publica.

4. Caso em que restou consignada a real possibilidade de
reiteracdo delitiva, pois o0 recorrente se apresenta contumaz na
pratica de delitos dessa natureza, com 0 registro de diversas
passagens nas comarcas de Carmo do Paranaiba, Uberlandia,
Araguari, Patos de Minas e Brasilia.

5. A possibilidade real de o acusado voltar a delinquir afasta,
igualmente, a aplicacdo de medida cautelar menos gravosa do que
a prisao, conforme a nova diccdo do art. 319, dada pela L& n.
12.403/2011.

6. CondicOes pessoais favoraveis do réu ndo tém o conddo de,
isoladamente, desconstituir a custodia preventiva, caso estejam
presentes outros requisitos de ordem objetiva e subjetiva que
autorizem a decretacdo da medida extrema.

7. Recurso desprovido.

(RHC 59.376/MG, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA
TURMA, julgado em 06/08/2015, DJe 25/08/2015)

[..] 3. O fato de o paciente possuir outras passagens criminais,
sendo inclusive recente egresso do sistema prisional, revela a
inclinacdo a criminalidade.

4. Demonstrada a periculosidade social do agente, diante da real
possibilidade de que, solto, volte a cometer infragbes penais,
justificada esté a constrigcao preventiva.

5. Nao ha como, em sede de habeas corpus, concluir que o agente
serd beneficiado com o cumprimento da pena em regime diverso do
fechado, sobretudo em se considerando seus antecedentes penais.

6. A alegada primariedade ndo tém, em principio, o condao de,
isoladamente, revogar a prisdo cautelar, se ha nos autos elementos
suficientes a demonstrar a sua necessidade.

7. Inviavel a aplicacdo de cautelares diversas quando a segregacéo
encontra-se fundada e mostra-se necessaria para evitar a
reiteracéo criminosa.

8. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 318.088/SP, Rel. Ministro LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE), QUINTA TURMA,
julgado em 18/06/2015, DJe 25/06/2015)
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Posto isso, demonstrados 0s pressupostos e motivos autorizadores da
custddia cautelar, eencados no art. 312 do Cddigo de Processo Pend, ndo se vidumbra
congrangimento ilegd a ser reparado por este Superior Tribund de Justica

Ante 0 exposto, Nego Provimento ao recurso.

E o voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0012472-0 RHC 67.231/MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 07991618020158130000 10000150799161 10000150799161000 10000150799161001
EM MESA JULGADO: 19/04/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretério
Bel. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : JOAO PEDRO FIGUEIREDO ROCHA
ADVOGADO - ADAUTO MOREIRA NASCIMENTO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ASSUNTO: DIREITO PENAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



