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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 840.674 - RS (2016/0003212-0)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : RENAULT DO BRASIL S/A
ADVOGADOS : MAITE CRISTIANE SCHMITT

ROSANA JARDIM RIELLA PEDRAO
AGRAVADO : ALDO ZANCANARO
ADVOGADO . GUILHERME SCHMITT MENEZES E OUTRO(S)
INTERES. : SULBRA VEICULOS LTDA
ADVOGADOS . GERALDO BORGES AZEVEDO

MARCELO GUSTAVO BAUM E OUTRO(S)
INTERES. : RENOSUL VEICULOS LTDA
ADVOGADOS : ANGELO SAINT PASTOUS CALEFFI E OUTRO(S)

ANTONIO MARCELO CALEFFI

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE OBRIGACAO DE
FAZER CUMULADA COM PEDIDO DE INDENIZAQAO POR DANOS MATERIAIS E MORAL.
JULGAMENTO EXTRA PETITA. CONFIGURAQAO. REVISAO DO JULGADO. INVIABILIDADE.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.
1. A alteracdo das conclusbes adotadas pela Corte de origem implica, necessariamente,
novo exame do acervo fatico-probatério constante dos autos, providéncia vedada em recurso
especial, conforme o Gbice previsto no enunciado n. 7 da Sumula desta Corte Superior.
2. O dissidio jurisprudencial ndo foi demonstrado, pois a parte agravante ndo evidenciou as
similitudes faticas e divergéncias decisoérias entre os casos confrontados.
3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Jodo Otavio de Noronha (Presidente), Paulo
de Tarso Sanseverino e Ricardo Villas B6éas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 19 de abril de 2016 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 840.674 - RS (2016/0003212-0)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Trata-se de agravo regimental interposto por RENAULT do Brasil S.A.
desafiando a decisao de fls. 974-977 (e-STJ) a qual negou provimento ao agravo em

recurso especial.

O acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul

foi assim ementado (e-STJ, fl. 907):

APELACAO CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL. AGCAO DE
OBRIGACAO DE FAZER CUMULADA COM PEDIDO DE INDENIZACAO
POR DANOS MATERIAIS E MORAL. DEFEITO EM VEICULO.
SENTENCA “EXTRA PETITA”. DESCONSTITUICAO “EX OFFICIO".

I Trata-se de apelacdo e recurso adesivo interpostos,
respectivamente, pela parte autora e pela terceira demandada em
face da sentenca de parcial procedéncia exarada nos autos da ac¢ao
de obrigacdo de fazer cumulada com pedidos de indenizacdo por
danos materiais e moral decorrentes de defeito em veiculo.

I De acordo com o principio da congruéncia ou adstricao,
inspirador dos arts. 128, 459 e 460 do CPC, o juiz deve decidir a lide
dentro dos limites em que proposta, sendo-lhe defeso proferir
sentenca de natureza diversa da pedida ou condenar o réu em
guantidade superior ou objeto diverso do que Ihe foi demandado.

. Dentre o rol de pedido da exordial consta substituicdo de
veiculo ou emisséo de laudo técnico sobre as condi¢cdes de seguranca
do automovel, indenizagdo por dano material e indenizacdo por dano
moral. Nao obstante isso, o Juizo de origem julgou parcialmente
procedentes os pleitos para determinar que a terceira demandada,
ora recorrente adesiva, efetue o conserto das avarias do automoével,
pedido esse nao formulado pela parte autora.

V. Em ndo sendo hip6tese de aplicagdo do art. 515, 81° do CPC,
sob pena de supresséo de instancia e desrespeito ao duplo grau de
jurisdicdo, mostra-se imperativa a desconstituicdo da sentenca, a fim
de que os autos retornem a origem para prolacdo de nova decisao.
SENTENCA DESCONSTITUIDA DE OFICIO. RECURSOS
PREJUDICADOS.

Nas razdes recursais, a parte agravante sustenta, em suma, que n&o
pretende rever o conjunto probatério disposto nos autos, sendo inaplicavel a Sumula n.

7/STJ, ao caso. Aduz que ndo houve julgamento extra petita na hipotese dos autos,
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devendo ser decretada a nulidade da sentenca apenas com relacdo aquilo que extrapolou

o pedido. Menciona que foi comprovado o dissidio interpretativo na espécie.

E o relatorio.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE(RELATOR):
O inconformismo ndo merece prosperar.

Constata-se que o Colegiado de origem deixou assentado o seguinte em
suas razoes de decidir (e-STJ, fls. 916-917):

No caso em exame, a determinacdo contida na sentenca, dirigida a
terceira demandada, para fins de conserto das avarias do automadvel,
nao encontra correspondéncia com os pleitos formulados pela parte
autora na exordial.
Dentre o rol de pedido de fls. 21/22 consta, a titulo de antecipacédo de
tutela, pedido de disponibilizagdo de veiculo para uso e, quanto ao
mérito, pedido de substituicdo de veiculo ou emissdo de laudo técnico
sobre as condi¢des de seguranga do automével, indenizagéo por dano
material, em valor ndo apontado, e indenizacdo por dano moral.
A deciséo que concede o que nao foi postulado mostra-se extra petita,
vicio insanavel que viola o principio da congruéncia e ndo permite a
aplicacdo da norma contida no 81° do art. 515 do CPC, sob pena de
supressao de instancia e desrespeito ao duplo grau de jurisdicao.
No que diz respeito ao alegado julgamento extra petita, observa-se que a
decisdo recorrida solveu a lide abarcando todas as questbes suscitadas pela parte
recorrente, excluindo, da sentenca, determinacdo que ndo encontrava correspondéncia

com os pleitos formulados pela parte autora na peticao inicial.

Nesse sentido, conforme se extrai dos autos, o Tribunal de origem julgou a
controvérsia em consonancia com as exigéncias legais, analisando as questdes postas e
fundamentando sua decisédo dentro dos limites em que proposta a acao, aplicando o direito
a espécie, adstrito, contudo, ao pedido formulado na inicial. Para tanto, decidiu pela
desconstituicdo da sentenca, para que haja prolacdo de nova decisdo, observando

atentamente os pleitos formulados pela parte autora na sua exordial.

Assim, é de rigor a manutenc¢do do julgado recorrido, pois, diante do exame
das circunstancias faticas presentes nos autos, o Tribunal local concluiu pela

desconstituicdo da sentenca e o retorno dos autos para prolacdo de nova decisdo, para
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gue o Juizo singular possa considerar, com atencdo, os pedidos formulados pela parte
autora. Dessa forma, a desconstituicdo do acorddo recorrido ndo dispensaria o reexame
do conjunto probatério disposto nos autos, providéncia que nao é possivel, diante da

incidéncia da Sumula n. 7 deste Tribunal Superior, na hipotese.

Guardadas as devidas propor¢cdes das matérias dispostas nos casos,

veja-se 0 seguinte precedente que aplicou 0 mesmo enunciado sumular acima referido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DIREITO CIVIL. 535 DO CPC. VIOLACAO. NAO OCORRENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ.
JULGAMENTO EXTRA PETITA. REVISAO DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE.
INCIDENCIA DAS SUMULAS 5 E 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Esta Corte tem jurisprudéncia firmada no sentido de que o mero
descontentamento da parte recorrente com o resultado do julgado néo
caracteriza afronta ao art. 535 do CPC.

2. Nado se admite o recurso especial, quando ndo ventilada, na
decisdo proferida pelo Tribunal de origem, a questdo federal
suscitada. Incidéncia da Sumula 211/STJ.

3. A revisado do julgado de origem, quanto a ocorréncia de julgamento
extra petita na espécie, exigiria 0 reexame das clausulas pactuadas
entre as partes e das circunstancias de fato pertinentes ao caso, o
gue ndo se admite em recurso especial, diante da aplicagdo das
Sumulas 5 e 7 desta Corte.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 561.020/PR, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 20/10/2015, DJe 27/10/2015).

Ademais, ndo houve demonstragdo de dissidio jurisprudencial, diante da falta
do exigido cotejo analitico entre os julgados mencionados, bem como por auséncia de
similitude fatica, de maneira que inviavel o inconformismo apontado pela alinea ¢ do

permissivo constitucional.

Vale ressaltar, no pormenor, que se o Tribunal local julgou a questdo com
base no conjunto fatico-probatério dos autos, revela-se impossivel o confronto entre o
paradigma e o acérddo recorrido, uma vez que a comprovacdo do alegado dissidio
interpretativo reclamaria consideracao sobre a situacao fatica propria de cada julgamento,

0 que nédo é possivel de ser feito nesta via excepcional, por forca do enunciado n. 7/STJ.
Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2016/0003212-0

AgRg no

AREsp 840.674 /| RS

NUmeros Origem: 01910500423920 02906508020158217000 04239213120058210019 1902534162

1910500423920 70043608942 70066052721 70067158360
PAUTA: 19/04/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELI0 BELLIZZE

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUMBERTO JACQUES DE MEDEIROS

JULGADO: 19/04/2016

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : RENAULT DO BRASIL S/A
ADVOGADOS : ROSANA JARDIM RIELLA PEDRAO
MAITE CRISTIANE SCHMITT
AGRAVADO : ALDOZANCANARO
ADVOGADO : GUILHERME SCHMITT MENEZES E OUTRO(S)
INTERES. : SULBRA VEICULOSLTDA
ADVOGADOS . GERALDO BORGESAZEVEDO
MARCELO GUSTAVO BAUM EOUTRO(S)
INTERES. . RENOSUL VEICULOSLTDA
ADVOGADOS : ANTONIO MARCELO CALEFFI

ANGELO SAINT PASTOUS CALEFFI EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizac&o por Dano Moral

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RENAULT DO BRASIL S/A
ADVOGADOS : ROSANA JARDIM RIELLA PEDRAO
MAITE CRISTIANE SCHMITT
AGRAVADO : ALDO ZANCANARO
ADVOGADO : GUILHERME SCHMITT MENEZES E OUTRO(S)
INTERES. : SULBRA VEICULOSLTDA
ADVOGADOS . GERALDO BORGESAZEVEDO
MARCELO GUSTAVO BAUM EOUTRO(S)
INTERES. : RENOSUL VEICULOSLTDA
ADVOGADOS : ANTONIO MARCELO CALEFFI

ANGELO SAINT PASTOUS CALEFFI EOUTRO(S)

CERTIDAO
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Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Jodo Otavio de Noronha (Presidente), Paulo de Tarso
Sanseverino e Ricardo Villas Bdas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.



