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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 66.391 - M G (2015/0313610-8)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

RECORRENTE  : ALDAIR RODRIGUES PAULINO (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. ALEGADA
NULIDADE DO PROCESSO. MATERIA NAO ENFRENTADA PELA CORTE DE
ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. FUNDAMENTAGCAO CONCRETA
DO DECRETO PRISIONAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
DIVERSIDADE E QUANTIDADE DE DROGAS. RISCO REAL DE REITERACAO
DELITIVA. RECURSO ORDINARIO PARCIALMENTE CONHECIDO E
DESPROVIDO.

| - A degada nulidade do processo em razéo da decretacdo de oficio da prisfo
preventiva, ndo foi objeto de andise pedo eg. Tribund a quo, 0 que obsta o
conhecimento e a apreciacéo dessa matéria nesta Corte sob pena de indevida supressao
deingénca

Il - Lado outro, a priso cautdlar deve ser consderada excecéo, ja que, por
meo desta medida, privarse 0 réu de seu jus libertatis antes do pronunciamento
condenatdrio definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E por isso
que td medida condritiva SO se judtifica caso demongtrada sua red indispensabilidade
para assegurar a ordem publica, aingtrucéo aimind ou a gplicacdo dald pend, ex vi do
artigo 312 do Cdadigo de Processo Pend. (Precedentes).

[l - Na hipétese, o decreto prisond encontra-se devidamente fundamentado
em dados extraidos dos autos, que evidendam que a liberdade do ora recorrente
acarretaria risco a ordem publica, notadamente se condderadas a quantidede e
diversdade de drogas apreendidas (45 pinos de cocaina, 3 porgdes de maconha e 2
porcdes de "crack”, mas uma bolsa contendo 2 buchas de maconha, 2 papelotes de
cocaina, 1 porcdo de "crack”, dém de uma bdanca de precisio e a quantia de R$
746,75), bem como a reincidéncia do recorrente. Somarse aiso, o fao de o recorrente
estar gozando de liberdade provisoria, quando da decretacdo do novo titulo prisond,
crcungéncia apta a judificar a impodcéo da segregacéo cautelar em virtude do fundado
recelo de reiteracéo dditiva (Precedentesdo STJ e do STF).

Recurso ordinario parcialmente conhecido e, nesta extensdo,
desprovido.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
conhecer parcidmente do recurso e, nessa parte, negar-Ilhe provimento.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia(DF), 19 de ail de 2016 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 66.391 - M G (2015/0313610-8)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de recurso
ordinaio em habeas corpus, com pedido liminar, interposto por ALDAIR RODRIGUES
PAULINO, em face de v. acorddo proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado de
Minas Gerais.

Depreende-se dos autos que o recorrente teve a prisdo preventiva pela suposta
praticado ddito de tréfico de drogas.

Irresignada, a defesaimpetrou habeas cor pus perante 0 eg. Tribund de origem
requerendo a revogacao da prisio cautelar. O pedido foi denegado (fls 87-91).

Dai o presente recurso ordinario, no qud dega o recorrente,
preiminarmente, a nulidede do processo, umavez que "a prisdo preventiva foi decretada de
oficio pelo magistrado, na fase inquisitorial, em patente afronta ao texto do art. 311, do
CPP" (fl. 98).

Aduz, ainda, a austncia de fundamentacZo idonea a judiificar a decretacéo de
Ua segregacéo cautelar, dado que esta "o decreto cautelar baseado tdo somente na
guantidade de droga apreendida e na gravidade abstrata do delito em tese praticado” (fl.
100).

Aponta, também, a presenca de condi¢les favoraves do ora recorrente (fl.
102).

Requer, a0 find, a revogacdo da prisfo preventiva "para permitir que a
recorrente se defenda solto, até o transito cm julgado de eventual sentenca
condenatoria” (fl. 108).

O pedido liminar fo denegado asfls 116-118.

A douta ProcuradoriaGeral da Repulblica opinou, as fls 128-131, peo
desprovimento do recur so.

E o rdatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 66.391 - M G (2015/0313610-8)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. ALEGADA
NULIDADE DO PROCESSO. MATERIA NAO
ENFRENTADA PELA CORTE DE ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA.
FUNDAMENTACAO CONCRETA DO DECRETO
PRISIONAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
DIVERSIDADE E QUANTIDADE DE DROGAS.
RISCO REAL DE REITERACAO DELITIVA.
RECURSO ORDINARIO  PARCIALMENTE
CONHECIDO E DESPROVIDO.

| - A degada nulidade do processo em razéo da
decretacd0 de oficdo da prisio preventiva, ndo foi
objeto de andise pelo eg. Tribund a quo, o que cbsta o
conhecimento e a gpreciacéo dessa matéria nesta Corte
sob pena de indevida supressdo de ingdncia

[l - Lado outro, a prisfo cautdar deve ser
consderada excegdo, ja que, por meao desta medida,
privase 0 réu de seu jus libertatis antes do
pronunciamento condenatorio definitivo,
consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E
por iSO que tad medida condritiva SO se judtifica caso
demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar
a ordem publica, a ingrucdo cimind ou a gplicacéo da
lé pend, ex vi do atigo 312 do Cddigo de Processo
Pend. (Precedentes).

Il - Na hipétese, o decreto prisond
encontrarse  devidamente fundamentado em dados
extraidos dos autos, que evidendiam que a liberdade do
ora recorrente acaretaria risco a ordem publica,
notadamente se condderadas a quantidede e
diversdade de drogas goreendidas (45 pinos de
cocaing, 3 porcbes de maconha e 2 porgdes de
"crack", mas uma bolsa contendo 2 buches de
maconha, 2 papelotes de cocaina, 1 por¢do de "crack”,
dém de uma bdanca de precisio e a quantia de R$
746,75), bem como a reincidéncia do recorrente.
Somase a is0, o fato de o recorrente estar gozando
de liberdade provisdria, quando da decretacdo do novo
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titulo prisond, droungddncia apta a judificar a
Imposcéo da segregacdo cautdar em virtude do
fundado receio de reiteracdo dditiva (Precedentes do
STJ e do STF).

Recurso ordinério parcialmente conhecido e,
nesta extensao, desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Prdiminarmente, cumpre
ressdtar que o pleito de nulidede do processo em razéo da decretacdo de oficio da priséo
preventivando foi objeto de andise pelo eg. Tribund a quo.

Portanto, a matéria ndo pode ser conhecida e gpreciada nesta Corte sob pena
de indevida supressdo de indancia

Sobre 0 tema, 0s seguintes precedentes desta Corte:

"HABEAS CORPUS IMPETRACAO ORIGINARIA
SUBSTITUICAO A0 RECURSD  ORDINARIO  CABIVEL.
IMPOSSBILIDADE. TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. CONDENACAO.
NULIDADE DA SENTENCA. AUSENCIA DE ANALISE DE TESE
DEFENSVA. REGIME INICIAL MENOS GRAVOSO. POSSBILIDADE
DE SUBSTITUICAO POR PENA RESTRITIVA DE DIREITOS MATERIAS
NAO APRECIADAS PELA CORTE DE ORIGEM NO ACORDAO
COMBATIDO. APELACAO CRIMINAL PENDENTE DE JULGAMENTO.
INCOMPETENCIA DESTE STJ E SUPRESSAO DE INSTANCIA.
VEDACAO AO DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE.
SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP. QUANTIDADE DO
TOXICO. CIRCUNSTANCIAS DO FLAGRANTE. APREENSAO DE
QUANTIA EM DINHEIRO SEM COMPROVACAO DE ORIGEM LICITA.
GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. PERICULOSDADE SOCIAL
DO AGENTE. GARANTIA DA ORDEM E SAUDE PUBLICA. REU QUE
PERMANECEU PRESO DURANTE TODA A INSTRUCAO CRIMINAL.
SEGREGACAO JUSTIFICADA E NECESSARIA. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. WRIT NAO CONHECIDO.

[...]

2. Invidvel a apreciacdo, diretamente por esta Corte
Quperior de Judtica, dada sua incompeténcia para tanto e sob pena de
incidir-se em indevida supresséo de instancia, das teses de nulidade da



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

sentenca por auséncia de andlise de tese defensiva apresentada nas
alegacles finais e 0 consequente excesso de prazo na custddia, tampouco
de imposicao de regime inicial mais gravoso que o permitido ou de
possibilidade de substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva
de diretos, tendo em vista que tais questdes ndo foram analisadas pelo
Tribunal impetrado no aresto combatido, em razio da inadequacéo da via
eleita, pendente de julgamento, ainda, apelacdo ja interposta.

[...]" (HC n. 347.010/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge
Mussi, DJe de 12/4/2016).

"PENAL. HABEAS CORPUS LATROCINIO.
ASSOCIACAO CRIMINOSA. PRISAO PREVENTIVA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. CITACAO POR EDITAL. COMPARECIMENTO DO REU
EM JUiZO POR INTERMEDIO DE DEFENSOR CONSTITUIDO.
EVENTUAL NULIDADE SANADA. ART. 570 DO CPP. ORDEM NAO
CONHECIDA.

1. A alegada auséncia de fundamentacao para a decretagcao
da prisdo preventiva do paciente nao foi apreciada pelo Tribunal estadual,
uma vez que ja havia sdo examinado o writ anterior. Em vista disso,
evidencia-se a incompeténcia desta Corte Quperior para examina-la
neste habeas corpus, sob pena de indevida supressao de instancia.

[...]" (HC n. 133.743/PE, Sexta Turma, Rd. Min. Rogerio
Schietti Cruz, DJe de 17/3/2016).

Ja no que pertine a aegada auséncia de fundamentacéo da prisio preventiva,
inga congignar, inicdidmente, que a prisfo cautdar deve ser considerada excecdo, ja que, por
meio destamedida, priva-se 0 réu de seu juslibertatis antes do pronunciamento condenatério
definitivo, consubstanciado na sentenca trangtada em julgedo. E por isso que td medida
congtritiva SO se judtifica caso demonstrada sua red indipensabilidede para assegurar a ordem
publica, a ingtrucdo crimind ou a gplicacéo da la pend, ex vi do atigo 312 do Codigo de
Processo Pend. A prisio preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautdlar, ndo
pode ser utilizada como indrumento de punicBo antecipada do indiciado ou do réu, nem
permite complementacéo de sua fundamentaco pelas ingancias superiores.

Neste sentido, ¢ito o seguinte precedente do col. Pretdrio Excelso:

"EMENTA: “HABEAS CORPUS'’ - PE{I SAO CAUTEL'AR -

FALTA DE ADEQUADA FUNDAMENTACAO - CARATER

EXTRAORDINARIO DA PRIVACAO CAUTELAR DA LIBERDADE
INDIVIDUAL - UTILIZACAO, PELO MAGISTRADO, NO DECRETO DE
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PRISAO PREVENTIVA, DE CRITERIOS INCOMPATIVEIS COM A
JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (GRAVIDADE
OBJETIVA DO DELITO) - INDISPENSABILIDADE DA VERIFICACAO
CONCRETA DE RAZOES DE NECESSDADE SUBJACENTES A
UTILIZACAO, PELO ESTADO, DESSA MEDIDA EXTRAORDINARIA -
STUACAO EXCEPCIONAL NAO VERIFICADA NA ESPECIE -
INJUSTO CONSTRANGIMENTO CONFIGURADO - IRRELEVANCIA,
PARA EFEITO DE CONTROLE DE LEGALIDADE DA DECISAO QUE
DECRETA A PRISAO CAUTELAR, DE EVENTUAL REFORCO DE
ARGUMENTACAO ACRESCENTADO PELAS INSTANCIAS
SUPERIORES - PRECEDENTES - “HABEAS CORPUS' DEFERIDO.
PRISAO CAUTELAR - CARATER EXCEPCIONAL. - A privagdo cautelar
da liberdade individual - cuja decretacéo resulta possivel em virtude de
expressa clausula inscrita no préoprio texto da Constituicdo da
Republica (CF, art. 5° LXI), ndo conflitando, por isso mesmo, com a
presuncao constitucional de inocéncia (CF, art. 5° LVII) - reveste-se de
carater excepcional, somente devendo ser ordenada, por tal razdo, em
situagOes de absoluta e real necessdade. A prisdo processual, para
legitimar-se em face de nosso sistema juridico, impde - além da
satisfacéo dos pressupostos a que se refere o art. 312 do CPP (prova da
existéncia material do crime e indicio suficiente de autoria) - que se
evidenciem, com fundamento em base empirica idbnea, razles
judtificadoras da imprescindibilidade dessa extraordinaria medida
cautelar de privacdo da liberdade do indiciado ou do réu. Doutrina.
Precedentes. A PRISAO PREVENTIVA - ENQUANTO MEDIDA DE
NATUREZA CAUTELAR - NAO PODE SER UTILIZADA COMO
INSTRUMENTO DE PUNICAO ANTECIPADA DO INDICIADO OU
DO REU. - A prisio cautelar ndo pode - nem deve - ser utilizada, pelo
Poder Publico, como instrumento de punicéo antecipada daquele a quem
Seimputou a pratica do delito, pois, no sistema juridico brasileiro, fundado
em bases democréticas, prevalece o principio da liberdade, incompativel
com punigdes sem processo e inconcilidvel com condenagdes sem defesa
prévia. A prisdo cautelar - que ndo deve ser confundida com a prisdo penal
- ndo objetiva infligir punicdo aquele que sofre a sua decretacdo, mas
destina-se, considerada a funcdo cautelar que lhe é inerente, a atuar em
beneficio da atividade estatal desenvolvida no processo penal.
Precedentes.  INADMISSIBILIDADE DO REFORCO DE
FUNDAMENTACAO, PELAS INSTANCIAS SUPERIORES, DO
DECRETO DE PRISAO CAUTELAR. A legalidade da decisio que
decreta a prisdo cautelar ou que denega liberdade provisoria devera ser
aferida em funcdo dos fundamentos que Ihe déo suporte, e ndo em face de
eventual reforco advindo de julgamentos emanados das ingtancias
judicidrias superiores. Precedentes. A motivacdo ha de ser propria,
inerente e contemporanea a decisdo que decreta (ou que mantém) o ato
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excepcional de privacdo cautelar da liberdade, pois a auséncia ou a
deficiéncia de fundamentagéo néo podem ser supridas “a posteriori”. A
PRESUNCAO CONSTITUCIONAL DE INOCENCIA IMPEDE QUE O
ESTADO TRATE COMO SE CULPADO FOSSE AQUELE QUE AINDA
NAO SOFREU CONDENACAO PENAL IRRECORRIVEL. - A
prerrogativa juridica da liberdade - que possui extragcdo constitucional
(CF, art. 5° LXI e LXV) - ndo pode ser ofendida por interpretactes
doutrinarias ou jurisprudenciais, que, fundadas em preocupante discurso
de conteldo autoritario, culminam por consagrar, paradoxalmente, em
detrimento de direitos e garantias fundamentais proclamados pela
Congtituicdo da Republica, a ideologia da lei e da ordem. Mesmo que se
trate de pessoa acusada da suposta pratica de crime hediondo, e até que
sobrevenha sentenca penal condenatéria irrecorrivel, ndo se revela
possivel - por efeito de insuperavel vedacdo constitucional (CF, art. 5°,
LVII) - presumir-lhe a culpabilidade. Ninguém, absolutamente ninguém,
pode ser tratado como culpado, qualquer que sgja o ilicito penal cuja
pratica |he tenha sido atribuida, sem que exista, a esse respeito, decisdo
judicial condenatoria transitada em julgado. O principio constitucional do
estado de inocéncia, tal como delineado em nosso sistema juridico,
consagra uma regra de tratamento que impede o Poder Publico de agir e
de se comportar, em relacdo ao suspeito, ao indiciado, ao denunciado ou
ao réu, como e estes ja houvessem sido condenados, definitivamente, por
sentenca do Poder Judiciario. Precedentes’ (HC n. 93.498/MS, Segunda
Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

No mesmo sentido é a sedimentada jurigorudéncia desta eg. Corte: AgRg
no RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Regina Helena Costa, DJe de
29/8/2014; RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
DJe de 29/8/2014; HC n. 296.276/M G, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bellizze,
DJe de 27/8/2014; RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior,
DJe de 26/8/2014.

Na hipotese, a r. decisdo impugnada esta concretamente fundamentada na
garantia da ordem publica, notadamente se consideradas a quantidade e diversdade da
drogas apreendidas, bem como a reincidéncia do ora recorrente, conforme se depreende
dar. decisdo reprochada, fundamentada nos seguintes termas, in ver bis:

"No caso em tela, mesmo sendo o0 Autuado primario constato gque as

circunstancias do crime sdo graves e dao conta de sua periculosidade tendo o Autuado
sido flagrado na prética delituosa do trafico de drogas, sendo encontrado 45 pinos
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contendo substancia semelhante a cocaina, 3 porgdes de substancia semelhante a
maconha e 2 porgdes de substancia semelhante a crack, além de uma balanca de
precisio mais a quantia de R$ 304,75, merecendo registro, ainda, que no quarto do
Autuado, foi localizada uma bolsa contendo 2 buchas de substancia semelhante a
maconha, 2 papelotes de substéncia semelhante a cocaina, | porcéo de substancia
semelhante ao crack, mais a quantia de R$ 446,00, revelando-se inadequada a
aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo preventiva, que se faz necessaria
para a garantia da ordem publica, vuinerabilizada com o crescente e alarmante nimero
de assaltos que vem assolando nossa sociedade. Ressalte-se, ademais, que ndo ha falar
por ora em aplicacéo do 4° do art. 33 da Lel 11343/06 porque o Autuado néo ostenta
bons antecedentes, estando, inclusive, em gozo de liberdade provisdria Assm, nos
termos do art. 310, I, e presentes os requisitos do art. 312 c¢/c art. 313, 1, todos do
C.P.P., CONVERTO A PRISAO EM FLAGRANTE de ALDAIR RODRIGUES PAULINO
EM PRISAO PREVENTIVA Expeca-se 0 MANDADO DE PRISAO PREVENTIVA para o
devido cumprimenta registrando-o no BEMP, fazendo dele constar o prazo prescricional
de 20 anos" (fls 25-26, grifd).

No caso, tenho que o r. decisum vergastado estd auficientemente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos que evidenciam a necessidade de
garantia da ordem publica

Portanto, ndo ha flagrante ilegdidade na decisio reprochada apta a autorizar o
provimento do recurso, porquanto o decisum encontra respado na jurisprudéncia tanto desta
Corte quanto do col. Pretdrio Excdso quanto a prisio preventiva para garantia da ordem
publica fundamentada na quantidade e variedade de drogas gpreendidas.

Sobre 0 tema, 0s seguintes precedentes do col. STF:

"Ementa: RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
TRAFICO DE DROGAS MACONHA E COCAINA. QUANTIDADE DE
DROGA APREENDIDA. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE
CONCRETA DA CONDUTA. RECURSD A QUE SE NEGA
PROVIMENTO. 1. Os pronunciamentos das instancias precedentes estdo
alinhados com a orientacdo do Supremo Tribunal Federal no sentido de
gue a gravidade concreta dos fatos justifica a prisdo preventiva para a
garantia da ordem publica. 2. Recurso ordinario em habeas corpus a que
se nega provimento” (RHC n. 121.750/DF, Primera Turma, Re. Min.
Roberto Barroso, DJe de 4/8/2014, grifa).

"Ementa: HABEAS CORPUS PROCESSUAL PENAL.
PRISAO PREVENTIVA. TRAFICO DE DROGAS GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. QUANTIDADE
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E VARIEDADE DE DROGAS APREENDIDAS. RECEIO DE
REITERA(;AO. PACIENTE REINCIDENTE ESPECIFICO. ORDEM
DENEGADA. 1. Os fundamentos utilizados revelam-se idoneos para
manter a segregacao cautelar do paciente, na linha de precedentes desta
Corte. E que a decisio aponta de maneira concreta a necessidade de
garantir a ordem publica, ante a gravidade concreta do delito, dada a
variedade e quantidade de droga aprendida, bem como o fundando receio
de reiteracéo delitiva, ja que o paciente € reincidente especifico. 2. Ordem
denegada” (HC n. 118.345/SC, Segunda Turma, Rd. Min. Teori Zavascki,
DJe de 11/3/2014, grifa).

E desta eg. Corte:

"HABEAS CORPUS SUCEDANEO DO RECURSO
ORDINARIO. INADMISSBILIDADE. TRAFICO DE DROGAS (ART. 33,
CAPUT, DA LEl N. 11.343/2006). REQUISTOS DA PRISAO
PREVENTIVA. PACIENTE PRESO COM GRANDE QUANTIDADE DE
DROGA (126 Kg DE MACONHA E 490 g DE COCAINA). GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO  ILEGAL NAO
CONFIGURADO. EXCESSO DE PRAZO NA FORMAGAO DA CULPA.
AUSENCIA. AUDIENCIA DE INSTRUGAO E JULGAMENTO JA
INICIADA. AGUARDANDO DEVOLUCAO DE CARTAS PRECATORIAS
EXPEDIDAS PARA OITIVA DE TESTEMUNHAS COMUNS A DEFESA
E A ACUSACAO.

1. O Supremo Tribunal Federal e o Quperior Tribunal de
Justica ndo tém mais admitido o habeas corpus como sucedaneo do meio
processual adequado, sgja O recurso ou a revisdo criminal, salvo em
SituacgOes excepcionais, 0 que N&o 0corre No presente caso.

2. A custddia cautelar contém suficiente fundamentacéo,
porquanto a grande quantidade de droga apreendida com o paciente
(126 kg de maconha e 490 g de cocaina) demonstra a necessidade de se
resguardar a ordem publica.

3. N&o h4 falar em excesso de prazo na formagéo da culpa,
tendo em vista que a audiéncia de instrucéo e julgamento ja se iniciou,
aguardando o Juiz apenas a devolucéo de cartas precatorias expedidas
para oitiva de testemunhas comuns a defesa e a acusacéo para finalizar a
INstrugao.

4. Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 280.559/MS, Sexta
Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de 22/8/2014, grife).

"HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSD PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO
CABIMENTO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO
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JURISPRUDENCIAL. RESTRICAO DO REMEDIO CONSTITUCIONAL.
EXAME EXCEPCIONAL QUE VISA PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA
E O DEVIDO PROCESSO LEGAL. 2. TRAFICO DE DROGAS PRISAO
PREVENTIVA MANTIDA NA SENTENCA.REU PRESO DURANTE
TODA A INSTRUCAO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICADECISAO
FUNDAMENTADA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. 3.HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

[...]

3. Na espécie, hd motivo suficiente & manutencdo da medida
excepcional para a garantia da ordem publica, visto que o paciente foi
preso em flagrante, nas proximidades de duas escolas, com diversidade de
drogas de alto poder de dependéncia quimica, a saber, 1g de cocaina em 4
(quatro) eppendorfs, 29,8g de crack dividos em 52 (cinquenta e duas)
trouxinas de plastico e 75,99 de maconha acondicionadas em 22 (vinte e
duas) unidades, também envolvidas em plastico.

4. Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 289.217/SP, Quinta
Turma, Re. Min. Mar co Aurdio Bellizze, DJe de 21/5/2014).

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS TRAFICO INTERNACIONAL DE
ENTORPECENTES FLAGRANTE CONVERTIDO EM PREVENTIVA.
CONDENACAO. NEGATIVA DE RECORRER EM LIBERDADE. RE QUE
PERMANECEU PRESA DURANTE TODA A INSTI RUC;AO CRIMINAL.
QUANTIDADE E NATUREZA DA DROGA APREENDIDA. GRAVIDADE
DO DELITO. NECESSDADE DA CUSTODIA PARA GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO JUSTIFICADA. COACAO ILEGAL
NAO DEMONSTRADA. DECISAO MONOCRATICA CONFIRMADA.
RECURSO IMPROVIDO.

1. Ndo ha ilegalidade quando a prisdo preventiva esta
fundada na necessidade de se acautelar a ordem e saude publica, diante
das circunsténcias em que ocorridos os ddlitos - apreensio de 36,940 kg
(trinta e sais quilos e novecentos e quarenta gramas) de maconha, pasta
base de cocaina e haxixe, transportadas do Paraguai para ser disseminada
no territério nacional - a demonstrar a sua gravidade concreta, indicando
gue a medida € mesmo imprescindivel na espécie.

[...]

4. Agravo regimental improvido" (AgRg no RHC n.
43.243/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge M ussi, DJe de 3/9/2014).

Ademais, da latura do excerto acima colacionado extrai-se que o recorrente

Seria reincidente, circungéncia apta a judificar aimposcéo da segregacéo cautdar em virtude
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do fundado receio de reiteracéo dditiva

Acercado tema, cito os seguintes precedentes do col. Pretorio Excel so:

"Ementa: AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ORDINARO EM HABEAS CORPUS PROCESSO PENAL. PRISAO
PREVENTIVA. ROUBO MAJORADO PELO EMPREGO DE ARMA DE
FOGO, PELO CONCURSDO DE PESSOAS E PELA RESTRICAO DA
LIBERDADE DA VITIMA. 1. Compete ao Relator o julgamento de pedidos
contrarios a orientacdo predominante no Supremo Tribunal Federal (art.
38 da Le n° 8.038/1990 e art. 192, c/c o art. 312, ambos do RI/STF). 2.
Admite-se a custédia preventiva quando as circunstancias concretas do
crime revelarem risco a ordem publica e quando houver risco concreto
de reiteracdo delitiva. 3. No caso, a prisdo preventiva foi mantida pela
sentenca condenatéria com fundamento na gravidade concreta do delito
e na reincidéncia dos agravantes. 4. Recurso ordinario a que se nega
provimento” (RHC n. 122647/AgR/SP, Primera Turma, Rd. Min. Roberto
Barroso, DJe de 15/9/2014, grife).

"Ementa: HABEAS CORPUS PENAL. PROCESSUAL
PENAL. PACIENTE CONDENADO PELA PRATICA DOS CRIMES DE
ROUBO TRIPLAMENTE QUALIFICADO E QUADRILHA ARMADA.
FUNDAMENTOS DA PRISAO PREVENTIVA. LEGITIMIDADE.
REINCIDENCIA. RISCO DE REITERACAO DELITIVA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. MOTIVACAO IDONEA. ORDEM DENEGADA. | — A
prisdo cautelar foi decretada para garantia da ordem publica, ante a
gravidade dos fatos narrados na dendncia - a demondrar a
periculosidade do paciente - e ainda, pela circunstancia de ser
reincidente em crime de mesma natureza. |1 — Essa orientacdo estd em
consonancia com o que vém decidindo ambas as Turmas desta Corte, no
sentido de que a periculosidade do agente e o risco de reiteracao delitiva
demonstram a necessidade de se acautelar o meio social, para que sga
resguardada a ordem publica, e constituem fundamento idéneo para a
prisdo preventiva. [...]" (HC n. 117.090/SP, Segunda Turma, Rd. Min.
Ricardo Lewandowski, DJe de 4/9/2013, grifd).

No mesmo sentido, esta eg. Corte Superior:

"PROCESSO PENAL. RECURD ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS ROUBO CIRCUNSTANCIADO. PRISAO
PREVENTIVA. DECISAO ADEQUADAMENTE FUNDAMENTADA.
GRAVIDADE CONCRETA. ORDEM PUBLICA. REITERACAO
DELITIVA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA. RECURSO A
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QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior
de Justica, toda custodia imposta antes do transito em julgado de sentenca
penal condenatoria exige concreta fundamentacéo, nos termos do disposto
no art. 312 do Caédigo de Processo Penal.

2. Hipotese em que ndo ha flagrante ilegalidade a ser
reconhecida. Na espécie, a custédia cautelar foi mantida para o
resguardo da ordem publica, em razdo da periculosidade concreta do
agente, cuja folha de antecedentes registra reincidéncia em delitos
contra o patrimonio.

3. Recurso a que se nega provimento” (RHC n. 48.002/MG,
Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 4/8/2014,
grifa).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CONHECIMENTO. PROCESSUAL PENAL. ROUBO
PRATICADO COM USO DE ARMA DE FOGO, CONCURSO DE
AGENTES E RESTRICAO DA LIBERDADE. ART. 157, § 2°, INCISOS |, I
E V DO CODIGO PENAL. CORRUPCAO DE MENORES ART. 244-B DO
ECA. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
PRESENCA DE ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR A
NECESISDADE DA MEDIDA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
PERICULOSDADE EVIDENCIADA PELO MODUS OPERANDI DA
PRATICA CRIMINOSA E PELA REITERACAO DELITIVA. ALEGADO
EXCESSO DE PRAZO PARA FORMAGAO DA CULPA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. NECESSIDADE DE MANUTENCAO DA PRISAO
PREVENTIVA. AUSENCIA DE PATENTE ILEGALIDADE.

[...]

IV - Demongrados 0s requisitos necessarios para a
decretacéo da prisdo processual, de rigor sua manutencéo, porquanto a
necessdade de garantia da ordem publica encontra-se devidamente
fundamentada na periculosidade dos Pacientes, evidenciada no modus
operandi da prética crimnosa, consistente no roubo tentado mediante
grave ameaca exercida com emprego de arma de fogo e concurso de
agentes, em que os 04 (quatro) acusados invadiram estabelecimento
comercial, anunciaram o assalto e renderam as pessoas que |a estavam,
ordenando-as que fossem para o banheiro, quando foram surpreendidos
por um policial aposentado, bem como pela corrupcdo de menores.
Precedentes.

V - Em relagdo ao primeiro Paciente, ha risco concreto de
reiteracao delitiva, porguanto trata-se de Acusado reincidente.

VI - Inviavel a analise de excesso de prazo para a formacdo
de culpa, haja vista a auséncia de manifestacéo das insténcias ordinarias
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sobre o tema. Precedentes.
VIl - Habeas corpus ndo conhecido” (HC n. 287.370/SP,
Quinta Turma, Rd. Min. Regina Helena Costa, DJe de 2/4/2014, grife).

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSDO PROPRIO. DESCABIMENTO. FURTO
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. REITERACAO CRIMINOSA.
AUSENCIA DE PATENTE ILEGALIDADE. AGRAVO REGIMENTAL A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

— Este Superior Tribunal de Justica, na edeira do
entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal, tem amoldado o
cabimento do remédio herdico, adotando orientacdo no sentido de ndo
mais admitir habeas corpus substitutivo de recurso ordinario/especial.
Contudo, a luz dos principios congtitucionais, sobretudo o do devido
processo legal e da ampla defesa, tem-se analisado as questdes suscitadas
na exordial a fim de se verificar a existéncia de constrangimento ilegal
para, se for o caso, deferir-se a ordem de dficio.

— A segregacdo cautdlar do paciente encontra-se
devidamente fundamentada para garantia da ordem publica, tendo sido
demonstrada a existéncia de provas da materialidade delitiva e de indicios
seguros da autoria do crime, cabendo ressaltar que a prisao preventiva foi
mantida a partir de dados concretos extraidos dos autos, destacando a
necessidade de se evitar a reiteracéo criminosa do acusado, reincidente
especifico e possuidor de maus antecedentes.

— Agravo regimental a que se nega provimento” (AgRg no
HC n. 259.841/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marilza Maynard -
Desembargadora convocadado TI¥SE, DJe de 198/2013, grife).

Ante 0 exposto, conheco em parte e, nesta extensio, Nego provimento ao
recurso ordingrio.

E o voto.
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