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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 65.653 - M G (2015/0290045-4)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

RECORRENTE  : LUCASLENON LIMA CARVALHO (PRESO)

ADVOGADO : BRUNO ALEXANDRE NUNES PEREIRA

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA
EM PREVENTIVA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO
PRISIONAL. ALEGACOES GENERICAS. RECURSO PROVIDO.

| - A prisdo cautdlar deve ser considerada excegdo, ja que, por meo desta
medida, privase 0 réu de sau jus libertatis antes do pronunciamento condenatério
definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E por isso que td medida
condtritiva SO se judtifica caso demonstrada sua redl indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingtrucéo aimind ou a aplicacéo da la pend, ex vi do atigo 312 do
Caodigo de Processo Pend. (Precedentes).

Il - No caso, 0 decreto que impGs a prisdo preventiva ao recorrente néo
gpresenta devida fundamentacZo, uma vez que a Smples invocacdo da gravidade
genérica do ddito ndo se revda aufidente para autorizar a segregacdo cautdar com
fundamento na garantia da ordem puablica. (Pr ecedentes).

Recurso ordinario provido, para revogar a priséo preventiva do recorrente,
sdvo se por outro motivo estiver preso, e sam prejuizo da decretacéo de nova priséo,
desde que concretamente fundamentada, ou outras medidas cautdares diversas da
prisfo previgtas no art. 319 do Codigo de Processo Pend.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minigro Reletor.
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Bradlia (DF), 19 de auil de 2016 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Reator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 65.653 - M G (2015/0290045-4)

{

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Traiase de recurso
ordin&io em habeas corpus, com pedido liminar, interposto por LUCAS LENON LIMA
CARVALHO, contra v. acorddo proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado de
Minas Gerais.

Congta dos autos que o ora recorrente foi preso em flagrante pela prética, em
tese, do ddito de tréfico de drogas. Pogteriormente, a priso em flagrante foi convertida em
prisfo preventiva (fls 47-48).

Irresgnada, a defesa impetrou habeas corpus junto ao eg. Tribund a quo,
com vidas a revogacdo da prisfo preventiva. A ordem, por seu turno, fa denegada (fls
131-145).

Da o presente recurso ordinério, no qua sustenta a defesa em linhes gerais,
que padece de fundamentacZo idonea o r. decreto que segregou cautelarmente o recorrente,
bem como este ogtenta condigdes pessoais favoraveis a concessdo de medidas diversas do
claudro (fls 175-181).

Requer, ao find, a revogacéo da prisfo preventiva

Liminar indeferidaafl. 212.

O douto Minigéio PUblico Federd, as fls 221-238, opinou pelo
desprovimento do recur so.

E o rdadrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 65.653 - M G (2015/0290045-4)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE DROGAS. PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA. AUSENCIA
DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO
PRISIONAL. ALEGACOES GENERICAS.
RECURSO PROVIDO.

| - A prisio cautdar deve ser condderada
excegan, ja que, por meio desta medida, priva-se o réu
de sau jus libertatis antes do pronunciamento
condenatdrio definitivo, consubgtanciado na sentenca
transtada em julgedo. E por isso que td medida
condritiva SO se judifica caso demongtrada sua red
indigpensabilidade para assegurar a ordem plblica, a
ingtrucéo aimind ou a gplicacdo da le pend, ex vi do
atigo 312 do Codigo de Processo Pend.
(Precedentes).

1 - No caso, 0 decreto que impds a priséo
preventiva a0 recorrente ndo gpresenta  devida
fundamentacdo, uma vez que a smples invocacéo da
gravidade genérica do ddito ndo se revela sufidente
para autorizar a segregacdo cautdlar com fundamento
nagarantiada ordem publica. (Precedentes).

Recurso ordinario provido, para revogar a
prisio preventiva do recorrente, savo se por outro
moativo estiver preso, e sam prejuizo da decretacéo de
nova priséo, desde que concretamente fundamentada,
ou outras medidas cautdares diversas da priséo
previstas no art. 319 do Cdédigo de Processo Pend.

L

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Pretende o recorrente, en
sintese, por meio do presente recurso ordinaio em habeas corpus, o reconhecimento da
ausincia de fundamentacdo da r. decisio de primera indéndia que decretou sua priséo
preventiva

Verifico, da andise dos autos, que o presente recur SO mer ece provimento.
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Isto porque a decisdo reprochada, a meu ver, ndo evidenciou de formainconteste a
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necess dade e a judtificativa da prisdo cautelar imposta ao ora recorrente.

Ingta conggnar, iniddmente, que a prisdo cautdar deve ser consderada excegdo, ja
que, por mao desta medida, privase 0 réu de seu jus libertatis antes do pronunciamento
condenatorio definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E por isso que tal
medida condtritiva s se judtifica caso demonstrada sua red indigpensabilidade para assegurar
a ordem publica, a indrucéo crimind ou a aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Caodigo de Processo Pend.

Nesse sentido é a sedimentada jurisprudéncia desta Corte: AgRg no RHC n.
47.220/IMG, Quinta Turma, Rd. Min. Regina Helena Costa, DJe de 29/8/2014; RHC n.
36.642/RJ, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 29/8/2014;
HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Auréio Bdlizze, DJe de 27/8/2014;
RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Red. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de 26/8/2014.

Na hipotese dos autos, a prisio cautelar em desfavor do recorrente foi decretada nos

seguintes termaes

"Analisando os presentes autos, verifica-se pela decisdo que decretou a
prisdo preventiva do investigado (f.17/18), que os motivos que ensgjaram a prisdo
preventiva permanecem inalterados.

Como também asseverou o Ministério Publico, a quantidade de droga
apreendida ndo tem o condao de desclassficar o delito previsto no artigo 33 para o
previsto no artigo 28 da Lei 11.343/06, pois ndo € relevante para caracterizar o trafico
ilicito de drogas.

Conforme se infere do APFD, a prisio foi efetuada mediante mandado de
busca e apreensdo, expedido cora base em informagdes obtidas, anteriormente, acerca
da prética delituosa pelo investigado.

Conforme se verifica na decisao que converteu a prisao em flagrante, era
priso preventiva (f. 15/16): “(...) € possivel depreender a existéncia de prova robusta e
incontestavel acerca da existéncia do crime cometido e de indicios suficientes de
autora*', que serdo esclarecidos por meio da instrucdo processual. Assm, revogar a
prisdo preventiva neste momento, s&ria verdadeiro juizo, de mérito, que somente pode
ser; feito quando da prolacéo da sentenca, apds a instrucdo do processo.

A ordem publica, aspirada pela decretacdo da prisdo diz respeito tanto a
prevencao da pratica de fatos criminosos, quanto ao acautelamento do meio social, haja
vista que. O tréfico de droga impulsiona a prética de outros delitos e aflige toda a
sociedade.

Nestes termos, reitero a decisdo que decretou a prisao preventiva (f.



Zy
A

%
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

21/24) e indefiro o pedido de revogacdo da prisdo preventiva de LUCAS LENON LIMA
CARVALHO'(fls 47-48).
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A andise do trecho transcrito permite reconhecer a ocorréncia de flagrante
ilegdidade, uma vez que os fundamentos que dédo suporte a prisfo cautedar do ora recorrente
ndo se gudaram a orientacéo jurigorudencid que esta Corte Superior de Justica firmou
acerca da matéria Como cedigo, a gravidade abstrata do ddlito néo autoriza a decretacéo ou
a manutencdo da prisdo cautdar impoda

Sobre 0 tema, vgase 0s seguintes precedentes desta Corte Superior de
Judica

“I..]
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO EM FLAGRANTE

CONVERTIDA EM PREVENTIVA. CUSTODIA ANTECIPADA BASEADA
NA GRAVIDADE DOS FATOS CRIMINOSOS E NA NECESSDADE DE
SE COIBIR A PRATICA DE TAIS INFRACOES AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO CONCRETA DA ORDEM CONSTRITIVA A LUZ
DO ART. 312 DO CPP. PACIENTE PRIMARIA E SEM ANTECEDENTES
CRIMINAIS COACAO ILEGAL DEMONSTRADA. LIMINAR DEFERIDA.
CONFIRMACAO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Para que a prisdo cautdlar, que é medida de excecao,
subsista, ndo basta que se indiquem abstratamente as hip6teses do art. 312
do CPP, devendo-se apontar os fatores concretos que levaram a sua
decretacao.

2. Ha congtrangimento ilegal quando a preventiva
encontra-se fundada na gravidade genérica dos fatos denunciados,
dissociada de qualquer elemento concreto e individualizado que
indicasse a indispensabilidade da prisdo cautelar a luz do art. 312 do
CPP.

3. Condi¢cBes pessoais favoraveis, mesmo ndo sendo
garantidoras de eventual direito a soltura, merecem ser devidamente
valoradas.

4. Habeas corpus nédo conhecido, concedendo-se, contudo, a
ordem de oficio para, confirmando a liminar anteriormente deferida,
revogar a custodia preventiva da paciente, se por outro motivo ndo estiver
presa, mediante o compromisso de comparecimento a todos os atos
processuais’ (HC n. 271.581/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge Mussi,
DJe de 27/5/2014, grife).

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. TEMA NAO
ENFRENTADO NA ORIGEM. UPRESSAO DE INSTANCIA. NAO
CONHECIMENTO. LIBERDADE PROVISORIA. TRAFICO DE
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DROGAS. VEDAGCAO APRIORISTICA E GENERICA. PRISAO
PREVENTIVA. GRAVIDADE ABSTRATA. NULIDADE.

1. Matéria que ndo foi enfrentada na Corte de origem n&o
pode ser analisada diretamente neste Tribunal Superior, sob pena de
supressao de instancia.

2. A gravidade abstrata do delito de trafico de drogas ndo
serve de fundamento para a negativa da liberdade provisoria, tendo em
vista a declaracdo de incongtitucionalidade da vedacdo aprioristica e
genérica prevista no art. 44 da Lei n. 11.343/2006.

3. E nula a decisio que decreta a prisio preventiva com
base apenas na gravidade abstrata do delito de trafico de drogas, sem
fundamentacéo concreta.

4. Recurso ordinario em habeas corpus conhecido em parte
e, nessa extensdo, dado provimento para gque O paciente responda ao
processo em liberdade, mediante estabelecimento, pelo juizo de primeiro
grau, das medidas cautelares diversas da prisdo que entender cabivels,
salvo se por outro motivo estiver preso” (RHC n. 39.351/PE, Sexta Turma,
Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014, grife).

L

No mesmo sentido, 0s seguintes precedentes desta Cortee RHC n.

47.457/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de 199/2014; HC n.
275.352/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 2/9/2014.

Ante 0 exposto, dou provimento ao recur so ordinario, pararevogar a prisfo

preventiva do recorrente, sdlvo se por outro mativo ediver preso, € sem prguizo da

decretacd0 de nova prisdo, desde que concretamente fundamentada, ou outras medidas

cautelares diversas da prisdo previstas no art. 319 do Cédigo de Processo Pendl.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0290045-4 PROCESSO ELETRONICO RHC 65.653/ MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00142607320158130243 0243150014260 06708429420158130000 10000150670842
10000150670842000 10000150670842001

EM MESA JULGADO: 19/04/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : LUCASLENON LIMA CARVALHO (PRESO)
ADVOGADO : BRUNO ALEXANDRE NUNES PEREIRA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ASSUNTO: DIREITO PENAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



