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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°785.869 - RJ (2015/0239301-5)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE - SUPERVIA - CONCESSIONARIA DE  TRANSPORTE
FERROVIARIO SA
ADVOGADOS - CAMILA ABRANTESHONKIS
JOAO CANDIDO MARTINS FERREIRA LEAO
AGRAVADO : SABRIANE CRISTINE SILVA FERREIRA SILVA
AGRAVADO : TAILOR ROMARIO DA SILVA FERREIRA
ADVOGADO : CONDORCET MOREIRA DOS SANTOS
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. ACIDENTE EM VIA FERREA.
MORTE. PAI DA PARTE AUTORA. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. INCIDENCIA DA
SUMULA 284/STF. CULPA EXCLUSIVA DA VITIMA AFASTADA.
REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. DANO
MORAL. CONFIGURAQAO. QUANTUM  INDENIZATORIO.
REVISAO. IMPROCEDENCIA. PROVIMENTO NEGADO.

1. Ao degar possivel afronta a0 art. 535 do CPC/73, o recorrente deve
indicar em que ponto o acdrdéo teria incorrido em omissdo, contradicdo ou
obscuridade, e ainda tecer os argumentos que entende cabivels, para
demonstrar a repercussdo disso em seu direito, qua a suarelevancia paraa
solucdo da controvérsia. SUmula 284/STF-.

2. Diante do contexto fatico firmado pelas insténcias ordinarias, no sentido
de reconhecer faha na prestacdo de servico pela concessionaria, bem
como excluir qualquer fato que imputasse responsabilidade a propria vitima,
ha de se reconhecer a responsabilidade cvil objetiva da parte ora agravante
pelo evento morte do genitor da parte agravada. A modificacdo de ta
entendimento, tal como postulada nas razdes do especial, demandaria nova
andlise do acervo fético-probatdrio dos autos, o que € vedado pela Simula
7ISTJ.

3. O vdor estabelecido pelas ingténcias ordinérias a titulo de reparacdo por
dano mord pode ser revisto nas hipoteses em que a condenacao se revelar
irrisdria ou exorbitante, distanciando-se dos padrdes de razoabilidede. No
caso, 0 montante de R$ 72.400,00 (setenta e dois mil e quatrocentos reais)
ndo é exorbitante, consderando que, do evento danoso, adveio a morte do
pa dos autores da acéo.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,
decide a Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Maria Isabel Gdlotti (Presidente), Antonio Carlos
Ferreira, Marco Buzz e Luis Fdipe Sdoméo votaram com o Sr. Ministiro Relator.

Brasilig, 19 de abril de 2016(Data do Julgamento)
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°785.869 - RJ (2015/0239301-5)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : SUPERVIA - CONCESSIONARIA DE  TRANSPORTE
FERROVIARIO SA
ADVOGADOS - CAMILA ABRANTESHONKIS
JOAO CANDIDO MARTINS FERREIRA LEAO
AGRAVADO : SABRIANE CRISTINE SILVA FERREIRA SILVA
AGRAVADO : TAILOR ROMARIO DA SILVA FERREIRA
ADVOGADO : CONDORCET MOREIRA DOS SANTOS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Trata-se de agravo regimentd (e-STJ, fls. 442/446) interposto contra decisdo que
Negou provimento ao agravo em recurso especia, sob o fundamento de que (e-STJ, fls. 435/439): 1)
as alegacbes que fundamentaram a pretensa ofensa a0 art. 535 do CPC sd0 genéricas, sem a
discriminacdo dos pontos efetivamente omissos, contraditorios ou obscuros, incidéncia da Simula
284/STF; 11) no que toca a alegacdo de que ndo ha hipossuficiéncia técnica da recorrida, quanto a
inversdo do 6nus da prova, a orientacdo jurisprudencial desta Corte Superior estabelece que "a
inversdo do 6nus da prova fica a critério do juiz, segundo apreciacdo dos aspectos de
verossimilhanga da alegagdo do consumidor e de sua hipossuficiéncia, conceitos
intrinsecamente ligados ao conjunto fatico-probatério dos autos delineado nas instancias
ordinarias, cujo reexame € vedado em sede especial" (AgRg no REsp 1.358.181/RN, Rd.
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/6/2015, DJe
de 6/8/2015); I11) quanto a alegacdo de culpa exclusiva da vitima, o colendo Tribuna de origem
dirimiu a questdo relacionada a responsabilidade avil da apelada, ora agravante, com base no acervo
fético-probatdrio dos autos, inviave, portanto, a reversdo do julgedo (Simula 7/STJ); 1V) o vaor da
indenizagdo por danos morais, arbitrado em R$ 72.400,00 (setenta e dois mil e quatrocentos reais),
néo € exorbitante nem desproporcional aos danos sofridos em decorréncia da morte do genitor dos

recorridos.

Em suas razdes recursais, a ora agravante insdste na ofensa ao art. 535 do CPC, e,
guanto a incidéncia da Simula 7/STJ, argumenta que "o que se propde aqui ndo é o reexame de

provas, mas sma revisao sobre o dever de indenizar da Supervia" (e-STJ, fl. 443).
Intimados, os agravados apresentaram manifestacéo (e-STJ, fls. 455/457).

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°785.869 - RJ (2015/0239301-5)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : SUPERVIA - CONCESSIONARIA DE TRANSPORTE
FERROVIARIO S/A
ADVOGADOS : CAMILA ABRANTESHONKIS
JOAO CANDIDO MARTINS FERREIRA LEAO
AGRAVADO : SABRIANE CRISTINE SILVA FERREIRA SILVA
AGRAVADO : TAILOR ROMARIO DA SILVA FERREIRA
ADVOGADO : CONDORCET MOREIRA DOS SANTOS
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Cabe examinar, no presente agravo interno, tdo somente a parte impugnada da
decisdo hodtilizada, permanecendo incdlumes os fundamentos ndo refutados pela parte agravante.

Em que pese a argumentacdo tecida nas razdes recursais, ndo merece é&xito a
insurgéncia.

No pertinente a0 art. 535 do CPC, assinale-se que, em revisando as raz0es
dedilhadas pela recorrente em sua peticdo do especia, quanto a alegada omissdo, conclui-se por
ratificar o fundamento adotado na decisdo monocrética.

E dever do recorrente, quando alega possivel afronta ao art. 535 do CPC, indicar em
que ponto o acordao teria incorrido em omissdo, contradicdo ou obscuridade, e tecer os argumentos
juridicos cabiveis para demonstrar a repercusséo disso em seu direito, enfim, qua a sua relevancia

para a solucdo da controvérsia.

A propdgto:

A omissdo a ser sanada por meio dos embargos declaratérios é aquela
existente em face dos pontos em relacdo aos quais esta o julgador
obrigado a responder; enquanto a contradicdo que deveria ser arguida
seria a presente internamente no texto do aresto embargado, e n&o entre
este e 0 acoérdao recorrido. J& a obscuridade passivel de correcéo é a
gue se detecta no texto do decisum, referente a falta de clareza, o que
Nao se constata na espécie.

(EDcl no AgRg no REsp 1.222.863/PE, SEGUNDA TURMA, Rd. Minigro
CASTRO MEIRA, julgado em 2/6/2011, DJe de 13/6/2011)

Com efeito, ndo desenvolve argumentacdo juridica dguma, a fim de judtificar o
motivo pelo qud indica violado o art. 535 do CPC, porquanto a mera assertiva de que o Tribund

locad, mesmo apds a oposicdo dos embargos de declaracdo, ndo se manifestou quanto as questdes



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

postas a tanto n&o se presta.

Td arazoado se reveste de adegacd genérica de violagdo, configurando
argumentac3o deficiente, apta a atrair, por andogia, o 6bice da Simula 284/STF: "'E inadmissivel o
recurso extraordinério, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata

compreensdo da controvérsia."

A propésito, na parte que interessa;

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. SEGURO DE VIDA. AFRONTA AO ART. 535 DO CPC NAO
DEMONSTRADA. SUMULA N 284 DO SIF. FUNDAMENTO NAO
IMPUGNADO. SUMULA N. 283 DO STF. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INADMISSBILIDADE. SUMULAS
N. 5 E 7 DO STJ. DECISAO MANTIDA.

1. Considera-se deficiente a fundamentacdo do recurso especial que
alega violagdo do art. 535 do CPC, a teor da Simula 284 do STF,
guando nao demonstrada, clara e objetivamente, qual 0 ponto omisso,
contraditorio ou obscuro do acérdédo recorrido que ndo terdo sido
sanado no julgamento dos embargos de declaracao.

()

5. Agravo regimental a que se nega provimento.” (AgRg no REsp
1.188.316/AM, Rd. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA,
QUARTA TURMA, julgado em 18/11/2014, DJe de 25/11/2014)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. LIQUIDACAO DE
SENTENCA. VIOLAGAO AO ART. 535 DO CPC. ALEGAGOES
GENERICAS INCIDENCIA DA SUMULA N. 284 DO SIF, POR
ANALOGIA. PERICIA. CONVICCAO DO JUIZ DESTINATARIO DA
PROVA. IMPOSS BILIDADE DE REVISAO. APLICACAO DA SUMULA 7
DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO

1. N&o se pode conhecer da violagdo ao artigo 535 do CPC, pois as
alegacbes que fundamentaram a pretensa ofensa sdo genéricas, sem
discriminacdo dos pontos efetivamente omissos, contraditorios ou
obscuros. Incide, no caso, a Simula n.° 284 do STF, por analogia.

()

4. Agravo regimental ndo provido." (AgRg no AREsp 281.953/RJ, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
26/2/2013, DJe de 5/3/2013)

Quanto a0 mérito, no que toca a responsabilidade da parte recorrida, tem-se que o
eg. Tribund de origem negou provimento ao agravo regimental interposto pela agravante, mantendo
as conclusdes de decisdo monocrética. E, em relacdo ao dever de indenizar, como jé havia feito o
desembargador relator, foi categorico em afirmar que ficou provada a falha do servigo e auséncia de

comprovacdo de culpa exclusiva da vitima, ou concorréncia de culpas, consoante se verifica no
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seguinte excerto (e-STJ, fls. 358/361, grifou-se):

"Alega a prestadora de servico que ndo ha prova minima do fato, em
desacordo com o bojo probatério, do qual consta registro de atendimento
pré-hospitalar (...)

(...)

Data venia, cuida-se de registro feito no local do fato por paramédicos do
Corpo de Bombeiros.

I ncontroverso, portanto, que o genitor dos Demandantes veio a 6ébito em
razao de falha do servico da Demandada, que invoca subsidiariamente,
culpa concorrente da vitima.

Mas ndo se desincumbe de seu Onus de fazer qualquer prova nesse
sentido, limitando-se a discorrer sobre a participacdo do falecido no
evento para chegar aos trilhos.

(...)

(....) ante a existéncia de prova inegquivoca do atropelamento por
composicao ferroviaria, ndo tendo a Demandada logrado comprovar a
ocorréncia de culpa concorrente, 6nus que lhe cabia.”

Dessa forma, a revisdo do que foi decidido no eg. Tribund a quo, nos moldes em
que postulada no apelo especia, demandaria a andise do acervo fético-probatério dos autos, o que é

vedado pela Simula 7 do STJ, que dispde: " A pretensdo de simples reexame de prova nao enseja

recurso especial."

Quanto ao valor da indenizacdo, o Superior Tribuna de Justica firmou orientagdo de
que somente € admissivd o exame do vdor fixado a titulo de danos morais em hipoteses
excepcionals, quando for verificada a exorbiténcia ou a indole irrisdria da importancia arbitrada, em
flagrante ofensa aos principios da razoabilidade e da proporcionadidade. Nesse sentido: AgRg no
REsp 971.113/SP, Quarta Turma, Rel. Min. JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJe de 8/3/2010;
AgRg no REsp 675.950/SC, Terceira Turma, Rel. Min. SIDNEI BENETI, DJe de 3/11/2008;
AgRg no Ag 1.065.600/MG, Terceira Turma, Rel. Min. MASSAMI| UYEDA, DJe de 20/10/2008.

A respeito do tema, sdientou o eminente Minisro ALDIR PASSARINHO
JUNIOR: "A intromissdo do Superior Tribunal de Justica na revisdo do dano moral somente
deve ocorrer em casos em que a razoabilidade for abandonada, denotando um valor
indenizatorio abusivo, a ponto de implicar enriquecimento indevido, ou irrisorio, a ponto de
tornar in6cua a compensacao pela ofensa efetivamente causada" (REsp 879.460/AC, Quarta
Turma, DJe de 26/4/2010).

Com efeito, somente € possivel a revisdo do montante da indenizacdo nas hipoteses

em que o quantum fixado for exorbitante ou irrisdrio, 0 que, No entanto, N80 ocorreu NO caso em
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exame. 1sso, porque o vaor da indenizacdo por danos morais, arbitrado R$ 72.400,00 (setenta e dois
mil e quatrocentos reais), ndo é exorbitante, consderando que do evento danoso adveio a morte do

pa dos autores da acéo.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentd.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0239301-5 PROCESSO ELETRONICO AREsp 785.869/RJ

Numeros Origem: 00192304720108190204 192304720108190204 201524558958
PAUTA: 19/04/2016 JULGADO: 19/04/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARCELO MOSCOGLIATO

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : SUPERVIA - CONCESSIONARIA DE TRANSPORTE FERROVIARIO S/A
ADVOGADOS : JOAO CANDIDO MARTINS FERREIRA LEAO

CAMILA ABRANTESHONKIS
AGRAVADO . SABRIANE CRISTINE SILVA FERREIRA SILVA
AGRAVADO . TAILOR ROMARIO DA SILVA FERREIRA
ADVOGADO . CONDORCET MOREIRA DOSSANTOS

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizag¢&o por Dano Moral

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SUPERVIA - CONCESSIONARIA DE TRANSPORTE FERROVIARIO S/A
ADVOGADOS : JOAO CANDIDO MARTINS FERREIRA LEAO
CAMILA ABRANTESHONKIS
AGRAVADO : SABRIANE CRISTINE SILVA FERREIRA SILVA
AGRAVADO : TAILOR ROMARIO DA SILVA FERREIRA
ADVOGADO : CONDORCET MOREIRA DOS SANTOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria |sabel Gallotti (Presidente), Antonio Carlos Ferreira, Marco
Buzz e Luis Felipe Salom&o votaram com o Sr. Ministro Relator.



