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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.367.825 - RS (2013/0036415-1)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
AGRAVADO : EDELVINO DALSASSO
ADVOGADO : DALTRO PEDRO D'AGOSTINI

EMENTA

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL.
AUSENCIA DE OMISSAO NO ACORDAO. CONCESSAO DE
BENEFICIO DIVERSO. DECISAO EXTRA PETITA. NAO
CONFIGURAGAO. PRECEDENTES. INCIDENCIA DA SUMULA
83/STJ.

1. Em matéria previdenci&ia, deve-se flexibilizar a andise
do pedido contido na peticdo inidd, ndo entendendo como julgamento
extra ou ultra petita a concessdo de beneficio diverso do requerido na
inidd, desde que o autor preencha os requisitos legas do beneficio
deferido. Precedentes.

2. Na hipdtese dos autos, o Tribund a quo reformou a
sentenca (fls 156/163, e-STJ) que concedeu ao autor o restabeecimento
de sua agposentedoria rurd, na condicdo de segurado especid.
Congderando a implementaco de todos os requisitos, foi concedido ao
autor o bendficdo de agposentadoria por idade, nos termos da La n.
11.718/2008, a contar do guizamento da acdo. Incidéncia da Simula
83/STJ.

Agravo regimenta improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma
indicadas, acordam os Minigros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judtica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Minigro(a)-Relator(a), ssm destaque e em bloco." Os Srs. Minigtros
Herman Benjamin (Presdente), Mauro Campbel Marques, Eliana Cdmon e Castro
Meravotaram com o Sr. Minigtro Rdlator.
Brasilia(DF), 18 de ail de 2013(Data do Julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Presdente

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Reator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.367.825 - RS (2013/0036415-1)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE  : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
AGRAVADO : EDELVINO DALSASSO
ADVOGADO : DALTRO PEDRO D'AGOSTINI

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Relator):

Cuidaase de agravo regmentd interposo peo  INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS contra decisfo monocrética de minha
relatoria que ndo conheceu do recurso especid nos termos da seguinte ementa (fls
266/271, e-STJ).

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE
OMISSAO NO ACORDAO. CONCESSAO DE BENEFICIO
DIVERSD. DECISAO EXTRA PETITA. NAO CONFIGURAGCAO.
PRECEDENTES. INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO."

Extrai-se dos autos que o recurso especid fai interposto, com fundamento
no art. 105, incso Ill, diness "d' e "c', da CondituicBo Federd, contra acorddo
proferido pelo Tribund Regiond Federd da 42 Regido que, ao julgar demandardativaa
gposentadoria por idade de trabahador rurd, negou provimento ao recurso do INSS,
deu parcid provimento a remessa necessaria e negou provimento ao apelo adesivo da
autora para manter a tutela anteci pada.

A ementado julgado guarda os seguintes termos (fls. 217/218, e-STJ).

"PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL EM REGIME
DE ECONOMIA FAMILIAR INiCIO DE PROVA MATERIAL
CORROBORADO POR TESTEMUNHAS. APOSENTADORIA
RURAL POR IDADE. REQUISTOS NAO PREENCHIDOS
IMPOSSBILIDADE DE RESTABELECIMENTO DO BENEFICIO.
AVERBACAO DO TEMPO RURAL COMO SEGURADO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR IDADE, NOSTERMOSDO § 3° DA LEI N.°
8.213/91, COM A REDACAO DADA PELA LEI N.° 11.718/2008.
REQUIS TOSPREENCHIDOS ANTECIPACAO DA TUTELA.

1. O tempo de servico rural para fins previdenciarios pode ser
demonstrado através de inicio de prova material, desde que
complementado por prova testemunhal idonea. Precedentes da
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Terceira Secéo desta Corte e do egrégio STJ.

2. Constando dos autos a prova necesséria a demonstrar o
exercicio de atividade rural somente em parte do periodo
correspondente ao da caréncia para a aposentadoria rural por idade,
nao faz jus a concessdo do referido beneficio. No entanto, tal periodo
de tempo de servico deve ser reconhecido e averbado, para fins de
futura ou diversa aposentadoria.

3. Nao é indevido o cancelamento da aposentadoria por idade
rural do segurado com base em irregularidade ndo confirmada em
juizo.

4. A parte autora ndo faz jus ao restabelecimento do seu
beneficio de aposentadoria por idade rural.

5. A Le n. 11.718/08 ingtituiu a possibilidade de outorga do
beneficio de aposentadoria por idade ao trabalhador rural, com o
implemento da caréncia mediante o computo do tempo de servico
prestado em outras categorias - como empregado urbano ou
contribuinte individual, v.g. - desde que haja o implemento da idade
minima de 60 anos para mulher e 65 anos para homem.

6. Somado o tempo de servigo rural em regime de economia
familiar, sem o correspondente suporte contributivo, ao tempo de
Servigo urbano, o autor preenche a caréncia e os demais requisitos
da aposentadoria por idade devida ao segurado, fazendo jus ao
beneficio a contar do ajuizamento da acdo, nos termos da Le n.°
11.718/08.

7. Demanda isenta de custas processuais, a teor do disposto na
Lel Estadual n.° 13.741/2010, que deu nova redagao ao art. 11 da
Lel Estadual n.° 8.121/85.

8. Atendidos os pressupostos do art. 273 do CPC - a
verossmilhanca do direito alegado e o fundado receio de dano
irreparavel -, é de ser mantida a antecipacao da tutela anteriormente
concedida."

Regetados os embargos de declaracéo opostos (fls. 232 e 247, e-STJ).

Alega o agravante que "ndo se trata de qualificagdo juridica dos fatos

ou aplicacdo da norma aos fatos trazidos pela parte autora, mas de julgamento
divorciado dos fatos, dos fundamentos e dos pedidos lancados e fixados na
pretensdo da parte autora, devendo ser anulado” (fl. 278, e-STJ).

Pugna, por fim, caso ndo sga reconsderada a decisio agravada, para

que Se submeta o presente agravo a apreciacdo da Turma

Dispensada a aitivado agravado.
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E, no essencid, o rdaodrio.
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EMENTA

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL.
AUSENCIA DE OMISSAO NO ACORDAO. CONCESSAO DE
BENEFICIO DIVERSO. DECISAO EXTRA PETITA. NAO
CONFIGURACAO. PRECEDENTES. INCIDENCIA DA SUMULA
83/STJ.

1. Em matéria previdenci&ia, deve-se flexibilizar a andise
do pedido contido na peticdo inidd, ndo entendendo como julgamento
extra ou ultra petita a concessdo de beneficio diverso do requerido na
inidd, desde que o autor preencha os requisitos legas do beneficio
deferido. Precedentes.

2. Na hipotese dos autos, o Tribund a quo reformou a
sentenca (fls 156/163, e-ST.J) que concedeu ao autor o restabelecimento
de sua agposentedoria rurd, na condicdo de segurado especid.
Congderando a implementacéo de todos os requisitos, fo concedido ao
autor o bendfico de aposentadoria por idade, nos termos da La n.
11.718/2008, a contar do guizamento da acdo. Incddéncia da Simula
83/STJ.

Agravo regimental improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

Em que pese 0 edforgo contido nas razbes de agravo regimentd, néo
prospera a pretenséo recursa de reforma da decisdo prolatada.

Conforme condgnado na andise monocrdtica, esta Corte tem
entendimento consolidado no sentido de que, em maéria previdenciaria, deve-se
flexiblizar a andise do pedido contido na peticdo inidd, ndo entendendo como
julgamento extra ou ultra petita a concesséo de benefico diverso do requerido na
inidd, desde que o autor preencha os requisitos legais do beneficio deferido.

Nas pdavras do Minidro Herman Benjamin, por ocas&o do julgamento
do AgRg no AREsp 155.067/SP, "a mudanca da concesséo da aposentadoria por
invalidez para o auxilio-acidente esta em sintonia com a jurisprudéncia do STJ,
que admite acolhimento de pedido extraido da interpretacdo da peca inicial, se
forem verificados 0s pressupostos para concessdo de outro beneficio por
incapacidade’”.
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Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACAO
RESSARCITORIA. ART. 120 DA LEI 8.213/1991. ALEGACAO DE
AUSENCIA DE FUNDAMENTAGCAO NO ACORDAO PROFERIDO
PELO TRIBUNAL A QUO. SUMULA 284/STF. VIOLAGAO DOS
ARTS 166 DA CLT, 333 DO CPC, 927 DO CCB. SUMULA
282/STF. PREQUESTIONAMENTO IMPLICITO NAO
CARACTERIZADO. JULGAMENTO EXTRA PETITA. NAO
CARACTERIZACAO. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. No caso, ndo é possivel conhecer do recurso especial
interposto com fundamento na alinea "c" do permissivo
congdtitucional porque, mesmo nestes casos, € necessario indicar o
dispositivo da legidagdo infraconstitucional federal sobre o qual
recai a divergéncia, o que nao foi observado pelo agravante.
Inteligéncia da Simula 284/STF.

2. Falta 0 necessario preguestionamento quando o Tribunal de
origem deixa de se manifestar, ainda que implicitamente, acerca dos
dispositivos tidos por violados, conforme a Simula 282/STF.

3. Reativamente a argumentacdo de que caracterizado
julgamento extra petita, cumpre eclarecer que, a despeito de o
acordao recorrido conter fundamentacéo de direito constitucional e
haver clara correlacdo entre o pedido e o julgamento, a
jurisprudéncia do STJ € no sentido de que o acolhimento de pedido
extraido da interpretacdo |0gico-sistematica de toda a argumentacéo
desenvolvida na pega inicial, e ndo apenas do pleito formulado no
fecho da peticéo, ndo implica julgamento extra petita.

4. Agravo regimental a que se nega provimento."”

(AgRg no REsp 1.313.899/SC, Rd. Min. Mauro Camphbdl
Marques, Segunda Turma, julgado em 18.10.2012, DJe 25.10.2012.)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO
REGIMENTAL. CONCESSAO DE BENEFICIO DIVERSO.
DECISAO EXTRA PETITA. NAO CONFIGURACAO.
PRECEDENTES DECISAO MANTIDA.

[. "O STJ tem entendimento consolidado de que, em matéria
previdenciaria, deve-se flexibilizar a anélise do pedido contido na
peticdo inicial, ndo entendendo como julgamento extra ou ultra
petita a concessdo de beneficio diverso do requerido nainicial, desde
gue o autor preencha os requisitos legais do beneficio deferido™ (STJ,
AgRg no REsp 1305049/RJ, Rd. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES SEGUNDA TURMA, DJe de 08/05/2012).
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[I. No caso, o Tribunal de origem reconheceu o direito da
autora a pensdo por morte, na seara administrativa, somente apos a
regularizacdo das contribuicdes previdencidrias pertinentes, que
seriam devidas pelo segurado falecido.

[11. Agravo Regimental improvido.”

(AgRg no REsp 1.105.295/PR, Rd. Minidra Assusete Maga hées,
Sexta Turma, julgado em 13.11.2012, DJe 29.11.2012.)

Na hipotese dos autos, o Tribund a quo reformou a sentenca (fls
156/163, e-STJ) que concedeu ao autor 0 restabelecimento de sua aposentadoria rurd,
na condicdo de segurado especid. Consderando a implementacdo de todos os
requisitos, foi concedido ao autor o benefico de gposentadoria por idade, nos termaos da
Le n. 11.718/2008, a contar do gjuizamento da ago. E 0 que se pode depreender do
Seguinte trecho extraido do acordéo (fl. 213, e-STJ):

"No caso em andlise, consderando que 0 autor nasceu em
04-12-1940 (fl. 21-v.), completou o requisito etério para a concessdo
da Aposentadoria por Idade nos termos da Lei n.° 11.718, de
20-06-2008, em 04-12-2005, a caréncia legalmente exigida € de, no
caso, 144 meses (doze anos), considerando a data de implementacdo
do requisito etéario, na forma do art. 142 da Lei n.° 8.213/91. O
preenchimento deste requisito também restou devidamente
comprovado na hipétese vertente, uma vez que, conforme a prova
juntada aos autos, além do tempo de labor como trabalhador rural,
em regime de economia familiar, o segurado exerceu atividade como
segurado empregado urbano no lapso de 06-01-1994 a 30-06-2001,
preenchendo assm o periodo exigido para caréncia, fazendo jus,
portanto, a concessdo do beneficio de Aposentadoria por Idade, nos
termos da Lei n.° 11.718, de 20-06-2008, a contar do ajuizamento da
acao, ocorrido em 05-08-2008 (fl. 02)."

A fim de judificar a concessdo de beneficio diverso do pleiteado na
inidd, a Corte de origem expressou entendimento consenténeo ao do STJ, ao dirmar
gue "o pedido, nas causas previdenciérias, € o de obtencéo do beneficio a que tem
direito o autor da acdo, inexiste, em caso de concessdo de beneficio diverso do
mencionado na inicial, afronta ao principio da congruéncia entre pedido e
sentenca, insculpido nos arts. 128 e 460 do Cédigo de Processo Civil. Nem poderia
sar diferente, haja vista que o fator subjacente a eventual violacdo daquele
principio - o elemento surpresa, que redundaria em Stuacdo de injustificada
desigualdade entre as partes - ndo se encontra presente, pois, se a Autarquia
Previdenciéria possui, a priori (isto €, inclusive antes da demanda judicial), o dever
de concessdo da prestacdo previdenciaria ou assstencial a que tem direito o
segurado, dependente ou beneficiario, ndo se pode considerar surpreendida por
deferimento de beneficio diferente do pleiteado” (fl. 210, e-STJ).
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Das razdes acima expendidas, verifica-se que o Tribund a quo decidiu de
acordo com jurisprudéncia desta Corte, de modo que se gplica, a espécie, 0 enunciado
da SImula83/STJ, verbis:

"N&o se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando
a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo
recorrida."

Ante 0 exposto, ndo tendo a agravante trazido argumento capaz de
infirmar a decisdo agravada, nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0036415-1 REsp 1.367.825/ RS

NUmeros Origem: 00069263820114049999 05010800017115 10800017115 171110720088210050
69263820114049999

PAUTA: 18/04/2013 JULGADO: 18/04/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
RECORRENTE - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
RECORRIDO . EDELVINO DALSASSO
ADVOGADO . DALTRO PEDRO D'AGOSTINI

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria por |dade (Art. 48/51)
- Rural (Art. 48/51)

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
AGRAVADO : EDELVINO DALSASSO
ADVOGADO : DALTRO PEDRO D'AGOSTINI

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbell Marques, Eliana
Camon e Castro Meira votaram com o Sr. Ministro Relator.



