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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EMBARGOS DE DI VERGENCI A EM RESP N 1.284.239 - PR
(2012/ 0117863- 1)

RELATOR : M NI STRO ARl PARGENDLER
AGRAVANTE - JAI R ZEFERI NO

ADVOGADO . ELI ZABETH MASSUM TO E OUTRQ(S)

AGRAVADO : BANCO BANESTADO S/ A

| NTERES. : BANCO | TAU S/ A

ADVOGADOS : EVARI STO ARAGAO FERREI RA DOS SANTOS E OUTRQ(S)

LU Z CARLOS STURZENEGGER E QUTRQ(S)
LU Z RODRI GUES WAMBI ER E QUTRQ( S)
EMENTA

PROCESSO ClVIL. AFETACAO DE RECURSO AO REG ME DO ART. 543-C DO
CODI GO DE PROCESSO CIVIL. O art. 543-C do Cddigo de Processo
Cvil ndo obriga o sobrestanento dos recursos pendentes de
julgamento no Superior Tribunal de Justica, cujo thenmn
deci dendum foi subneti do ao respectivo regine.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes
as acim indicadas, acordam os Mnistros da CORTE ESPECI AL do
Superior Tribunal de Justica, por unani m dade, negar provinento
ao agravo reginmental nos ternbs do voto do Sr. Mnistro
Rel ator. Gs Srs. Mnistros Glson Dipp, Eliana Calnon, Laurita
Vaz, Jodo QO 4vio de Noronha, Castro Mira, Arnaldo Esteves
Lima, Maria Thereza de Assis Mura, Herman Benjam n, Napol edo
Nunes Maia Filho e Sidnei Beneti votaram com o Sr. Mnistro
Rel at or. Ausent es, justificadanente, (o]} Srs. M ni stros
Franci sco Fal cdo, Nancy Andrighi e Hunberto Martins.

Brasilia, 17 de abril de 2013 (data do jul ganento).

M NI STRO FELI X FI SCHER
Pr esi dent e

M NIl STRO ARl PARGENDLER
Rel at or
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RELATORI O
EXMO. SR M NI STRO ARl PARGENDLER (Rel ator):

O presente agravo reginental ataca a seguinte decisao do
M nistro Feéelix Fischer:

"Apesar de admtidos os presentes enbargos de divergénci a,
nmel hor analisando os autos, verifico que o incidente néao
pr osper a.

In casu, a suposta divergéncia existente entre o0s vv.
acordados confrontados estaria relacionada a possibilidade, ou
ndo, de se aplicar as acbGes civis publicas, por analogia, o
prazo prescricional de 5 (cinco) anos previsto na Lei da Agéao
Popul ar (Lei n° 4.717/1965).

O v. acérdao enbargado, ao consignar ser aplicavel as
acdes civis publicas o prazo prescricional quinquenal da Lei
n.° 4.717/ 1965, assentou que 'o beneficiario da acdo coletiva
teria o prazo de 5 (cinco) anos para o ajuizanento da execugao
i ndividual, contados a partir do transito em julgado da
sentenca coletiva' (fls. 294/295, e-STJ).

Sustenta o enbargante, por seu turno, ser inaplicavel o
referido prazo de prescricao. A conprovar sua tese, colaciona
v. acordao prolatado pela c. Prineira Turma no julganmento do
REsp 331.374/SP (Rel. M n. Francisco Fal cdo, DJ de 8/9/2003).

Contudo, o v. aco6rddo paradigna nado reflete a atua
jurisprudéncia desta e. Corte Superior, o0 que enseja, por
consequéncia, a aplicagdo do enunciado sunular de n° 168/ STJ,
segundo o qual 'ndo cabem enbargos de divergéncia, quando a
jurisprudéncia do Tribunal se firnmobu no mnmesno sentido do
acordao enbargado' .

A titulo ilustrativo, dentre os nunerosos julgados no
mesno sentido, cito os seguintes precedentes que assentaram ser
aplicavel ao mcrossistena de tutela dos direitos difusos o
prazo prescricional quinquenal previsto na Lei da Acao
Popul ar. . .

A c. Segunda Secdo, inclusive, ja teve a oportuni dade de
analisar a matéria, entendendo, da nmesma forma que o v. acérdao
enbargado, pela aplicabilidade do prazo prescricional previsto
na Lei n.° 4.717/1965.



Desse nodo, o0 enbargante ndo se desincunbiu de denonstrar
a atualidade do dissidio, colacionando conp paradignma V.
acordao prolatado em 2003. Com efeito, consoante a consoli dada
jurisprudéncia da c. Corte Especial, em situacdes conb a
presente, sao incabiveis os enbargos de divergénci a.

Ante o exposto, comfulcro no artigo 557, caput, do Cbdi go
de Processo Civil, nego segui nento aos enbargos de divergéncia”
(e-stj, fl. 410/416).

A teor do recurso, subnetido o thema deci dendum ao regine
do art. 543-C do Codigo de Processo Civil, o0s recursos que
versam a respeito devem ter o julganento sobrestado, sendo
certo por outro lado que a prescricdo aqui discutida nado tem
jurisprudénci a consolidada pelo Tribunal (e-stj, fl. 432).
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VOTO
EXMO. SR. M NI STRO ARl PARGENDLER (Rel ator):

O art. 543-C do Cbédigo de Processo Civil nédo obriga o
sobrestanento dos recursos pendentes de jul gamento no Superior
Tribunal de Justica, cujo thema decidendum foi subnetido ao
respectivo regine.

A Corte Especial, no julganmento do EREsp n° 1.277.572, PR,
decidiu "ser aplicavel a acdo civil publica e a respectiva
execucao, por analogia, o0 prazo prescricional de cinco anos
previsto no art. 21 da Lei da Agdo Popular" (rel. Mn. Feélix
Fi scher).

Voto, por isso, no sentido de negar provinento ao agravo
regi nent al .
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

AgRg nos
Numero Registro: 2012/0117863-1 PROCESSO ELETRONICO EREsp 1.284.239/
PR

Numeros Origem: 17832010 201000273420 201102371397 326130920108160000 7141926 714192602
EM MESA JULGADO: 17/04/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro ARl PARGENDLER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. WAGNER NATAL BATISTA

Secretéaria
Bda VANIA MARIA SOARES ROCHA

AUTUACAO
EMBARGANTE . JAIR ZEFERINO
ADVOGADO : ELIZABETH MASSUMI TOI EOQUTRO(S)
EMBARGADO : BANCOITAU S/IA
ADVOGADOS . LUIZ RODRIGUESWAMBIER E OUTRO(S)

EVARISTO ARAGAO FERREIRA DOS SANTOS EOUTRO(S)
LUIZ CARLOS STURZENEGGER E OUTRO(S)
INTERES. : BANCO BANESTADO S/A

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Bancarios - Expurgos Inflacionérios
/ Planos Econdmicos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JAIR ZEFERINO

ADVOGADO : ELIZABETH MASSUMI TOI EOUTRO(S)
AGRAVADO : BANCOBANESTADO S/A

INTERES. : BANCOITAU S/A

ADVOGADOS : LUIZ RODRIGUESWAMBIER E OUTRO(S)

EVARISTO ARAGAO FERREIRA DOS SANTOS EOUTRO(S)
LUIZ CARLOS STURZENEGGER E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Corte Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Gilson Dipp, Eliana Camon, Laurita Vaz, Jodo Otévio de Noronha,
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Castro Meira, Arnaldo Esteves Lima, Maria Thereza de Assis Moura, Herman Benjamin, Napolego
Nunes Maia Filho e Sidnei Beneti votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Nancy Andrighi e
Humberto Martins.



